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Maciej Jézef Kwiatkowski, Tu Polskie Radio Warszawa... Warszawa 1980,
ss. 534.

Maciej J. Kwiatkowski, zrany autor prac pos$wieconych polskiej radiofonii,
wydal w 1972 r. w PWN monografie o poczatkach radia w latach 1918—1929, obec-
nie ukazala sie w PIW obszerna ksigzka obejmujgca caly okres miedzywojenny.
Wiele z ‘kwestii uprzZednio przedstawionych czytelnikom zostalo jeszcze raz omo-
wionych, w innej troche konwencji i w spos6b mniej lub. bardziej komplementarny,
uzupelnionych o lata, w ktérych Polskie Radio przeZywalo najwiekszy rozkwit tech-
niczny i programowy. Opracowanie ma charakter naukowy, obficie wykorzystana
zostala literatura wspomnieniowa, materialy archiwalne. Zwraca uwage zebranie
przez M.J. Kwiatkowskiego bardzo pokaznego zbioru relacji od ludzi zwiazanych
z radiem, czemu sprzyjal zapewne fakt, Ze autor sam przez kilka lat pracowal
w -tej instytucji i mial mozno§é poznania jej ,,0d podszewki” oraz nawigzania
osobistych kontaktéw z weteranami radiofonii pamietajacymi jeszcze czasy przed-
wojenne,

Ksigzka ma uklad chronologiczny, z tym Ze. jest on przeplatany obszernymi
fragmentami o charakterze problemowym, prébujacymi syntetyzowaé niektére watki
i przedstawiaé je w postaci bardziej zwartych obrazéw. Takg role pelnig zwlaszcza
dwa rozdzialy: o zalozeniach programowych radia i ich przemianie oraz o ksztal-
towaniu sie wspoélczesnych opinii na temat roli i zadan radia w okresie jego roz-
woju, zwlaszeza w latach trzydziestych. Wewnetrzne cezury pracy wyznacza kilka
podstawowych dat. Lata 1918—1925 to pierwszy okres historii radiofonii, w ktérym
uruchomiono prébna stacje Polskiego Towarzystwa Radiofonicznego. W 1925 r.
powstala spélka z ograniczong odpowiedzialnoscig pn. Polskie Radio, ktéra uzyska-
ia koncesje na wylaczne eksploatowanie stacji radiofonicznych w Polsce. Do 1929 r.
uruchomiono radiostacje w Warszawie, Krakowie, Poznaniu, Katowicach i Wilnie,
zaczely krystalizowaé sie zalozenia programowe. W maju tego roku Polskie Radio
otrzymalo od ministra poczt i telegraféw, na przecigg lat dwudziestu, nows
koncesje na prawo zakladania i eksploatacji urzgdzen radiofonicznych na calym
terenie Rzeczypospolitej. Rozpoczal sie okres intensywnej rozbudowy radia, wyzna-
czony wzniesieniem stacji nadawczej w Raszynie, wprowadzeniem na rynek taniego
i prostego w obstudze odbiornika detektorowego pn. Detefon, powstaniem Gléwnej
Rady Programowej. Kolejng cezurg jest rok 1935, kiedy to wskutek zmiany polityki
rzadu wobec Polskiego Radia nastgpily w nim liczne zmiany personalne i szybko
postepujgca. etatyzacja. Stan ten poglebial sie; az do wybuchu wojny, ale tez —
nalezy od razu dodaé¢ — radio uchronilo sie w tym okresie od szerzenia idei tota-
litarnych i w ramach obozu sanacyjnego realizowalo polityke umiarkowang. Kazdy
z wyodrebnionych okreséw ma swoja wewnetrzng dynamike i obfituje w wydarze-
nia czy zjawiska bardzo istotne dla dziejéw krajowej radiofonii (np. rozpoczecie
programu Warszawa II w lutym 1937 r.): czym blizej wrzesnia 1939 r., rozwéj jej
nabieral tempa i w ostatnim piecioleciu liczba stuchaczy ulegla potrojeniu, osiaga-
jac ponad 1 min abonentéw, nie liczgc oczywiscie tzw. pajeczarzy. Rozszerzanie
zasiegu spolecznego wigzalo sie z ewolucjag programowsg i techniczng, z wyksztat-
caniem nowych form radiowych, z powstawaniem specjalizacji zawodowej i zawig-
zywaniem coraz liczniejszej grupy ludzi opanowanych bakcylem mikrofonu.

Autor z imponujgca dokladnoscig opisuje kolejne etapy w dziejach radia, cha-
rakteryzuje sylwetki organizatoréw i administratoréw, tworcéw, spikeréw; podane
w teksScie biografie sg pieczolowicie rekonstruowane i pozwalaja doskonale zorien-
towaé sie co do przekroju spolecznego tej grupy i jej drogi historycznej. Duza . ilosé
nazwisk i szczegéléw nie ulatwia jednak lektury i — mimo indeksu osobowego —
nie pozwala swobodnie postugiwaé sie ksiazka jako podstawows encyklopedig wie-
dzy o radiofonii lat 1918—1939, a przeciez m.in. i takg role ona spelnia. Niektére
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rozdzialy (chociazby chaotyczny rozdz. VII pt. ,,Warszawa I — Warszawa II", licza-~
cy prawie 100 stron pracy wydanej w duzym formacie) sa zbyt obszerne i zawieraja
informacje o niejednolitym charakterze i dotyczace réinorodnych tematéw; inna
jest tez wewnetrzna kompozycja poszczegbdlnych czesei, co uniemozliwia -szybkie
wyszukiwanie danych. Pewnym wyjsciem mogloby byé wprowadzenie podrozdzia-
16w ewentualnie bardziej dokladnie i precyzyjnie obmyslonej zywej paginy. Uwagi
te maja raczej charakter edytorski, nie merytoryczny, poniewaz pod tym wzgledem
M.J. Kwiatkowski wykazuje znajomo$é podjetej problematyki i znakomitg orienta-
cje w historii Drugiej Rzeczypospolitej. Prezentuje czytelnikowi wlasne — bardzo
wywazone — poglady na temat politycznych przemian, daje $wiadectwo spokojnego
my$lenia historycznego, czego objawem jest m.in. fakt, ze dla wielu ludzi uwikla-
nych w nieproste sytuacje ma wiele zrozumienia, Ze celowo zestawia obok siebie
zaczerpniete ze Zr6dla roéinorodne oceny dotyczace tego samego czlowieka. Nie
chowa przy tym pod sukno opinii krytycznych i nieraz zdecydowanie dyskredy-
tuje dzialania organizacyjne i programowe osobistosci wazgcych na losach Polskie-
go Radia.

Jako historyk i wielbiciel radia przypisuje mu M.J. Kwiatkowski olbrzymia
role w Drugiej Rzeczypospolitej, zwlaszcza w koncu lat trzydziestych. Poréwnujge
np. sile oddzialywania spolecznego radiofonii i prasy oblicza, ze pierwsza obejmo-
wala swym zasiegiem okolo 10 miln ludzi, gdy najwiekszy potentat prasowy ,Ilu-
strowany Kurier Codzienny” osiggal naklad w wysokosci ,tylko” 150 tys. egzempla-
rzy. Nie mozna zaprzeczyé, iz Polskie Radio zdobywalo z kazdym rokiem nowe
rzesze sluchaczy, ale ten optymalny, wielomilionowy rachunek (czy jednak nie za-
wyzony i nie oznaczajgcy goérnej, potencjalnej, lecz praktycznie nieosiggalnej gra-
nicy zasiegu spolecznego?) odnosi sie wlasnie wylgeznie do ostatnich miesiecy Dru-
tiej Rzeczypospolitej. Mozemy wigc raczej moéwié o zaanonsowaniu ogromnych
mozliwosci nowego sSrodka przekazu anizeli o jego hegemonicznej pozycji w obiegu
komunikacji spolecznej. Teze te oslabiaja i inne kwestie. Charakter programowy
radia — bardzie] powazny niZz gazet o charakterze popularnym — oraz przekréj
spoleczny abonentow wskazuja na zakres oddzialywania nie obejmujgcego- w istocie
grup i warstw, ktérych kontakt z masowg kultura polegal na czytaniu, czy tez ra-
czej przegladaniu dziennikéw sensacyjnych, wielkonakladowych i tanich, bo kosztu-
jacych po 10 lub 5 groszy za jeden egzemplarz. Zjawisko czytelnictwa nalezy tez
widzie¢ w okre§lonym naswietleniu, gdyz prasa masowa to nie tylko ,Ikac”. Dzien-
niki sensacyjne osiggaly w sumie prawie 1 miln egzemplarzy nakladu jednorazowo
(pomij‘am tu kwestie nakladéw calej prasy codziennej, ktére oblicza sie wedlug
bardzo ostroinych szacunkéw dla kohca lat trzydziestych na wiecj niz 2 miln
egzemplarzy, a wyliczenie to nie obejmuje przeciez czasopism o innej czestotliwosci
ukazywania sig), a wiec byly dostepne dla co najmniej 2—3 min czytelnikéw, z kt6-

rych znakomita wiekszo$¢é — mozna przypuszczaé — nie stuchala radia. Zapewne
wystepowat tutaj swoisty podziat r6l miedzy dziennikami tzw. ogélnoinformacyjnymi
a radiem, lecz tez — naleizy to jasno powiedzie¢ — niewprawnego konsumenta

débr kulturowych przez pierwszy prég ich umasowienia przeprowadzala chyba
jednak prasa, a nie radiofonia. Jeszcze nie na wiele moégl sig przydaé fakt, ze
radio — zunifikowane tresciowo, zarzadzane centralnie — mialo niejako organiza-
cyjna przewage nad zréznicowang programowo i formalnie, rywalizujacg zaciekle
ze sobg prasg codzienng. Wiele danych, dostepnych w ksigzce M.J. Kwiatkowskiego,
te zasadnicza teze potwierdza. Chociazby to, ze reklama i codzienna informacja
na falach eteru nie mogly konkurowaé 2z obfitoscia wiadomosei i ,sensacjami”
dziennikéw masowych, docierajgcych dzigki lzejszym formom do wielkomiejskiego,
ale takze gdzieniegdzie wiejskiego odbiorcy. Ten wniosek ilustruje takze analiza
poszczegdlnych programdéw radiowych. Omawiana ksigzka, mimo zgloszonych pew-
nych watpliwosci, ukazuje w sposdéb przekonywajacy wzrost znaczenia w Zyciu
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spolecznym i panstwowym polskiej radiofonii, ktéra ,z prywatnego przedsiebior-
stwa urosta do rangi instytucji narodowej, $rodka informacji, upowszechniania
o$wiaty i kultury...”; jest opracowaniem solidnym, wartym polecenia, bardzo sta-
rannie i bogato (ilustracje) przygotowanym przez Wydawnictwo.

Wiestaw Wiadyka

Bolestaw Suréwka, Bylo — mineto, Katowice 1980, ss. 224,

Wydawnictwo ,,Slgsk” obdarzylo swoich czytelnikéw tomem wspomnien Bo-
lestawa Sur6wki, dziennikarza zwigzanego ze Slaskiem, wieloletniego reportera
i korespondenta katowickiej ,,Polonii”, w Polsce Ludowej wspélpracujacego z ,,Dzien-
nikiem Zachodnim’. Ksigzka sklada sie dwoéch czesci: pierwsza dotyczy okresu
miedzywojennego, druga kampanii wrzeSniowej. I jesli calo$é czyta sie z wielka
przyjemnoscia i ciekawos$cia, to historyka prasy interesowaé beda zwlaszcza frag-
menty poswiecone latom 1918—1939, gdyz zawieraja wiele uwag o $laskim czaso-
pi$miennictwie. Warto podkredlié walory jezykowe i narracyijne pracy: napisana
lekko, wzbogacona wspanialymi anegdotami, przybliza sie do formuly wielowatko~
wej gawedy o dawnych eczasach i ludziach, odeszlych juz, ale wartych pamieci.

Bolestaw Sur6éwka nalezal do pokolenia dziennikarzy, ktére zdobywalo szlify
zawodowe przede wszystkim droga praktyki. Przyszli dziennikarze debiutowali
czesto w wieku mlodziehczym 1 jesli mieli szczeécie i talent, przechodzili kolejne
szczeble prestizu i kariery bez wzgledu na formalne wyksztalcenie. Znakomita
wiekszo$é jednak nie siegala Olimpu i przez wiele lat robila to samo, wykazujac
sie rzemies$lnicza sprawno$cia w pisaniu reportazy, felietonéw czy powiesci odcin-
kowych. Specjalizacja w takim przypadku nie wykluczala wszechstronnosci, gdyz
wszyscy w redakcjl musieli znaé sie na sprawach zwigzanych z wydawaniem ga-
zety — takze poligraficznych i kolportazowych; musieli by¢ na ustugi wydawnictwa
w dzien i w nocy. B. Suréwka odebral staranne wyksztalcenie uniwersyteckie uzu-
pelione studiami zagranicznymi, ktére potrafil nastepnie wykorzysta¢ w dziatal-
noéci dziennikarskiej, ale prawdziwym jego uniwersytetem byla redakcja ,,Polonii”,
w ktérej zostal zatrudniony bedgc jeszcze studentem I roku prawa. Codzienne
pisanie, gonitwa za informacja, rady starszych kolegéw —- wytrawnych dziennika-
rzy pozwalaly ujawnié, a nastepnie rozwinaé zdolnosci przydatne w tej pracy.
Poczatki nie byly jednak latwe. Walka konkurencyjna i dzialanie praw rynkowych
(publikowano tylko to, co bylo interesujace, a zwlaszeza to, czego nie zawieraly
inne pisma) eliminowaly z redakcji tych, ktérzy nie potrafili szybko i sprawnie
pisaé, docieraé do Zrédet wiadomosei: ,Nalataé sie tedy musiatem dosy¢, bo tele-
fonicznie nie z kazda instytucja czy Zrédiem informacji dato sie porozumieé”. Dzien-
nikarz musial umieé przyciggnaé uwage czytelnika: ,,Jedng z gtéwnych zalet kroniki
lokalnej powinny byé nie tyle ilo§é informacji, ale ich jakos¢, czyli forma poda-
nia — to znaczy mozliwie zwiezla, przede wszystkim za$§ zaciekawiajgca czytelnika.
No i troche dowcipna, byleby ten dowcip nie byl ciggniony za wlosy”.

Ksigzka Boleslawa Suréwki jest tym bardziej cenna, iz przynosi dane o pra-
sie regionu, ktéry do tej pory byl do§é po macoszemu traktowany przez history-
kéw Drugiej Rzeczypospolitej. Niektére z informacji zawarte we wspomnieniach
sa calkowicie §wieze, a przy tym — co istotne — zostaly podane w szerszym kon-
tekscie, dzieki czemu widzimy dziennikarzy na tle spolecznym, a prasa wkompo-
nowana jest w polityezny i kulturowy koloryt dzielnicy Zyjacej w zdecydowanie
innych warunkach niz pozostale ziemie polskie, Autor przybliza sylwetki miejsco-
wych politykoéw (zwlaszcza z kregu Chrzeseijanskiej Demokracji), wydawcow i dzien-



