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Reorganizowana poczta panstwowa, wraz z utrzymywanymi, przez niektérych
moznych magnatéw, np. Radziwilléw, pocztami prywatnymi, tworzyla caly sy-
stem polaczen, za pomocy kiérych kolportowano informacje. Wydaje sie wiec, ze
problemu cyrkulacji korespondencji, nowin i innych form przekazywania wiado-
mosei na  rozleglych obszarach Reczypospolitej szlacheckiej nie mozna rozpatry-
waé bez uwszglednienia rzeczywistego stanu funkcjonowania Owezesnej komuni-
kacji pocztowej. Co prawda autorka zwrécita uwage na liczne niebezpieczenistwa
i trudnodci, jakie napotykala stuiba pocztowa w czasach Zygmunta III (s. 150--
—151), nie rozpatrzyla jednak szerzej zagadnienia zwiazku miedzy r6znymi for-
mami organizacji poczty a sposobem przenoszenia informacji i szybkosci ich
przekazu. .

Przy lekturze recenzowanej pracy, majacej przeciez charakter opracowania
historycznego, razg nieco przypadki naduzywania pojeé i terminéw wspdlczesnych,
np. okreslenia ,,decydent” przy charakterystyce os6b i zjawisk siedemnastowiecz-
nych. Réwnoczednie autorka, checac przyblizyé czytelnikowi realia opisywanej przez
siebie epoki, przeplata swojg narracje nadmierng nieco ilo§cig diugich niejedno-
krotnie cytatéw, co troche rozbija cigglo§é wykladu. Cytaty te mozna by, przy-
najmniej cze$ciowo, z powodzeniem oprzenie$é do przypiséw. Do usterek natury
bardziej drukarskiej niz merytorycznej zaliczyé nalezy liczne bledy w numeracji
przypiséw oraz kilka pomylek w tytulach cytowanych prac i mazwisk autoréw,
ktére Swiadczg o zbyt poé$piesznej korekcie. Do siegniecia po ksigzke zacheca jej
oprawa tytutowa, na ktérej widnieje — obok samego tytuiu — rycina przedstawia-
jgca wedrownego sprzedawce nowin z XVII w.

Najwazniejszym wszelako argumentem zachecajgcym do lektury prezentowa-
nej pracy jest jej wartos¢ naukowa. Mimo wyrazonych powyzej uwag krytycz-
nych nalezy podkreslié, ze U. Augustyniak podjela sie trudnego zadania, opraco-
wujgec — mozna bez przesady stwierdzi¢ — w sposéb w duiej mierze prekursor-
ski problem catkowicie do tej pory nie badany. Osiggniete przez nig wyniki mo-
ga stanowi¢ dobry punkt wyjscia do dalszych, poglebionych, takze i w -zakresie
metodologicznym, studiébw nad problematyks komunikacji spolecznej w spoleczen-
stwie staropolskim.

Kazimierz Maliszewski

Bartlomiej Szyndler, Tygodnik‘ ilustrowany ,Klosy” 1865—1890, Wroclaw
1981, ss. 199.

Do najpoczytniejszych warszawskich pism ilustrowanych obok ,Tygodnika
Ilustrowanego” i ,,Wedrowca” nalezaly w drugiej polowie zeszlego stulecia ,Klosy”.
Na ich tamach publikowali swe utwory tacy pisarze, jak Kraszewski, Prus, Orze-
szkowa, Dygasinski, Asnyk czy Konopnicka. Z ,Klosami” wspélpracowali takze
wybitni uczeni tych czaséw: Tadeusz Korzon, Wiadystaw Smolenski, Oskar Kol-
berg i Zygmunt Gloger. Zdobily pismo wykonane doskonalg technika. drzeworyto-
wg rysunki Andriollego i Kostrzewskiego oraz reprodukcje obrazéw Matejki, Grot-
tgera, Chelmonskiego, Gierymskich. Utrwalajac i popularyzujac wybitne osiggnie-

wych opracowan z dziejéw poczty polskiej. Zob. tez najnowsza prace D. Quiri-
ni-Popltawskiej, Dzialalno§é Sebastiana Montelupiego w- Krakowie w drugiej
potowie XVI wieku, Krakéw 1980, szczegélnie rozdz. III: -, Magister Postae Regiae
Italicae”.
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cia literatury i sztuki narodowej, ten §wietnie redagowany i odznaczajgcy sie wy-
sokim poziomem edytorskim tygodnik warszawski z pewnoscig zastugiwal na uje-
cie monograficzne. Autor omawianej ksigzki Bartlomiej Szyndler na tych tez stro-
nach dzialalnosci ,Kloséw’ skupil swg uwage. Natomiast niemniej interesujacy
problem o€eny publicystyki tygodnika, wykazujgcej tendencje zachowawcze, pozo-
stawil raczej na uboczu. Jak sie wydaje, wybdr taki podyktowal autorowi charak-
ter serii zatytulowanej ,Ksigzki o Ksigzce”, w ktérej ukazala si¢ niniejsza publi-
kacja. :

Autor zastrzegt sie takze we wstepie, i2 jego ksigzka ,nie rosci sobie [..] pre-
tensji do monograficznego ujecia tematu. Ukazuje przede wszystkim krgg ludzi
zwazanych z tym pismem, przedstawia wybrane problemy i tematy, ktére »Klosy«
prezentowaly na swych lamach czytelnikom, a takze omawia strone ilustracyjna
pisma”. Zalozenie to zawazylo nie tylko na tresci ksigzki, réznorodnej i bogatej,
lecz nie wyczerpujacej caloéci, ale takze wplynelo na jej nieszablonowa kompozy-
cje oraz wybor metody badawcze]j. )

Po krétkim przedstawieniu rozwoju czasopi$miennictwa ilusirowanego w XiX w.
zajal sie autor genezg ,,Kloséw”, kreslac interesujgco sylwetke wydawcy tygodnika
Samuela Lewentala. Rzutki i energiczny, jako edytor polskich i obcych powiesci dru-
kowanych w odcinkach na lamach ,Tygodnika Romanséw i Powiesci” oraz w
serii pt. ,,Biblioteka Najcelniejszych Utwordéw Literatury Europejskiej”, zastuiyl
sie dobrze kulturze polskiej. W tej trafnej charakterystyce zdziwienie budzi jed-
nak passus nastepujacy: ,,Sporo czasu poswiecil Lewental dzialalnosci filantropij-
nej. W latach 1870—1878 byt jednym z inicjatoréw budowy synagogi na Tiomac-
kiem w Warszawie i wraz z innymi spolonizowanymi Zydami wprowadzil do niej
jezyk polski” (s. 36). W tym drugim zdaniu znajduje sie wiele ciekawych stwier-
dzen, zadne z nich jednak nie wigze sie z filantropia. ]

Opis sktadu i pracy redakcji ,,Klosdw” zawiera interesujaco naszkicowane po-
stacie redaktoréw mnaczelnych tygodnika: Kazimierza Wladystawa Wojcickiego i
Antoniego Pietkiewicza — Adama Pluga. Wéjcicki, jak stusznie stwierdza autor,
byl tylko kompilatorem i popularyzatorem w dziedzinie historii i etnografii, Piet-
kiewicz ,,do§é przecietnym pisarzem”, natomiast ich dokonania na niwie redakcyj~-
-nej i dziennikarskiej sg bezsporne. Wydaje sie jednak, iz ogélna ocena Pluga, kle-
rykala i konserwatysty, nie tylko w oczach jego antagonistow z obozu pozytywi-
stycznego zostala dokonana przez autora przy uzyciu zbyt ré6zowych koloréw.

W tej czedci ksigzki Szyndler podajac liste wybitnych pisarzy wydawanych
przez Lewentala, ktérych imiona méwig same za siebie, uzupemnia je niepotrzebnie
informacjami w rodzaju: ,grecki tragediopisarz Sofokles” czy ,angielski poeta Je-
rzy Byron” (s. 33). Natomiast w charakterystyce Franciszka Rawity-Gawronskiego,
ktérego przedstawil jako ,agronoma i powieéciopisarza”, zabraklo informacji, iz
byt on przede wszystkim historykiem, zajmujgcym sie dziejami kozaczyzny.

Przedstawiajac krag najwybitniejszych wspélpracownikéw ,,Klosow”, z Kra-
szewskim i Orzeszkowg na czele, nie moégt autor dodaé¢ zbyt wielu nowych szcze-
g6tow do znanych powszechnie biografii tych pisarzy. Interesujaco wypadly nato-
miast charakterystyki epigonéw romantyzmu: Odynca i Deotymy. Doskonaly jest
zwlaszeza opis salonu Jadwigi L.uszczewskiej, ktdéra dawne, przepojone patriotyz-
mem mlodziencze improwizacje zastgpila woéwezas recytacjg nudnawych poematéw
historyecznych. Do zjadliwych krytykéw ,wieszezki” nalezal Felicjan Falenski. Je-
go wilasne utwory poetyckie, jak stwierdzil Szyndler, nie uzyskaly popularnosci,
a on sam — pedzac zywot samoinika — lubowal sie w ,szkalowaniu kolegbw po
piorze”. Tymczasem obecna ocena Falenskiego, zwlaszcza w Swietle badahn Marii
Grzedzielskiej, odbiega znacznie od owego pochodzacego z zeszlego stulecia wize~
runku. Esteta i parnasista, wnikliwy krytyk literacki i doskonaly znawca twoér-
czo$ci Kochanowskiego, byt takie Falenski gorgcym patriots. Mito§é do ojczyzny
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wywodzil jednak z racjonalnych przestanek, dlatego tez drainily go peine egzal-
tacji i spdéznionych uniesien romantycznych wynurzenia na ten temat Deotymy.

Omawiajgc miscellanea , Kloséw” — korespondencje, ankiety i kronike — przy-
toczyt autor sporo interesujacych dla czytelnika szczegdélow i smakowitych kaskéw
z Owczesnej dziennikarskiej kuchni. Na- szczegdlne jednak podkreslenie zastugujg
rozwazania o stronie ilustracyjnej ,,Klosow’”. Wydobyl tu Szyndler zapoznane dzi-
siaj sylwetki ()Wczesnth rytownikéw warszawskich, mistrzéw drzeworytu repro-
dukcyjnego: Jana Styfiego, Edwarda Gorazdowskiego i Jozefa Holewinskiego oraz
z widocznym znawstwem omoOwil te nie stosowang juz technike reprodukcji. Dzig-
ki niej rysunki Andriollego, Kostrzewskiego czy braci Pillatich, zamieszczane na
“lamach ,KlosOw”, nie tracily nic ze swych waloréw artystycznych, podobnie jak
reprodukowane réwnie czesto obrazy wybitnych polskich malarzy. Obrazu periody-
ku dopelnia jego charakterystyka zewnetrzna oraz wzmianki dotyczace dziatalno$ci
charytatywnej, a takze nieczesto wystepujgcych na jego lamach polem‘ik literac-
kich. W 1890 r. upadajace od kilku lat pismo jego wydawca Lewental odprzedat
Gebethnerowi i Wolffowi, ktérzy natychmiast dokonali likwidacji ,,Kloséw”, jako
groznego dotad konkurenta dla swego ,, Tygodnika Ilustrowanego”.

W $wietle przytoczonych przez autora w zakohczeniu dodatnich w zasadzie
opinii oceniajacych tygodnik zgodzi¢ sie mozna, iz odegraly ,,Klosy” na ogél po-
zytywng role w rozwoju kultury polskiej, utrwalajac w spoleczenstwie postawy
patriotyczne, cho¢ formowane wedlug nieco staroswieckich wzorow.

Autor ksigzki — jak sie wydaje — $wiadomie zrezygnowal z zastosowania
metod - o charakterze statystyczno-ilo§ciowym, uzywanych obecnie coraz czeSciej w
nowoczesnych badaniach prasoznawczych., Zaufal tradycyjnej analizie i narracji.
Dysponujgc dobrym piérem z krytycyzmem nie pozbawionym wyrozumialtosci, w
wykladzie swym dal interesujacy, choé nie calo$ciowo ujety obraz czasdéw, pisma
i ludzi z nim zwigzanych, nie pozbawiony autentycznego kolorytu. Wzbogacajgca
wiedze o czasopi$miennictwie ksigzka Bartlomieja Szyndlera znajdz-ie 7z pewnoscig’
wielu czytelnikdéw,

Wiestaw Sladkowski



