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SYTUACJA FINANSOWA PISM WILENSKICH W LATACH 192()—1921s

W Centralnym Archiwum LSRR w Wilnie w aktach Urzedu Delegata Rza-
du za lata 1920—1922 znajduje sie szereg interesujgcych materialébw obrazujgcych
finansowg strone funkcjonowania polskich wydawnictw prasowych. Nie sg to
ozzywidcie informacje kompletne. Zachowane sprawozdania budzetowe pozostawia-
ja wiele do zyczenia pod wzgledem swej systematyczno$ci. Nie w . pelni sy tak-
ze reprezentatywne dla wystepujacych na terenie Wilna orientacji politycznych,
obejmujg bowiem glownie dzienniki prorzgdowe, wydawane przez miejscowe kola
demokratyczno-postepowe zwigzane z obozem pilsudczykowskim, Taki profil miala
najlepiej Zr6dilowo reprezentowana ,,Gazeta Krajowa”, zblizony do niej byt tak-
ze organ Towarzystwa Strazy Kresowej ,Gazeta Wileniska”. Mozna sadzié, iz za-
s6b materialéw archiwalnych rozostaje w proporcjonalnej zaleznosci od stopnia
zainteresowania wladz tymi wlasnie tytulami, ich bowiem potrzeby Delegatura Rza-
du starala sie zabezpieczyé w pierwszej kolejnoscil. W zamian Zadano oczywiscie
rzetelnych i dokladnych rozliczen kasowych. Finansowa strona funkcjonowania in-
nych wydawnictw, w tym takze najsilniejszego bloku prasy narodowodemokratycz-
nej, skupiala uwage wladz tylko w przypadku potrzeby zaksiegowania lozonych na
nie wydatkow. A przyznaé trzeba, Ze chociaz naklady na prase prorzadows znacz-
nie przewyzszaly sumy subsydiéw uzyskiwanych przez inne tytuly, to jednak ge-
neralnie liczono sie z zasada wspierania elementu polskiego i propanstwowego na
kresach. Z tej tez racji przyznawano dotacje nawet dla organdéw opozycyjnych
i mniejszo$ciowych, byleby tylko wspieraly polskie interesy panstwowe, I ta
‘wladnie strona finansowej aktywnodci Delegatury Rzadu obok zapisu material-
nych poidstaw funkejonowania prasy wydaje sig najciekawszg sferg zachowanych
akt archiwalnych. Sprawie subsydiéw pos’wiecone‘tei zostalo gros zachowanej
korespondencji miedzy urzedem Delegata a poszczegdlnymi wydawnictwami.

W sprawozdaniu Biura Delegata Rzadu z 11 pazdziernika 1921 r. widnieje
wykaz subsydidéw (w markach polskich) przyznanych réinym wydawnictwom w
okresie od 20 grudnia 1920 r. do 10 paZdziernika 1921 r.:

3

,»Rzeczposrolita” 3900000

,,Gazeta Wilenska” 6 240 800
,,Gazeta Krajowa” 4 000 000
,Nasz Sztandar” 666 451
,,Jednosé” (bialoruska) 850 009 )

! Biuro Delegata Rzadu, Sprawae wydawnictw gazet, Sprawozdanie z akcji pra-
sowej w 1921 7. Stwierdzano w nim, iz popieranie tych tytuldéw ,bylo zalecone
przez czynniki rzgdowe warszawskie”, jako ze ,innych Zrédel pomocy nie posia-
daja”.
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»Musy Balsas” (litewski) 979 100
Biuro Inf.Pras.Fast-Express 650 009
,»Goniec Kowienski” 100 000
,sDer Najer Morgen” (zydowski) 5741 800

razem 23128 151

‘Wedlug informacji raportu z listopada 1921 r., za caly rok 1921 przyznano:

,Rzeczypospolitej” 800 000
,Gazecie Wilenskiej” 1 420 000
,»Gazecie Krajowej” 1 000 000
,»Naszemu Sztandarowi” 200 000
»Jednosei” 390 090
»Musy Balsas” 150 009
Biuru Inf.Pras.East-Express 200 000
»Slowu Wileniskiemu” 750 000
»Ziemi Wilenskiej” 330 000

razem 5120 000

Sumy te, choé w istocie niemale, wraz z boglebiajch sie inflacjg oraz wzros-
tem kosztéw druku? ckazywaly sie niewystarezajgce i znacznie przekraczajgce pre-
liminarze budzetowe. Stad tez, poweclujac sie na wiasne zastugi i pozytki plyng-
ce z utrzymania swych periodykéw, wydawnictwa. slaly memorialy co Delega~
tury Rzadu, proszgc o p-krycie deficytow. A te, trzeba przyznaé, stale rcsly.

Raport ,,Gazety Krajowej” za okres od 1 marca do 1 lipca 1921 r. przed-
stawial sie nastepujaco:

Dochéd
cgliszenia 103 574,85
sprzedaz detaliczna 609 632
od p. Chominskiego (subsydium) 1 400 000
razem 2713 206,85
Rozchéd
pensje administracji 226 778,45
pensje redakcji 204 590
drobne wydatki 16 372
wydatki organizacyjne 15137
materialy pi$mienne 5487
abcnament depesz 45 500
marki pocztiwe i stemplowe 19 526
honoraria autorskie 34296
koszty reprezentacji 390
komorne, §wiatlo, opat 11 735
druk 2 038 450
papier 380 351
razem 2998 432,45

2 Ist tna, choé na pewno nie podstawowsg pozycje w grupie kosztéw druku
stanowily place zecer6w, ktére rosty systematycznie: w lipcu 1921 r. o 25%, w
sierpniu o 34%, w pazdzierniku o 40% (teczka wydawnictwa ,Nasz Sztandar”).
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Deficyt

285 225,69

59

W lipcu 1921 r., wedlug sprawozdania budzetowego sytuacja wygladala znacz-

nie gorzej:

W budzecie tym place dla personelu tak dziennikarskiego,

Dochad

za ogliszenia 228 781
sprzedaz detaliczna 136 218
nalezy sie od réznych diyzni-
kow (kioski, prowincja) 41782
, razem 406 781
na straty przeznaczono (zalegajacy
niewyptacalni dluznicy) 16 781
razem 390 000
Rozchoéd
pensje administracji
(w tym cze$¢ =zalegloSci za
czerwiec) 116 449,
pensje redakcji 126 259
drobne wydatki 9596
materialy pismienne 4829
abonament depesz i komunikatéw 30500
marki pocztowe i stem_plowe 6 950
honoraria autorskie 67 000
$wiatlo, opal, komorne 95
druk 721914
papier 119514
razem 1203 097
Deficyt 813 097
Na pokrycie deficytu otrzymano 700 000
Deficyt nie pokryty 113 087

20

jak i administra-

cyjnego stanowig znikomy procent. Przyfoczenie ich wydaje sie jednak istotne
dla odtworzenia sytuacji materialnej Srodowiska prasowego, o ktérej wiemy sto-
sunkowo niewiele, zwlaszcza w odniesieniu do pierwszych lat Drugiej Rzeczypos-

politej.

Pensje za lipiec 1921 r.3

Redakcja

Ludwik Chominski4

Ludwik Abramowicz (11kw1dachr‘y)5
Te.dor Kaszynski

Helena Romer-Ochenkowska

3 Nazewnictwo funkcji wedlug oryginatu.
4 Ludwik Chominski peinil jednocze$nie funkc;le wydawcy i

poza tym wespél z ojcem wiascicielem drukarni ,,Lux”.
5 Odchodzgcy redaktor naczelny pisma.

30 009
42 500
25 0090

redaktora. By}
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Jézef Batorowicz ‘ 20 000
Edward Kulwieé¢ (korektor) 8 750

Administracja

Stefan Grabowski (administrator) 15 000

-+ 10% od ogloszen 22 878 378178
Waclawa Dombrowska (pomocnica administratora) 12 500
Jan Kibort (rachmistrz) 12 500
Jozef Mazurkiewicz (st. chlopiec) 5 000
Boleslaw Milewski (woZny) N 7500
Stanistaw Kornitowicz (chtopak) 2 200
Antoni Nienartowicz (chiopak) 2200
Stefan Grabowski (prowizja za czerwiec) 21 271,20
Ekspedycja
Stefania Nienartowiczéwna (ekspédytorka) 10 000
Edward Bieniesiewicz (chlopak) 2200
Michat Kasperowicz (chtopak) - 2200
Aleksandra Brzozowska (postugaczka) ‘ 1000
razem 242 699,20

Nie lepiej niz w przypadku ,Gazety Krajowej” przedstawiala sie sytuacja ,Ga-
zety Wilenskiej”. O grozacej dziennikowi likwidacji z powodu niewyplacalnosci
donosity kolejne pisma kierowane do Delegata Rzgdu.

W sprawozdaniu budzetowym z maja 1921 r. widnialo takie oto zestawienie:

Przychéd Rozchéd Niedobo6r

listopad 1920 73127 366 849 293 722
grudzien 1920 68 410 544 392 475 982
styczen 1921 88 657 394 362 305 705
luty 1921 121 980 496 174 374194
marzec 1921 235189 1037 459 802 270
kwiecien 1921 263 383 736 581 473198
razem 873 045 3 649 314 2 776 269

Wskazywano przy tym, iz deficyt nie jest bynajmniej powodowany spadkiem za-
interesowania dziennikiem, a jedynie niemozliwym do pokrycia z dochodéw uzys-
kiwanych ze sprzedazy i ogloszen wzrostem kosztéw druku. Zyski ze sprzedazy ros-
ty bowiem systematycznie:

pazdziernik 1920 21 619 (niepelny miesigc)
listopad 1920 66 631
grudzieh 1920 46 541
styczen 1921 38616
luty 1921 56 745
marzec 1921 155 814

kwiecien 1921 190 675
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Mialo to $cisly zwigzek ze wzrostem nakladéw z 2 tys. egz. na poczatku roku
do 3800—4300 egz. w kwietniu i 4500 egz. w sierpniu 1921 r. W poréwnaniu wigc -
z innymi dziennikami wilenskimi pozycja czytelnicza ,,Gazety Wilenskiej” nie by-
ta slaba. Wedlug danych z kwietnia 1921 ,Stowo Wilenskie” ukazywalo sie w ilo$§-
ci 2000—2100 egz. przy 20% zwrotéw, ,,Gazeta Krajowa” 2100—2300 egz, przy 25—
30% zwrotéw, ,,Rzeczpospolita” 3000—3500 egz. przy 30-—35% zwrotow.

Sytuacja finansowa ,,Gazety Wilenskiej” w dalszych miesigcach 1921 r. przed-
stawiala sie nastepujgco:

Rozchod czerwiec wrzesien listopad
1921 1921 1921
piace personelu 37000 244 900 299 000
wierszowe 137 60 000 100 000
abonament depesz 20 000 35 000 50 000
koszty administracji 49 000 60 000 65 600
druk 400 000 1200 000 2 080 000
druk afisza — 20 000 50 000
papier 180 000 410 000 700 000
lokal i opatl 25 000 30 000 65 000
nieprzewidziane 100 000 —_ —
razem 826 000 2 059 900 3 409 000
Dochéd
ogloszenia 100 000 300 000 500 000
sprzedaz 375 000 773 000 1487500
razem 475 000 1073 000 1987 500
Deficyt ’ 351 000 986 900 1421500

Ptace personelu we wrzesniu 1921 r.

redaktor kierujacy 56 000
redaktor polityczny 37500
reporter 16 800
redaktor techniczny 24 000
administrator 35 000
kasjerka 18 000
stenotypistka i poczta 16 000
dzial ogloszen 11 000
dzial prenumeraty 11 000
dwéch chlopcow a 4800 9 600

razem 244 900

Z subsydiéw rzadowych, ze wzgleddw, o ktérych juz pisalam, korzystaly jed-
nak nie tylko wydawnictwa prorzadowe. O pomoc finansowg ubiegaly sie i in-
ne redakcje. By ja otrzymaé, musialy wszakze niejednokrotnie godzi¢ sie na pod-
pisanie podyktowanych im warunkéw, nie zawsze przeciez zgodnych z wiasng
linig ideowsg czy programowsg. Slad takiego ukladu zachowal sie w aktach Dele-
gata Rzadu, w teczce opatrzonej tytulem ,Sprawy Orgamzac,]l Bloku Narodowego
»Rzeczpospolita«”, Znajduje sie tarh pismo:
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) 28 kwieciefi 1921

Do Pana Delegata Rzqdu Rzeczypospolitej Polskiej w Wilnie

Nizej podpisani w imieniu Bloku Narodowego stronnictw politycznych i ugru-
powan spolecznych Wilefiszezyzny wupowazniajq Pana Witolda Bankowskiego do
podejmowania sum przyznanych przez Pana Delegata wydawnictwom periodycz-
nym Bloku Narodowego. Przy sposobno$ci o$wiadczamy, Ze wydawnictwa te, wy-
chodzqce w Wilnie, trzymaé sie bedq wskazan zakomunikowanych przez Pana De-
legata, a mignowicie;

1) stosunek tych wydawnictw do Rzqdu Polskiego oraz osoby Naczelnika Pafi-
stwa bedzie poprawny,

2) wskazywane bedg korzydci matury kulturalnej i ekonomicznej, plyngce
Z przynaleinodci Wileniszeczyzny do Polski i

3) oswietlang bedzie krytycznie stronna w stosunku do Polakéw i Polski poli-
tyka rzqdu kowienskiego. )

A. Zwierzynski

Z. Fedorowicz

S. Brzozowski

M, Engiel

W czasie gdy przedstawiciele obozu narodowego wysylali ten list, koszt wy-
dawanych przez nich periodykéw przedstawial sie nastepujgco:

dzienniki (,Rzeczpospolita”, ,Dziennik Wilenski”) — 635000
tygodniki (,Glos Wilenski”, ,,Nasz Sztandar”) — 215000
broszury . = — 150000

Regionalna ugoda nie spotkala sie jednak z aprobatg centralnych wtadz ZLN.
Zarzad Gléwny tej organizacji obawiajgc sie zbyt daleko idacej infiltracji osrod-
kéw rzgdowych zobowigzat Aleksandra Zwierzynskiego do wycofania sie z za-
wartych zobowigzan. Postuszny woli partyjnej Zwierzynski 31 maja 1921 r. wy-
stosowal pismo do Delegata Rzgdu, informujgce, iz ,,wydawnictwa nasze, nawet
na obszarze Wilefiszezyzny, a wiec i »Glos Wilenski«, nie mogg ze wzgledéw za-
sadniczych korzystaé z zasitkow rzadowych”,

W ten sposéb ,,Glos Wilenski” zrzekl sie dotacji. Nie uczynily jednak tego po-
zostale risma zblizone don orientacjg. Swiadezylo to o niezwykle slabej pozycji
finansowe) prasy polskiej, wynikajgcej przede wszystkim ze stabego zaplecza czy-
telniczego i niedostatecznego rozwoju gospodarczego regionu, powodujacego, iz re-
dakcje nie mogly liczyé na zyski ptyngce z inseratow.



