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ZDZISEL.AW ANDRZEJ DERWINSKI

STANOWISKO ,,BIULETYNU INFORMACYJINEGO”
1, RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ” WOBEC IDEI WALKI
ZBROJNEJ Z OKUPANTEM
(1940—1944)

»Biuletyn Informacyjny” i , Rzeczpospolita Polska” malezaly do glow-
nych organéw prasowych Komendy Gléwnej ZWZ-AK i Delegatury
Rzadu na Kraj. Ukazywaly sie one niezaleinie od siebie. Podlegaly tez
osobnym aparatom propagandowym: , Biuletyn Informacyjny” — Biuru
Informacji i Propagandy KG ZWZ—AK (BIP), kierowanemu przez pik.
dypl. Jana Rzepeckiego, ,Rzeczpospolita Polska” — Departamentowi
Informacji i Prasy Delegatury Rzgdu na Kraj, kierowanemu przez Sta-
nistawa Kauzika. Jednak nad trescig obu pism zacigzyly w pewnej mie~
rze sugestie uzgodnione wspélnie przez czynniki KG AK i Delegatury
Rzgdu w gronie Rady Propagandowej. W skiad tej Rady wchodzili: ze
strony Delegatury Rzadu dyrektor Departamentu Informacji i Prasy
oraz jego zastepca Tadeusz Kobylanski (po jego aresztowaniu w lutym
1943 r. zastagpil go Zbigniew Kunicki, kierownik wydzialu prasowego
tegoz Departamentu), natomiast ze strony KG AK szef BIP, jego za-
stepca mjr dypl. Tadeusz Wardejn-Zagoérski i redaktor ,,Wiadomosei Pol-
skich” Witold Gielzynski'.

,Biuletyn Informacyjny”, zanim stal sie¢ organem prasowym KG AK,
byl wezeéniej pismem Komendy Okregu Warszawskiego SZP—ZWZ. Po-
wstal z inicjatywy Aleksandra Kaminskiego, bylego komendanta osrodka
ksztalcenia instruktoréw ZHP, w porozumieniu z komendantem Okregu
Warszawskiego SZP ptk. Henrykiem Jozewskim ps. ,,Olgierd”, bytym
wojewodg wolynskim i 16dzkim. Pierwszy numer pisma ukazal sig 5 li-
stopada 1939 r. A. Kaminski zaangazowal do wspdlpracy m.in. Stanistawa
Berezowskiego ps. ,,Zarycki”, b. praktykanta MSZ, oraz Marie Straszew-
skg ps. ,,Marysia”. Od poczgtku 1940 do wiosny 1941 r. ,Biuletyn Infor-
macyjny byl, jak juz wspomniatem, pismem Okregu Warszawskiego ZWZ
i podlegal bezpo$rednio szefowi BIP Okregu — Zygmuntowi Hemplowi
ps. ,Jhukasz’®. Z biegiem czasu sklad redakcji ulegl rozszerzeniu: serwis
radiowy przygotowywala Wiktoria Julia Gorezynska ps. ,Leti”, b. wice-

1J. Rzepecki, Organizacia i deintalno$é Biura - Informacji i Propagandy
(BIP) Komendy Gitéwnei AK, ,Wojskowy Przeglad Historyezny”, 1971, nr 2, s. 144.
2 M. Straszewska, ,Biuletyn Informacyjny” 1939—1944,  Najnowsze Dzie-
je Polski. Materiaty i studia z okresu II wojny $wiatowej”, t. XI: 1968, s. 128--128.
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prezes Zwigzku Polskich Artystéw Grafikéw; dzial warszawski objat
czesciowo Kazimierz Wagner ps. ,,Kazimierz”, byly wspotpracownik ,,Ga-
zety Polskiej”; Stanislaw Herbst zajmowal sie zagadnieniami polityki
okupanta na ziemiach polskich?®

»Rzeczpospolita Polska” powstala na poczgtku 1941 r. Zespolem re-
dakcyjnym kierowal wspommiany Stanistaw Kauzik. Pismo wspolreda-
gowali m.in. Witold Gietzynski, Marian Grzegorczyk, Tadeusz Kobylah-
ski, Kazimierz Kozniewski, Stefan Krzywoszewski, Zbigniew Kunicki (ten
ostatni wcze$niej wspolredagowat ,,Agencje Prasowg” BIP)*.

Oba pisma korzystaly z szerokiej bazy informacyjnej stworzonej przez
SZP—ZWZ—AK i Delegature Rzadu. Szczegélng role odegral tu Wy-
dzial Informacji BIP, kierowany przez inz. Jerzego Makowieckiego, a od
czerwca 1944 r. przez Aleksandra Gieysztora®.

I. WALKA BIEZACA W SWIETLE ,BIULETYNU INFORMACYJNEGQ”
1 ,RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ”

Koncepcja walki biezgcej inspirowanej przez polskie ,,czynniki miaro-
dajne” (KG ZWZ—AK, Delegatura Rzgdu) znalazla peine odbicie na la-
mach ,,Biuletynu Informacyjnego” i ,,Rzeczypospolitej Polskiej”.

»Biuletyn Informacyjny” rozpoczal swojg propagande na rzecz walki
biezgcej od zachecania do biernego oporu (1940)%, wskazujgc jednoczes$nie
wszelkie wrogie posuniecia okupanta, ktére z takim oporem powinny sieg
spotka¢. Dotyczylo to przede wszystkim wywozu na roboty do Niemiec’.

3 Tamze, s. 130—131. W redakecji pracowali takze: Czeslaw Michalski, Boleslaw
Srocki ,,Bolestaw”, Adam Szymanowski ,,Brun”, Ryszard Zarzycki, Witold Kula.
Por. T. Szarota, Okupowanej Warszawy dzien powszedni. Studium historyczne,
Warszawa 1978, s. 438.

¢ Wielka encyklopedia powszechna, t. 10, s. 241, Wg Stefana Korbonskiego
»Rzeczpospolita Polska” byla redagowana przez zesp6dl kierowany przez Franciszka
Glowinskiego. W sklad redakcji wchodzili: Tadeusz Kolski, Witold Zarski, Stefan
Krzywoszewski, Marian Grzegorczyk, Leon Brzeski i Jan Mosinski. Z pismem
wspéipracowali m.in.:. Andrzej Tretiak, Wactaw Borowy, Zygmunt Wojciechowski.
Por. S. Korbonski, Polskie panstwo podziemne. Przewodnik po podziemiu z lat
1939-—1945, Paryz 1975, s. 54. Wg T. Szaroty redaktorem ,Rzeczypospolitej Pol-
skiej” byl poczatkowo Franciszek Glowinski, p6zniej Stanistaw Kauzik, W redakeji
pracowali takze: , Tadeusz Kolski”, ,Witold Zarski’, Stefan Krzywoszewski, Marian
Grzegorezyk, Zbigniew Kunicki, Jan Pawel Moszynski. Informacje t¢ T. Szarota
(op. cit.,, s. 440) podaje za S. Kauzikiem (S. Doltega-Modrzewski [S. Kau-
zik], Polskie panstwo podziemne, Londyn 1959, s. 81-—83).

S A, Skarzynski, Niektore aspekty dziatalno$ci BIP-u Komendy Glow-
nej AK, ,,Wojskowy Przeglad Historyczny”, 1961, nr 3, s. 69.

¢ Wzmocnié bierny opér!, ,Biuletyn Informacyjny” (dalej: BI), 1 IIT 1940, s. 4;
Bojkotujemy wroga!, dodatek do BI, 10 V 1940.

7 Uciekinierzy z robdét, BI, 1 III 1940, s. 2; Bojkotujemy wyjazdy, tamze, 8 III,
s. 4; Pobér na roboty rolne, tamze, 12 IV, s. 4.
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Potepiano tez nielojalng wobec panstwa polskiego dzialalnosé niektérych
Polakéw na rzecz Niemiec, grozgc im sankcjami®. W sposéb ostrozny pro-
pagowano rowniez sabotaz’. W 1940 r. w ,,Biuletynie Informacyjnym”
mozna tez bylo znalezé pozytywne opinie o dziatalnoSci partyzanckiej na
KielecczyzZnie. Pismo nie wypowiadalo sie woéwczas szerzej na temat
akeji zbrojnej". Bylo natomiast zdecydowanie przeciwne podjeciu jakiej-
kolwiek akcji powstanczej w tym czasie, tj. przed rozpoczeciem dziatan
wojennych na Zachodzie®. Jednoczesnie starat sie ,Biuletyn” zapobiega¢
zalamaniu spoteczenstwa, szczegdlnie w okresie klesk aliantéw na froncie
zachodnim®. Takie stanowisko pisma wobec =zagadnien walki biezgcej
w 1940 r. bylo wynikiem interpretacji wskazowek wladz emigracyjnych
dla ZWZ". Czesciowo postepowanie takie nalezy tlumaczy¢ posunieciami
»zZdroworozsgdkowymi” wiladz krajowych i redakeji. Wiadomo bylo wow-
czas, ze ZWZ — znajdujacy sie w fazie organizacji — nie byl jeszcze
kierowniczym osrodkiem konspiracji w kraju, w zwigzku z czym sam
nie moégt podjge trudu walki czynnej z wrogiem, gdyz przedsiewzigcie
takie bylo z géry skazane na miepowodzenie. Slusznie wiec uwazano, ze
sprawg najwazniejszg jest zorganizowanie spoleczenstwa przeciwko oku-
pantowi, W tym tez celu propagowano bierny opér i ostroiny sabotaz.
Starano sie¢ szkodzi¢ wrogowi przede wszystkim w dziedzinie materialnej
w taki sposoh, aby ewentualne represje nie byly zbyt surowe.

Podobne akcenty mozna odezyta¢ w artykulach i notach informacyj-
nych zamieszczanych w ,,Biuletynie Informacyjnym” i ,Rzeczypospoli-
tej Polskiej” w 1941 r. Stanowisko to nie uleglo zmianie nawet w obliczu
agresji Niemiec na Zwigzek Radziecki. Oba pisma ludzily spoteczenstwo
przyszlym zwyciestwem Anglosasow, dlatego tez zalecano przede wszy-
stkim dazenie do przetrwania® W wielu artykulach modéwiono o walce

8 Juz w marcu 1940 potepiono dzialalno$é dziennikarzy z redakeji ,Nowego
Kuriera Warszawskiego”, tamze, 8 III 1940, s. 4.

9 Zachecano do sabotazu rolnego, tamze, 1 III 1940, s. 3. W artykule Boha-
terscy nastepcy Okrzei pozytywnie wyrazano sie o robotnikach z fabryki broni
w Starachowicach, ktérzy byli represjonowani przez Niemcdw za sabotaz, tamze,
15 I1I, s. 3.

10 Partyzantka ozyla, tamze, 12 IV 1940, s. 3.

1 Swiadezy o tym pozostawienie bez komentarza starcia zbrojnego 9 kwietnia
na Krakowskim Przedmie$ciu w Warszawie, tamze, 12 IV 1940, s. 4.

12 Qstrzezenie, tamze, 15 IIT 1940, s. 4.

13 Glowa do gbéry, tamze, 31 V 1940, s, 6.

14 Pierwsze konkretne dyrekiywy dotyczgce stosunku ZWZ i calego kraju do
walki zbrojnej, tj. Uchwala Komitetu Ministréw dla Spraw Kraju z 15 XI i In-
strukcjo dla Obywatela Rakonia z 3 XII 1939 sg przeciwne podejmowaniu jakich-
kolwiek dzialan zbrojnych przeciwko okupantowi (wladze emigracyjne uwazaly
za okupantéw zaréwno Niemcy, jak i ZSRR). Zob. Armia Krajowa w dokumentach
1939—1945, t. I, Londyn 1970, s. 5—8, 10—21.

18 My wytrwamy — Polska zwyciely, ,Rzeczpospolita Polska” (dalej: RP),
nr 4 z 10 V 1941, s. 1—2; Bqgdémy cierpliwi. Zwyciestwo jest pewne, tamize, nr 6
z 25 VI, s. 1—2.
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z wrogiem, jednak walka ta miala ograniczaé¢ sie do organizowania bier-
nego oporu, do przygotowywania przysziej rozprawy z okupantem®. Po-
wszechnie uznawa¢ miano zasade, ze ,,w otwartej walce przewaga przy-
pada sile fizycznej. Gdy przemoc nad slabszym narodem szaleje, ratuje
go z upadku sita duchowa”’. Mimo ze zdawano sobie sprawe z tego, iz
»bierno$é i uleglo$¢ nie chroni bynajmniej przed terrorem tego wroga
[Niemeoéw -— Z.A.D.], ktéory za cel postawil sobie zniszezyé wszystko,
co zywe i twércze jest w Polsce, a Narod Polski przetrzebié, zmmiejszy¢
i tak przygia¢ ku ziemi, aby stal sie bezwolnym plemieniem uleglych
niewolnikéw niemieckiego »narodu panéw«”®, nie zachecano do walki
zbrojnej. Wrecz przeciwnie, zwalczano wszelkie zmierzajace w tym kie-
runku préby i zabiegi innych pism, podkre$lajac, iz dgzenia takie zbie-
gaja sie ,,z takimiz wezwaniami propagandy sowieckiej’*.

W dalszym ciggu walke biezaca kojarzono przede wszystkim z bier-
nym oporem i bojkotem wroga. Starano sie nawet centralnie kierowat
tego typu akcjami poprzez apele prasy konspiracyjnej®.

Stanowisko takie jest doé¢ zastanawiajgce. Wiekszose artykuléw i not
redakcyjnych zamieszczanych na tamach ,,Biuletynu Informacyjnego”
i ,,Rzeczypospolitej Polskiej” donosita o bestialstwach okupanta, a mimo
to nie wskazywano radykalnego rozstrzygniecia, ktére polozyloby kres
tym poczynaniom. Zalecano tylko dazenie do przetrwania. Jak diugo?
Tego nikt nie byl w stanie okreslié. Jednoczednie pietnowano wszelkiego
rodzaju kolaboracje i wspobiprace z Niemcami, grozgc represjami wobec
zdrajeéw i oséb wspédldzialajagecyeh z okupantem®. Najlepszym dowodem
realizacji tych zapowiedzi bylo zastrzelenie aktora Igo Syma 7 marca
1941 r =

18 Zarzgdzenia i o$wiadczenia czynnikéw miarodajnych w kraju, tamze, nr 2
z 7 IV 1941, s. 1; Walka 2 wrogiem — obowigzkiem powszechnym, tamze, s. 1—2;
Dwie armie Polski, tamze, nr 16 z 13 X, s, 1—2; Czy potrzeba i czy naledy pro-
wadzié obecnie walke podziemng z wrogiem, tamze, nr 18 z 28 XI, s. 1—2.

17 Przestroga, tamze, nr 2 z 3 IV 1841, s. 3.

18 Czy potrzeba i czy naleiy prowadzié obecnie walke podziemng z wrogiem,
tamze, nr 18 z 28 XI 1941, s. 1.

13 Ostrzezenie, tamze, nr 19—20 z 11 XII 1941, s. 1. W Ostrzezeniu tym zazna-
czono, ze ,partyzantka i dywersja sg dzialaniami wojennymi i jako takie podle-
gaja kierownictwu Naczelnego Wodza wzglednie organdéw przez niego wyznaczo-
nych”. Dalej podkre§lano, ze tylko ,Naczelny Wédz, a nikt inny, powolany jest
do rozstrzygania, kiedy i gdzie oraz w jakich rozmiarach takie dzialania powinny
byé prowadzone. Rozkazy takie dotgd nie zostaly wydane”.

20 Zob. tamie, nr 8 z 8 VII, s. 6; nr 9—10 z 6 VIII, s. 15; nr 11 z 20 VIII 1941,
s. 1—2. W nr. 9—10 chodzi o praktyczne wecielenie w zycie zasad bojkotu w sto-
sunku do Polakéw zachowujacych sie wbrew godno$ci narodowej.

2t Zdrajey, tamze, nr 6 z 25 VI 1941, s. 2—4.

22 Wykonanie wyroku spowodowalo liczne represje ze strony okupanta. Por.
Cynizm, prowokacja, zbrodnia, tamze, nr 1 z 15 III 1941, s. 4—5. Szerzej:
T. Strzembosz, Akcje zbrojne podziemnej Warszawy 1939—1944, Warszawa
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»Biuletyn Informacyjny” reagowal réwniez negatywnie na wszelkie
nawolywania komunistéw do walki czynnej. Dano temu wyraz w nume-
rze z 4 grudnia 1941 r., gdzie podkreslano, ze ,dywersja, partyzantka,
powstanie — bylyby dzi§ w Polsce zbrodnig przeciwko Narodowi i roz-
sadkowi politycznemu”®. W dalszym ciggu kladziono nacisk na wysilek
organizacyjny ZWZ, majgcy mu zagwarantowa¢ dominacje w sferze wal-
ki z okupantem. Jednoczesnie dgzono do ,jednoSci politycznej kraju”.
Te dwa zadania byly wéwcezas priorytetowe®.

Oproécz biernego oporu jednak organizacja ZWZ prowadzila w tym
czasie réwniez i sabotaz wymierzony przeciwko okupantowi. Na tamach
»Rzeczypospolitej Polskiej” mozna znalezé doniesienia o spaleniu naj-
wiekszego na Pomorzu ratyna Rychtera w Toruniu, o pozarach w fabryce
mebli Thonet-—-Mundus w Radomsku®.

W 1942 r. na lamach ,,Biuletynu Informacyjnego” i ,,Rzeczypospolitej
Polskiej” mozna zaobserwowaé nasilenie publicystyki na rzecz walki bie-
zacej, a wiasciwie tylko jej czedci zwanej walka cywilna, kiora obejmo-
wala bierny opér, bojkot, sabotaz, W dalszym ciggu oba pisma unikaly
na wiekszg skale problemu walki zbrojnej, do ktérej nawolywata wow-
czas Polska Partia Robotnicza.

W zwigzku ze skupieniem wysilku organizacyjnego podziemia pro-
londynskiego na prowadzeniu walki cywilnej oba czasopisma staly na
stanowisku prezentowania wobec wroga postawy jak najbardziej mu nie-
przychylnej, tzn. przede wszystkim bojkotowania wszelkich przedsie-
wzie¢ niemieckich. Dotyczylo to zaréwno zycia kulturalnego, jak i go-
spodarczego. W tym drugim przypadku bojkotowano gtéwnie kontyngen-
ty*. Rownoczesnie zalecano obnizanie wydajnosci pracy w przemysle,
czego skutki daly o sobie znaé jeszcze w 1942 r. Akcja w przemyéle nie
ograniczala sie tylko do ,zétlwiowego” tempa pracy. W dalszym ciggu
prowadzono sabotaz, zalecajge czyni¢ to w skali i formach gwarantujg-
cych bezpieczenstwo pracownikéw. W my$l prasy konspiracyjnej dzia-
lania sabotazowe byly obowigzkiem o0s6b wywiezionych na roboty do
Niemiec?. Rownolegle do tych dziatan prowadzono jawne sabotaie w po-

1978, s. 92—94. O sytuacji w $rodowisku aktorskim w Warszawie: Na bezdrozach,
RP, nr 3 z 23 IV 1941, s. 6—T.

2 Glowy gorqce, ale metne, tamze, 4 XIT 1941, s, 1—2.

2% Listopadowe nauki, BI z 6 XI 1941, s. 1—2. Zob. Treuga Dei, RP, nr 1
z 15 III, s. 3—4; O jednolito$é froniu wewneirznego, tamze, nr 16 z 31 X 1941,
s. 3—5.

% Na Pomorzu, RP, nr 5z 5 VI, s. 11; nr 16 z 31 X 1941, s. 11—12.

26 Kwestie kontyngentéw poruszano m.in. w odezwie Kierownictwa Walki Cy-
wilnej z 1 X 1942, BI, nr 38 (142) z 16 X 1942, s. 5—6. W dziedzinie bojkotu znane
byly rowniez zarzgdzenia dotyczgce bojkotu prasy gadzinowej w kazdy piatek,
tfamze, nr 16 z 23 IV 1942, s. 1—2.

27 Widmo katastrofy, tamze, nr 8 (112) z 26 II, s. 7; Chaos w przemy$le, tamze,
nr 18 (114) z 12 III, s. 8; Zamieranie przemystu, famze, s. 8; Wezwanie na roboty

do Niemiec, tamze, nr 41 (145) z 22 X 1942, s. 7.

3 — KHPP 1/84 -
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staci wzniecania pozaréw, gtéwnie niemieckich magazynéw wojskowych.
O tego typu wypadkach kilkakrotnie donosit w ciggu 1942 r. ,,Biuletyn
Informacyjny”, oczywiscie nie ujawniajge, iz dana akeja jest wyczynem
polskiego podziemia®.

Zwalczano wszelkie przejawy wspoéldziatania z Niemcami®, czy tez
zachowanie sie poszczegélnych grup i jednostek w sposéb uwlaczajgcy
godnosci narodowej”, stosujac jako represje akcje malego sabotazu lub
wyroki sgdow specjalnych. Tepiono takze przejawy bogacenia sie nie-
ktéorych jednostek kosztem ogolu. Dotyczylo to przede wszystkim wias-
cicieli wiekszych zakladéw przemystowych i warsztatow pracujgeych na
rzecz Niemiec, ktérzy wykorzystywali zarzadzenia niemieckie w sprawie
plac robotniczych do pomnozenia swego kapitatu®.

Wiele miejsca na lamach ,Biuletynu Informacyjnego” i ,,Rzeczypospo-
litej Polskiej” zajmowala walka cywilna®, przy czym wigkszo$¢ mate-
rialéw publikowano w postaci komunikatéw. W ich ramach oglaszano tez
wyroki sagdow specjalnych wobec osob dziatajgeych na szkode narodu
(w 1942 r. skazywano przewaznie na infamie). Taki stan rzeczy powo-
dowal, Zze problem walki zbrojnej z okupantem, nawet ograniczonej, do
jesieni 1942 r. oba pisma pomijaly milczeniem, cho¢ jednoczesnie umiano
wyraznie sprecyzowaé i wlasciwie okresli¢ cele wojskowe i polityczne
okupanta na ziemiach polskich: ,,a) osiggniecie peilnej sprawnosci komu-

%8 Futra, ktére nie pojadq na front, tamze, nr 3 (107) z 22 I, s. 9; Pozary,
tamze, nr 4 (108) z 29 I 1942, s. 9. W sprawie dzialalnosci sabotazowej radykalne
stanowisko zajgl BI (nr 41 {145) z 22 X 1942, s. 1) w artykule Szubienice: ,W kaz-
dym obwieszczeniu o szubienicach twierdzg wiadze niemieckie, ze jest to odwet
za komunistyczny sabotaz. Ot6z my nie jesteémy tak dobrze poinformowani,
kto kazdy z tych sabotazy czyni. Komunisci, czy tez niekomunisci. My dzielimy
akty sabotazowe na akty madre i glupie, skuteczne i nieskuteczne. Palenie zboza
jest aktem sabotazowym nieskutecznym, gdyz niczym nie dotknie okupanta, ktéry
co ma wycisnaé z kraju — wycisnie i tak. Natomiast wykolejenie pociggu trans-
portowego, zniszczenie mostu itp. — to jest sabotaz skuteczny. I choéby to po-
ciggalo za soba cierpienia i §mieré — my tych skutecznych sabotazystéw powstrzy-
mywaé nie bedziemy”.

2 Kwestie te poruszano wielokrotnie w o$wiadczeniach i zarzgdzeniach pol-
skich ,czynnikéw miarodajnych”: Oswiadczenie, RP, nr 3 (23) z 3 II, s. 1; Ofwiad-~
czenie i zarzqdzenie czymnikéw miarodajnych, tamze, nr 4 (24) z 10 III, s. 1;
Oswiadczenie, tamze, nr 18 (48) z 14 X 1942, s. 1; W sprawie przymusowego wy-
wozu robotnika polskiego do Rzeszy, BI, nr 39 (143) z 8 X, s. 2; Obwiadeczenie
w sprawie tapanek, tamze, nr 40 (144) z 15 X 1942, s. 1—2.

3 Honor marodowy, RP, nr 7 (27) z 7 V 1942, s. 5; Wystugiwanie sie wrogowi
i tapownictwo urzednikéw, BI, nr 48 (152) z 10 XII 1942, s. 1-—2 i inne. O wspo-
mnianych wyzej represjach pisano m.in. w: Wezwania i o§wiadczenia Kierownictwa
Walki Cywilnej, RP, nr 14—15 z 24 VIII 1942, s, 6; tamie, nr 16 (46) z 16 1X 1942,
s. 8; Zamachy i represje, BI nr 44 (148) z 12 XI 1942, s. 7; BI nr 22 (126) z 3 VI
1942, s. 7—8.

31 W tej sprawie pisano bardzo czesto, m.in. w: Z pola walki cywilnej, RP,
nr 13 (33) z 24 VII 1942, s. 8; Gorliwi dyrektorzy, BI, nr 14 (118) z 9 1V, s. 7; List
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nikacyjnej, b) wykorzystanie naszych mozliwosci produkeyjnych, ¢) wy-
korzystanie naszej sity roboczej, d) utrzymanie w kraju calkowitego spo-
koju”. Zadnego z tych celéow — jak stwierdzano — okupant nie zdolal
osiggnyé. Natomiast jezeli idzie o cele polityczne, Niemcy zakladali:
»a) zniszczenie nas materialnie, b) zadanie kleski biologicznej, c) obnize-
nie poziomu kultury narodowej, d) zalamanie ducha oporu”.

W artykule Pelny jfront walki®, w ktérym zamieszczono powyisze
tezy, zwracano jednocze$nie uwage, ze jakkolwiek dla realizacji powyz-
szych celéw Niemcy zaangazowali caly aparat terroru i ucisku, nie zdo-
tali pokonaé narodu polskiego. Reasumujgc calo$¢é walki konspiracyjnej,
stwierdzano wszakze, ze mimo znacznych rezultatéw jest jeszcze w tej
dziedzinie wiele brakéw, wzywano wiec spoleczenstwo do dzialan snty-
niemieckich. Z tonu omawianego artykulu mozna wywnioskowaé, ze we-
zwanie to dotyczylo dziatan w ramach walki cywilnej.

W stosunku do innych dziedzin walki biezacej, tj. dywersji i akeji
zbrojnych, oba pisma nadal zachowywaly powsciggliwosé. Atakowano
wprawdzie dzialalno$¢ dywersantéw radzieckich, powodujgeg represje
niemieckie, nie negowano jednak calkowicie potrzeby tych dzialan®. Od
jesieni 1942 r. po stynnej akeji ,,Wieniec I”¥, mozna zaobserwowaé¢ zmia-
ne tego stanowiska, tym bardziej ze doszlo woéwczas do akeji likwidacyj-
nych w gettcie warszawskim i wysiedlen na terenie Zamojszczyzny.

Jest rzeczg charakterystyczng, ze w ciggu 1942 r. w propagandzie
przeciwko czynnym wystapieniom spoieczenstwa polskiego wymierzonym
w okupanta coraz rzadziej uzywaly oba pisma straszaka represji nie-
mieckich jako skutku akcji dywersyjnych. Mocniejszy natomiast stal sig
argument popierajgey ,,akcje czynnng”’, powstanie, w blizej nie okreslo-
nej chwili. Apelowano wiec o podporzadkowanie sie zarzgdzeniom rzgdu
emigracyjnego i ,,czynnikéw miarodajnych” w kraju, od nich bowiem
zalezal moment wybuchu powstania.

Wyraznie odmiennie traktowano akeje przeprowadzane przez party-

do redakcji, tamze, nr 26 (130) z 2 VII, s. 7; Wezwanie do pracodawcéw, tamze,
nr 28 (132) z 16 VII, s. 8; Wezwanie do pracodawcéw, tamze, nr 34 (138) z 27 VIII
1942, s. 7—8.

32 Termin ,walka cywilna” oznacza wszystkie dzialania prowadzone w spos6b
zorganizowany przez spoleczenstwo polskie, ktéore byly wymierzone przeciwko oku-
pantowi, Dzialania te ograniczaly sie zasadniczo do biernego oporu i ukrytego sa-
botazu. Kierownictwo Walki Cywilnej prowadzito rdéwniez akcje zbrojne w po-
staci likwidacji zdrajcéw 1 szpiegdw, podlegajacych kompetencji sgdéw specjal-
nych dzialajgcych przy Departamencie Sprawiedliwosci Delegatury Rzadu na Kraj.
W dziedzinie walki cywilnej istniat pewnego rodzaju kodeks postepowania — zob.
BI, nr 18 (122) z 7 V 1942, s. 7—8.

38 Tamze, nr 9 (113) z 5 IIT 1942, s. 5—6.

3% Dywersja, tamze, nr 13 (117) z 2 IV, s. 6; nr 20 (124) z 21 V, s. 6; Wytrwa-
my!, tamze, nr 42 (142) z 29 X 1942, s. 1—2.

¥ Strzembosz op. cit, s. 147—150.
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zantow radzieckich i GL, a inaczej akcje przeprowadzane przez Armie
Krajowg. Dowodzi tego chot¢by komentarz ,,Biuletynu Informacyjnego”
po akeji ,,Wieniec”, gdzie m.in. czytamy: ,Niezaleznie od tego, kto tego
rodzaju sabotazu dokonal, stwierdzi¢ trzeba, ze w kazdym razie jest to
najbardziej planowy z dotychczasowych aktéw sabotazowych, ktorych
widownig byt kraj”**. W pare dni pdZniej, po akcjach GL na ,,Caffé-Club”
i ,,Mitrope” przeprowadzonych 24 pazdziernika, ,Rzeczpospolita Polska”
pisala: ,,Czynniki miarodajne cywilne i wojskowe wielokrotnie oglaszaty,
ze nalezy wstrzymac¢ si¢ od czynnych wystgpien przeciwko okupantowi
do chwili, gdy dane bedzie hasto do walki oreznej.

Wyjatek stanowi¢ majg akty samoobrony, bedgce doraznym odpar-
ciem wrogiego dzialania okupanta. Potrzeba ich moze powstaé coraz czes-
ciej, jezeli wzmagaé sie bedzie terror i mnozy¢ sie bedg zbrodnie oku-
panta.

Nie przemyslane jednak samowolnie podejmowane w obecnej chwili
akty walki czynnej przeciwko okupantowi, nie wywolane potrzebg bez-
posredniej samoobrony, moglyby tylko przynie$¢ szkode, Sciggajac na
spoteczenstwo liczne i okrutne represje.

Dlatego nie wahamy sie wyrazi¢ przypuszczenia, Zze omawiane zama-
chy sg prowokacja ze strony gestapo lub komunistow. Gestapo pragngto-
by w ten sposéb wykaza¢ racje swego postgpowania w Warszawie oraz
potrzebe represji; komunisci zas za wszelkg cene cheg wywolaé dywersije,
cho¢by kosztem tysiecy i setek tysiecy”.

Komentarz powyzszy dowodzi, ze starano sie zdyskredytowaé wysi-
tek bojowy komunistéw, nie wykluczajgc jednoczesnie mozliwosci pod-
jecia walki zbrojnej z okupantem. Moglaby ona by¢ podjeta na szerszg
skale nawet przed zamierzonym wybuchem powstania, o ile zachodzilaby
koniecznoéé samoobrony narodu przed masows zagladg. W stanowisku
,Biuletynu Informacyjnego” i ,Rzeczypospolitej Polskiej” wobec zagad-
nienia walki zbrojnej w 1942 r. mozna zauwazy¢ pewne wahania. O ile
bezsprzecznie chwalono zbrojne akty samoobrony takie, jak walka od-
dzialu partyzanckiego w le$niczéwce Wisniowa (Sandomierskie) w koncu
marca 1942 r.%, obrona drukarni przy ul. Przemyslowej w Warszawie®,
to jednocze$nie wykazywano brak zdecydowania wobec bezkompromiso-
wych aktéw zbrodni i terroru niemieckiego skierowanego przeciwko Zy-
dom i Polakom. O pewnego rodzaju bezradnosci wobec poczynan nie-
mieckich mogg $wiadczyé stowa zamieszczone na lamach ,,Biuletynu In-
formacyjnego”: ,Na oczach narodu polskiego odbywa sie bestialskie lik-

38 Zamach na tory kolejowe, BI, nr 40 (144) z 15 X 1942, s. 7; RP, nr 19 (49)
z 1 XI 1942, s. 14—15.

81 W sprawie ostatnich wydarzen, RP, nr 20 (50) z 20 XI 1942, s. 15.

8 Bohaterska walka i §mieré, BI, nr 20 (124) z 21 V 1942, s. 7.

3 Tamze, nr 26 (130) z 2 VII 1942, s. 8.
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widowanie milionéw zyjgcych wérod nas Zyddw, bedgce przestrogy skie-
rowang i do nas [..]. W tej sytuacji musimy zy¢ i przetrwaé, by zwy-
ciezy¢”™. Stanowisko powyzsze, wyrazone w sierpniu 1942 r. przez glow-
ny organ prasowy KG AK, nie uleglo radykalnej zmjanie réwniez w obli-
czu przeprowadzanych w tymze roku akcji wysiedlenczych na Zamoj-
szezyznie'. Bylo to wynikiem s$cistego stosowania sie do instrukeji i roz-
kazéw rzgdu emigracyjnego i dowédztwa AXK. Pewne niekonsekwencje,
jakie w tej dziedzinie mozna bylo zaobserwowaé¢ na lamach obu pism
w 1942 r., wynikaly z przemyslen ich zespoléw redakeyjnych.

Radykalna zmiana w stosunku do taktyki walki biezgcej, a przez fo
i do idei walki zbrojnej z okupantem nastgpila w roku 1943. Ujawnilo
sie to nie tylko w licznych artykutach poruszajacych kwestie walki zbroj-
nej, ale rowniez w komunikatach Kierownictwa Walki Cywilnej, Kie-
rownictwa Walki Konspiracyjnej, a od 5 lipca 1943 r. Kierownictwa
Walki Podziemnej. Komunikaty te, obrazujace wysitek zbrojny Armii
Krajowej, zawieraly przewaznie informacje dotyczace wyrokéw podzie-
mia na zdrajeéw 1 wrogoéw narodu polskiego oraz dane dotyczgce waz-
niejszych akeji przeprowadzonych przez oddzialy dywersyjne 1 party-
zanckie. Wszystkie materialy na te tematy, publikowane na lamach ,Biu-
letynu Informacyjnego” i ,,Rzeczypospolitej Polskiej”’, pozwalaly czytel-
nikom na zorientowanie sie w zakresie dzialalnosci polskiego podziemia
prorzgdowego. Byla to znaczna zmiana w poréwnaniu ze stanowiskiem
obu pism w poprzednich latach okupacji, kiedy to starano sie przemil-
cze¢ wszelkie akcje przeprowadzone przez ZWZ—AK, a nawet posred-
nio odzegnywaé sie od nich, co wynikalo z obawy przed represjami nie-
mieckimi. Zmieniono poglady, gdy przekonano sie, ze obawy takie sg
bezpodstawne, poniewaz okupant i tak zakladal biologiczng likwidacje
narodu polskiego. Nie bez wplywu na taks decyzje byty ataki ze strony
PPR, zarzucajgceéj Armii Krajowej bierno$¢ na odcinku walki zbrojnej

4 Nie damy sie zastraszyé, tamze, nr 33 (137) z 20 I 1942, s. 1—2.

41 Zamojszezyzna, tamze, nr 50 (154) z 24 XII 1942, s, 1—2.

42 70b, Obywatele Rzeczypospolitej, tamze, nr 27 (182) z 8 VII 1943, s. 2—3;
Odezwa, RP, nr 11 (62) z 7 VII 1943, s. 1—2. W komunikatach KWK (Kierownictwo
Walki Konspiracyjnej) i KWP (Kierownictwo Walki Podziemnej) podano informa-
cje o 281 akecjach bojowych AK, w ktérych wyniku zlikwidowano 268 agentow
gestapo i funkcjonariuszy niemieckich, zabito na pewno 236 Niemcoéw (minimum),
a raniono 78; poza tym bylo 1250 zabitych i rannych. W akcjach tych zniszczono
5 mostéw, dokonano 14 uderzen na pociggi, zniszczono 4 samochody. (Obliczenia
wlasne na podstawie komunikatow KWK 1 KWP.) [Komunikaty Kierownictwa
Walki Konspiracyjnej], RP, 1943, nr 3, s. 14—16; nr 6, s. 2—3. Komunikaty KWP
za okres czerwiec 1943 — luty 1944, tamze, 1943, nr 15, s. 4—5, nr 16, s. 4—5, nr 17,
s. 1—2, nr 18, s. 3—5, nr 19, s. 2, nr 20, s. 2—3; 1944, nr 1, s. 5, nr 3, s. 7, nr 4,
s. 9—10, nr 5, s. 5—6. Ponadto: Komunikaty nr 1, 2, 4—26, BI, 1943, nr 30—35,
3738, 40—42, 44, 48—50.
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z okupantem®. Swiadczyé moze o tym udzielona przez ,,Biuletyn Infor-
macyjny”, w artykule Slowa i czyny*, odpowiedz na zarzuty PPR, gdzie
stwierdzono, ze trzeba ,troche skromnosci, mniej krzyku, panowie z PPR,
i skoro nazywacie si¢ Polskg Partiag Robotniczg, nie poklepujcie polskiego
wojska poblazliwie po ramieniu. Zbyt to $mieszne. Ale i niesmaczne’.

Wypowiedziami okreslajgcymi stosunek obu pism w 1943 r. do idei
walki zbrojnej byly artykuly: Z bronig u nogi® i Akcja zbrojna? Tak —
lecz ograniczona®, zamieszczane w ,Biuletynie Informacyjnym”, oraz
Nakazy chwili opublikowane w ,Rzeczypospolitej Polskiej*’. W dwoch
pierwszych pojawila sie koncepcja ograniczonej walki zbrojnej majgcej
poprzedzi¢ powstanie powszechne. Starajgc sie wytlumaczyé spoleczen-
stwu koniecznoé¢ takiej postawy, stwierdzano, ze do intensywnej walki
zbrojnej o charakterze powstanczym pchajg spoleczenstwo polskie dwa
czynniki: Niemcy i komuniSei, poprzez przedwczesny wybuch powstania
dazacy do likwidacji sil zbrojnych podziemia prorzgdowego. Mimo to
»Wwlasciwe oérodki i wojsko podziemne nie przygladajg sie wydarzeniom
z zalozonymi rekoma, lecz dzialaniem swoim nadajg formy zgodne z pol-
skg racja stanu i rozkazami Naczelnego Wodza”. Nie wykluczano mozli-
wosci wybuchu dzialan powstanczych, apelowano jednak do spoleczen-
stwa o zachowanie spokoju i cierpliwosci, podkreslajac, ze ,,powstanie
mozna wywola¢ tylko jeden, jedyny raz. I musi to byé bezwarunkowo
powstanie udane”.

Autorzy Nakazu chwili starali sie regulowa¢ odruchy spoleczenstwa
wobec pracy konspiracyjnej. Nie zajmujgc bezposrednio stanowiska w
kwestii: ograniczona czy intensywna walka zbrojna, zwracano sie do spo-
feczenstwa polskiego o pomoc dla zolnierzy biorgcych udzial w akcjach
zbrojnych.

Jest rzeczg charakterystyczna, ze w dziedzinie stosunku obu pism do
idei walki zbrojnej byly pewne techniczne rozbieinosci. O ile ,Biuletyn
Informacyjny” podejmowal réwniez powyzsze zagadnienia w licznych
artykulach, to ,,Rzeczpospolita Polska” starala sie dostosowaé do oficjal-
nych wypowiedzi ,,czynnik6w miarodajnych” tylko poprzez dostowny
przedruk komunikatéw i zarzadzen. Wskazuje to na wiekszg swobode
zespolu redakcyjnego ,,Biuletynu Informacyjnego” w wyrazaniu swoich
pogladéw oraz na odmienno$é elementéow propagandowych stosowanych
przez oba pisma.

Wsrod zagadanien zwigzanych z koncepcja walki biezacej w 1943 r.

4 Dowbdztwo Gléwne GL i AL. Zbiér dokumentébw z lat 1942—1944. Rozkazy,
instrukcje, regulaminy, Warszawa 1967, s. 25—26, 75.

4 BI, nr 27 (182) z 8 VII 1943, s. 7.

45 Tamze, nr 6 (161) z 11 IT 1943, s. 1—2.

46 Tamze, nr 13 (168) z 1 IV 1943, s. 1--2,

T RP, nr 7 (58) z 15 IV, s. 6~7; nr 11 z 7 VII, s. 9—10; nr 19 (70) z 20 XI
1943, s. 6—1.
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walka zbrojna zajmowala na lamach obu organéw prasowych znaczace
miejsce. W publicystyce ,Biuletynu Informacyjnego” poruszano wiele
aspektow tego zagadnienia. Starano sie¢ zawsze motywowaé stusznoéé sta-
nowiska ,,czynnikéw miarodajnych” wobec réznych koncepeji walki zbroj-
nej, w 1943 r. gléwnie ograniczonej walki zbrojnej.

W pierwszych miesigcach 1943 r. zwracano uwage na to, ze akcje
zbrojne przeprowadzone przez AK w obronie Zamojszczyzny maja cha-
rakter dzialan w ramach samoobrony narodu przed masowymi represja-
mi wroga®. Z biegiem czasu wszakze zaczely one przybieraé znamiona
akeji odwetowych, skierowanych przede wszystkim przeciwko kolonistom
niemieckim na terenie Zamojszczyzny i wybitniejszym przedstawicielom
wladz okupacyjnych, ktérzy mieli na sumieniu los wielu tysiecy Polakow
zamordowanych badz wywiezionych w glagb Niemiec®. Szczegdlng uwage
zwracano na dzialania majgce na celu uwolnienie z wigzien aresztowa-
nych Polakéw. ,Biuletyn Informacyjny” np. donoszaec o uwolnieniu wiez-
niow w Pinsku, w Warszawie pod Arsenalem czy w Jasle, podkreslal
brawure, precyzje i planowo$¢ tych akcji®. Nalezy zaznaczy¢, Ze pismo
staralo si¢ popularyzowa¢ glosniejsze akcje zbrojne przeprowadzone przez
zolnierzy AK® oraz pewien rodzaj dzialan zbrojnych wymierzonych w

-8 Sagmoobrona w Lubelszczyénie, BI, nr 2 (157) z 14 I, s. 1; W wysiedlonej
Zamojszczyinie, tamie, nr 3 (158) z 21 I, s. 6; Béj pod Krasnobrodem, tamze,
nr 9 (164) z 4 III, s. 5—6; Echa boju pod Krasnobrodem, tamze, nr 10 (165) z 11 III
1943, s. 1.

49 Rugowanie kolonistéw niemieckich, tamze, nr 10 (165) z 11 III, s. 1; Ogien
za ogien — $mieré za $mieré, tamze, nr 26 (181) z 1 VII 1943, s. 7—8. W 1943 r.
,Biuletyn Informacyjny” podat informacje o zamachu na nastepujacych funkcjo-
nariuszy niemieckich: Ernest Sommer -—— Streitenfiihrer SD; Franz Biirckl — SS-
-Oberscharfiihrer, zastepca komendanta Pawiaka; August Kretschmann — Haupt-
scharfiihrer; Ernest Weffls — SS-Strumann; Joseph Lechner — SS-Hauptsturm-
filhrer, kierownik referatu w Wydziale IV Sipo; Ludwik Herbert — treuhander
firmy ,,Schmallfilm”; Kurt Hofmann — kierownik Arbeitsamtu; Hugo Dietz —
pracownik Arbeitsamtu; Bruno Kurth -— komisarz Ubezpieczalni Spotecznej;
Friedrich Krijger — $S-Obergruppenfithrer; Fritz Geist — urzednik Arbeitsamtu;
Otto Schultz — S$S-Oberscharfiihrer.

5% Znowu uwolnienie z wiezienia, BI, nr 4 (159) z 28 I, s. 7; Rozkaz, tamie,
nr 84 z 8 1II, tamze, nr 7 (162) z 18 II, s. 1; Komunikat, tamze, nr 13 (168) z 1 IV,
s. 1; Odwaga i precyzja, tamze, s. 7—8; Komunikaty, tamze, nr 15 (170) z 15 IV,
s. 3—4; 66 z Jablecznika, tamze, nr 44 (196) z 14 X 1943, s. 7—8.

51 Opréez wyzej wymienionych akcji na uwage zastugujg takze i inne, o kté-
rych pisal ,Biuletyn Informacyjny”, np. odbicie wiezniéw w Konskiem, akeja pod
Szymanowem, rozbicie wiezniarki na trasie Lublin—O$wiecim. Zob. Dwadzieécia
pieé minut, BI, nr 21 (176) z 27 V, s. 7—8; Wieéniarka Lublin—QOswiecim, tamze,
nr 23 (178) z 10 VI, s. 7—8; Nasz odwet, tamze, nr 48 (203) z 2 XIT 1943, s. 8.

52 Zob. Zgladzenie Kriigera, tamze, nr 18 (173) z 6 V 1943,1!s. 1; Komunikat
Nr 31, tamie, nr 8 (215) z 24 II 1944; Rachunek za Arsenal wyréwnany, tamze,
nr 32 (187) z 12 VIII 1943, s. 7—8 i inne.
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okupanta, jak wykonanie wyroku Smierci na ktoryms$ ze zbrodniarzy
hitlerowskich®, czy tez akcje odwetowe zastosowane wobec wsi zamiesz-
katych przez kolonistéw niemieckich®. Wskazywano na to, ze akcje te —
wykonywane zgodnie z planem -— z reguly osiggaly zamierzony cel.

Bardzo charakterystyczne bylo stanowisko ,,Biuletynu Informacyjne-
go” wobec powstania Zydow w getcie warszawskim i w innych gettach
w Polsce. Pismo solidaryzowalo sie z walkg Zydow podjetg — w obliczu
catkowilej zaglady — w obronie wlasnej godnos$ci i w pelni popieralo
obrang takiyke™. Takie stanowisko wskazywalo, ze mimo opowiadania sig
za koncepcjs walki ograniczonej pismo nie wykluczalo jednak mozli-
woscl podjecia dzialan o charakterze powstanczym.

Mimeo, jak wspomniano, propagowania w 1943 r. idei walki ograni-
czonej od polowy roku dzialania odwetowe zaczely przybiera¢ charakter
masowy. Starano sie odpowiadaé na wszystkie akty terroru niemieckiego.
Taktyka KG AK, zmierzajgca do nadania walce charakteru planowane-
go 1 kontrolowanego, byla odmienna od przyjetej przez oddzialy GL,
ktére prowadzily walke bezwzgledna, niczym nie ograniczong®.

Zaréwno ,,Rzeczpospolita Polska”, jak i ,,Biuletyn Informacyjny” by-
ty przeciwne wecigganiu wojska do walki ideologicznej, wychodzgc z za-
lozenia, ze w obliczu konieczno$ci walki zbrojnej nalezy jednoczyé sily
calego narodu do rozstrzygajgcych dzialan antyniemieckich. Spory poli-
tyczne i ideologiczne rozstrzygnie sie dopiero po wojnie, i to bez udzialu
wojska®. W dziedzinie walki zbrojnej zwalczano tez wszelkiego rodzaju
akcje ,dzikie” i nieprzemyslane™, co dotyczylo dzialalno$ci organizacji
bedgcych poza podziemiem prorzadowym. Zwracano uwage na obowig-
zek humanitarnego charakteru walki z Niemcami; ,Biuletyn Informa-
cyjny” sprzeciwil sie np. podejmowaniu zamachéw na przebywajgcych
w szpitalach rannych zolnierzy niemieckich®,

Bardzo wazng role w dziatalnoei propagandy podziemia prolondyn-
skiego odgrywala préba opanowania odruchéw spoleczenstwa na wszel-
kie przejawy wrogiej dzialalno$ci hitlerowcow, utrzymania w postuchu
dla ,,czynnikéw miarodajnych”. Wskazujgc na koniecznos¢ prowadzenia
jedynie ograniczonych dzialan zbrojnych, wyjasniano, ze inne fronty
walki z okupantem sg tak samo wazne, jak walka orezna®. Poniewaz de-

8 Ogie. za ogien — S$mieré za $mieré, tamze, nr 26 (181) z 1 VII, s. 7—8;
Polska karzgcea, tamze, nr 33 (188) z 19 VIII 1943, s. 7—8.

54 Samoobrona w getcie warszawskim, tamze, nr 4 (159) z 28 I, s. 8; Zydzi sta-
wiajg opédr, tamze, nr 8 (163) z 25 II, s. 6—7; Ostatni akt wielkiej tragedii, tamze,
nr 17 (172) z 29 IV 1943, s. 1—2; Obrona getta warszawskiego, tamze, s. 7.

55 Odezwa, tamze, nr 29 (184) z 22 VII 1943, s. 1—2.

56 Na dzi$ i na jutro, tamze, nr 26 (181) z 1 VII 1943, s. 6—7.

51 ,,Dzika” akcja, tamze, nr 42 {197) z 21 X 1943, s, 6—1.

%8 Nikczemne i glupie, tamze, nr 41 (196) z 14 X 1943, s. 6—17.

5 W dniach niemieckich klesk, tamze, nr 8 (163) z 25 IT 1943, s. 1—2.
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cyzja co do podejmowania przez oddzialy AK walki czynnej z Niemcami
w dalszym ciggu znajdowala sie w reku wspommnianych ,,czynnikéw mia-
rodajnych”®, publikowano wydawane przez nie o$wiadczenia, ktére nie-
zmiennie podkreslaly, Ze nie czas jeszcze na czynne wystgpienie calego
narodu przeciwko okupantowi, kladly natomiast nacisk na organizacyjne
umachianie sie¢ podziemia prorzgdowego™.

Wraz ze zmiang oficjalnego stanowiska KG AK wobec problemu
walki biezacej na poczgtku 1944 r., rowniez ,Biuletyn Informacyjny”
i ,,Rzeczpospolita Polska” zaczely przedstawia¢ go w innym sSwietle®
Wigzalo sie to z nasileniem dzialalnosci zbrojnej oddzialéw Armii Kra-
jowej. Poniewaz ze wzgledéw politycznych i czeéciowo militarnych pod-
ziemie prorzgdowe musialo zrezygnowaé z powstania powszechnego, za-
inicjowano akcje intensywnej dzialalnosci dywersyjnej i partyzanckiej®.
Akcja ta, przeprowadzana systematycznie, nosila znamiona powstania w
chwili bezposrednich dzialan frontowych w strefach operacyjnych od-
dzialéw AK. Dzialania o charakterze powstanczym przeprowadzane byty
w ramach akeji ,,Burza”®.

Oceniajgc stanowisko ,,Biuletynu Informacyjnego” i , Rzeczypospoli-
tej Polskiej” wobec zagadnien walki biezgcej, nalezy stwierdzi¢, ze oba
organy prasowe byly wyrazicielami opinii polskich ,,czynnikéw miaro-
dajnych”. Stanowisko cbu pism ulegalo w ciaggu okupacji tym samym
zmianom, jakim ulegaly koncepcje walki z okupantem prezentowane
przez czynniki obozu londynskiego w kraju i na emigracji. Szczegolnie
poglady ,,Biuletynu Informacyjnego” na problem walki biezgcej pokry-
waly sie w znacznej mierze ze stanowiskiem KG ZWZ—AK. Tak wiec
w latach 1940—1942 pismo zwraca wiekszg uwage na zagadnienie walki
cywilnej, przemilczajge prawie catkowicie walke zbrojng z okupantem.
Zmiana nastepuje dopiero w drugiej polowie 1942 r. Od tego czasu na
tamach obu czasopism obserwujemy tendencje do charakterystyki i oceny

80 Kraj wzmaga obrone i kare, tamze, nr 22 (177) z 3 VI 1943, s. 6—17.

81 Rozkaz Naczelnego Wodza, tamie, nr 22 (177 z 3 VI 1943, s. 1: ,Zolnierze
Armii Krajowej! Nadejdzie chwila, w ktérej i wy bedziecie mogli jawnie stangé
twarzg w twarz z odwiecznym wrogiem i odplacié mu krwawo za doznane cierpie-
nia i krzywdy. Nie dajcie sie jednak sprowokowaé przedwczednie, zachowajcie
spokdj i zimnag krew. Za czyny pochopne Nardd zaptlacitby zbyt duzymi ofiarami.
Zachowajcie sily na moment decydujacy”.

82 Przed kresem drogi, BI, nr 1 (208) z 6 1 1944, s. 1—2; W zwrotnym momen-
cie, RP, nr 11 (83) z 18 VII 1944, s. 1—2.

8 R. Nazarewicz, Koncepcje walki z okupantem i ich treéci polityczne
1939—1945. Praca habilitacyjna, Warszawa 1977, s. 327.

64 Zob. Armia Krajowa przechodzi ma akcje wojenng ,Burza”. Oswiadczenie
prem. Mikolajczyka, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”, [Londyn} 1944, nr 163,
s. 1; T. Petczynski, Geneza i przebieg , Burzy”, ,,Bellona”, [Londynj 1949, z. 3,
s. 28—50; T. Zawadzki, ,Burza” na ziemiach polskich. (Szkic historyczny), ,Kul-
tura”, [Paryz] 1948, nr 11, s. 108—120.
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walki biezgcej prowadzonej przez podziemie prolondynskie: coraz czeé-
ciej pojawiajg si¢ doniesienia o akcjach zbrojnych AK. Jednocze$nie za$
prowadzono kontrpropagande przeciwko reprezentowanej przez PPR
i GL—AL koncepcji bezwzglednej walki zbrojnej z wrogiem, jako nie
na czasie i mogacej przynies¢ jedynie wyniszczenie narodu wskutek akeji
represyjnych. Takie stanowisko propagandy obozu prorzgdowego spotka-
to sie z krytyka prasy pepeerowskiej, o czym $wiadezy m.in. zamieszczo-
ny w ,, Trybunie Wolnosci” artykul Nie ograniczaé walki zbrojnej, w kto-
rym czytamy: ,Dlaczego rzadkie i sporadyczne wystgpienia »oddziatow
specjalnych« maja ujs¢ bezkarnie, a natomiast masowy ruch ma spowo-
dowa¢ masowe represje. Trzy i pol lata okupacji dowiodio czego§ wrecz
przeciwnego”’®.

Nalezy podkresli¢ role, jaks ,,Biuletyn Informacyjny” i ,,Rzeczpospo-
lita Polska” odegraty w latach 1940—1942 w podtrzymywaniu ducha
oporu wobec wroga, jak réwniez w przygotowaniu powstania powszech-
nego. Stanowisko obu pism wobec taktyki walki biezgcej, a przez to
i wobec problemu walki zbrojnej nalezy uznaé¢ za catkowicie uzasadnione.
Nie przeczy to w niczym stusznos$ci idei walki reprezentowanej przez
komunistéw. Droga obrana przez polskie podziemie prorzadowe miala
tak samo doprowadzi¢ do odzyskania niepodleglosei, jak dzialania podej-
mowane przez PPR i GL—AL. Obu obozom przyswiecal ten sam cel,
inne jedynie byly drogi do tego celu wiodgce. Zjednoczenie wysitkow w
dazeniu do wyzwolenia kraju nie bylo mozliwe ze wzgledu na przeciw-
stawne cele polityczne, ktore oba ugrupowania zamierzaly osiggnaé.

II. TRESCI IDEI POWSTANCZEJ W ,,BIULETYNIE INFORMACYJNYM”
1 ,RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ”

Idee powstania powszechnego, bedgca wainym elementem propagan-
dy Komendy Gloéwnej ZWZ-—AK i Delegatury Rzadu na Kraj, organy
prasowe obu tych instytucji wykorzystywatly czesto w celu umotywowa-
nia racjonalnosci biezgcych pociggnie¢ obozu londynskiego w dziedzinie
walki zbrojnej. Argument przyszlego powstania powszechnego w znacz-
nej mierze pozwalal na utrzymanie spoleczenstwa w postuchu dla ,,czyn-
nikéw miarodajnych”. Jednoczednie poprzez podnoszenie kwestii biezgce]j
walki z okupantem i sprawy przyszlego powstania oba pisma przygoto-
wywaly spoleczenstwo pod wzgledem psychologicznym do dzialah po-
wstatczych, ktore mialy by¢ przeprowadzone w oparciu nie tylko o od-
dziaty AK, lecz o caly narod.

Przed wybuchem wojny niemiecko-radzieckiej sprawe przygotowan
powstanczych na lamach ,,Biuletynu Informacyjnego” i ,,Rzeczypospolitej
Polskiej” podnoszono bardzo rzadko. Zwracano jedynie uwage na mozli-

8 Por. ,,Trybuna Wolnoéci”, nr 30 z 15 IV 1943.
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wos¢ szybkiego zakoficzenia wojny, a w zwigzku z tym na mozliwosé
wybuchu powstania. Z takim poglagdem mozna sie bylo spotkaé¢ na
wiosne 1940 i 1941 r.”* W 1941 r. ostrzegano, ze jakiekolwiek wspoldzia-~
tanie z okupantem przyczynia sie do oslabienia potencjalu powstanczego.
W Odezwie w sprawie wstepowania do stuzby dobrowolnej po-
mocniczej przy straiy barakéw zydowskich stwierdzano: ,,Zaden dobro-
wolnie wstepujacy do tej stuzby nie ma gwarancji, Ze nie bedzie wy-
wieziony w glab Niemiec czy do innego kraju, przez co Polska bedzie
pozbawiona wojskowo wyszkolonych ludzi, tak jej potrzebnych, gdy roz-
pocznie sie walka z okupantem””. | Biuletyn Informacyjny”, dazacy do
rozciggniecia wplywoéw na mlodziez, zwracal uwage na jej patriotyzm
i wyrazal zaniepokojenie jej aktywnoscig, ktora mogla przedwcze$nie do-
prowadzi¢ do wybuchu powstania®.

Po 30 lipca 1941 r. stanowisko ,,Biuletynu Informacyjnego” i ,,Rzeczy-
pospolitej Polskiej” wobec walki zbrojnej ulegto zmianie. Zdawano sobie
sprawe, ze wejscie ZSRR do obozu koalicji antyhitlerowskiej musi do-
prowadzi¢ do nieuchronnej kleski Niemiec. Nardd polski wchodzil w no-
wy etap wojny, w ktérym musialy by¢ prowadzone przygotowania do
ostatecznego pokonania okupanta®. Rozwoj wysitku zbrojnego narodu
uzalezniono od rozwoju sytuacji miedzynarodowej. My$l te przedsta-
wiono w artykule Potrzeba dzialania, podkreslajgc, Ze zmieniajgca sie
»Sytuacja wojenna” na $wiecie ,,nie moze pozosta¢ bez wplywu na naszy
postawe wobec wroga””®. Coraz czeSciej poruszano problem przygotowan
do ostatecznych rozstrzygnie¢ w walce z Niemcami, wigzgc te przygoto-
wania z walkg cywilng. Zwracano uwage, ze armia podziemna jako cel
numer jeden w chwili biezgcej ma za zadanie przygotowanie spoteczen-
stwa do ,,czynu narodowego”, ze calkowita konsolidacja spoleczefhstwa
w walce z Niemcami moze daé¢ najwieksze efekty, ktére umozliwiaja sku-
teczne prowadzenie dziatan powstanczych™. Na pierwszy plan zaczela sie
wiec wysuwaé sprawa zjednoczenia wysitku zbrojnego catego narodu.
Wynikalo stad wazne zadanie, jakie ,czynniki miarodajne” wyznaczaty
zespolom redakcyjnym ,,Biuletynu Informacyjnego” i ,Rzeczypospolitej
Polskiej”: propagowanie akeji integracyjnej. Realizacje tego zadania roz-
poczal ,,Biuletyn Informacyjny” 16 pazdziernika 1941 r. artykulem Pie¢

8 Ostrzezenie, BI, z 15 III 1940, s. 4; Jedyna odpowied?: pogarde i walka,
RP, nr 2 z 5 IV 1941, s. 2—3; Rok okupacji w Polsce, BI, z 13 II 19841, s. 23.

87 BI z 6 IIT 1941, s. 1.

88 Mitodziez, tamze z 19 VI 1941, s. 1.

8 W drugq rocznice majozdu, tamze z 21 VIII 1841, s. 1; RP, nr 11 z 20 VIII
1941, s. 1.

0 BI z 28 VIII 1941, s. 1—2.

71 Dwie armie Polski, RP, nr 16 z 31 X, s. 1—2; Polska zyje! Polska zwyciezy!,
tamze, nr 17 z 13 XI, s. 12; Czy potrzeba i czy naley prowadzié obecnie walke
podziemng z wrogiem, tamze, nr 18 z 28 XI 1941, s. 2,
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paledw i pig§é, w ktérym rozpatrywano sprawe sity i skutecznosci wy-
stgpienia zbrojnego przeciwko okupantowi, stwierdzajgc, ze decydujs
o tym przede wszystkim: ,,zwarto$¢ armii”, jej karno$é oraz jednolitosé
dowodztwa. Omawiajac problem rozbicia politycznego i wojskowego pol-
skiego podziemia, co nie pozwala na zrealizowanie w pelni akcji scale-
niowej, wyrazano jednak nadzieje, ze zamierzenia w tej dziedzinie zo-
stang w pelni zrealizowane w chwili bezposrednich dzialan przed wy-
buchem powstania™ Kolejny artykul poswigcony temu samemu zagad-
nieniu: Wojsko i polityka kategorycznie juz stwierdzal, ze , wojsko po-
winno by¢ w kraju jedno-jedyne, mocno zespolone, poddane jednolitemu
dowédztwu ustanowionemu przez rzad””. W podobnym duchu pisane tez
byly Listopadowe nauki. Obok wyzej juz przedstawionych argumentéw
wyloniono tam jeszcze dwa wazne aspekty idei powstania powszechnego,
jakimi sa tradycja i konieczno$¢ podjecia wysitku zbrojnego w oparciu
o mozliwosci krajowe. W pierwszym przypadku odwolywano sie do tra-
dycji z roku 1918, w drugim natomiast zwracano uwage, ze ,,przede wszy-
stkim sita wojskowa kraju zadecyduje o jego lo-
sach, nawet gdyby dzisiejsze wojska nasze, stacjonujace w Szkocji,
Afryce i Rosji, przybyly do kraju znacznie szybciej niz ich poprzednicy
w 1918 r.”"™ W koncu 1941 r. pojawila sie w obu pismach teza, iz inten-
sywne dzialania dywersyjne, partyzanckie i powstancze nie sg aktualnie
wskazane, podejmowane za$ bedg w chwili wyznaczonej przez rzad i Na-
czelnego Wodza®™. Tego typu argumentacja, skierowana przeciwko we-
zwaniom PPR do podjecia natychmiastowej, bezwzglednej walki zbroj-
nej z okupantem, stuzyla pozniej uzasadnianiu biezgcej dziatalnosci pod-
ziemia prorzgdowego, kidére ograniczalo walke zbrojng do niezbednego
minimum. Roznorodnos¢ tresci idei powstanczej, jaka ujawnita sie na la-
mach obu pism do konca 1941 r., byla w dalszym ciggu kontynuowana
i1 rozszerzana w latach 1942-—1943. Nieznacznym deformacjom ulegly te
tresci dopiero w 1944 r., co bylo spowodowane podjeciem przez AK dzia-
lan bojowych o charakterze powstanczym w ramach operacji ,,Burza”.

Cele i zadania przyszlego powstania powszechnego bardzo {rafnie
okre$lono w artykulach Polscy strusie i Kolejno$é celéw. Na pierwszym
miejscu stawiano walke zbrojng; celem jej byla niepodleglo$é, a to wig-
zalo sie Scisle z wypedzeniem wroga i ustaleniem granic panstwa’. Reali-
zacja tego celu wymagata ,,wzmocnienia jednosci narodowej”, co obowig-
zywaé¢ musialo przede wszystkim ugrupowania polityczne i wojskowe.
Wynikalo stad, ze w dalszym ciggu sprawa scalenia wszystkich organi-
zacji wojskowych w kraju z Armia Krajowg pozostawala aktualna. Pro-

2 Bl z 16 X 1941, s. 1.

7% Tamze z 30 X 1941, s. 1.

M Tamze z 6 XI 1941, s. 1—2.

% Glowy gorgee, ale metlne, tamie, z 4 XII 1941, s. 1—2,

" Tamze, nr 1 (105) z 8 I, 5. 1-—2; tamze, nr 4 (108) z 29 I 1942, s, 1—2,
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blemu tego, niezmiernie drazliwego, poniewaz zadne ze stronnictw poli-
tycznych nie chcialo rezygnowaé z tak waznego atutu w przysztych roz-
grywkach politycznych, jakim bylo wojsko, nie zdolano rozwigzaé az do
wybuchu powstania warszawskiego. Zaréwno ,,Biuletyn Informacyjny”,
jak i ,,Rzeczpospolita Polska” staraly sie wplynaé na przezwyciezenie
wszelkiego rodzaju opordéw ze strony stronnictw politycznych poprzez
zaznajamianie opinii publicznej z sytuacjg panujgca w tej dziedzinie w
podziemiu prorzagdowym. Szczegbélnie znamienny w tym wzgledzie byt
zamieszczony w ,,Rzeczypospolitej Polskiej” artykul Armia narodu i pas~
stwa polskiego -— czy armie poszczegdlnych partii i grup? przeciwstawia-
jacy sie rozbijaniu jednos$ci narodowej przez poszczegdlne partie poli-
tyczne. Wskazywano, Ze biedna jest przytaczana przez poszczegélne par-
tie argumentacja przeciwstawiajgca sie wigczeniu wilasnych organizacji
wojskowych do Armii Krajowej. Wedlug , Rzeczypospolitej Polskiej”
giownym argumentem jest tu ,,sanacyjny straszak’”, szermowanie nim
jest wszakze niestuszne, poniewaz ,fachowcy”, ktérzy pracuja w oddzia-
tach AK, odznaczyli sie w przeszloSci wieloma czynami, i to nie tylko
w latach 1914—1918—1920, ale réwniez i w 1939 r. W zwigzku z tym
nie powinno sie ich dyskredytowa¢ z powodu ich przywigzania do ,,wo-
dza” (Jozefa Pilsudskiego)™. Réwnie glosny artykut pt. Warcholstwo, za-
mieszczony w ,,Biuletynie Informacyjnym”, byl komentarzem do O$wiad~
czenia Pelnomocnika Rzqdu na Kraj z 11 marca 1943 r. Sprawa tam po-
ruszana dotyezyta scalania oddzialéw Narodowej Organizacji Wojskowej
z Armig Krajows. Jak wiadomo, czeé¢ oddzialdéw NOW nie podporzadko-
wala sie rozkazom Naczelnego Wodza i komendanta Si} Zbrojnych w
Kraju i utworzyla Narodowe Sily Zbrojne. Artykul protestowal przeciw-
ko wylamywaniu sie wszelkiego rodzaju organizacji spod zarzadzen pol-
skich wiadz wojskowych, wzywajge do ,natychmiastowego zaprzestania
tej destrukcyjnej roboty, ktérej inspiratorzy oraz uczestnicy zolnierze
zawodowi poniosg konsekwencje swego postepowania”®,

Akcja scaleniowa byla problemem niezmiernie waznym, o czym $wiad-
czg chociazby klopoty KG AK z podporzadkowaniem NSZ, a co znalazio
odbicie na lamach obu pism”. Sytuacja ulegla generalnej zmianie dopiero
tuz przed wybuchem powstania warszawskiego, po opublikowaniu Roz-
kazu Naczelnego Wodza nr 572 z dnia 1 lipca 1944 r. W Rozkazie tym
wskazano, ze sprawa zjednoczenia wysitku zbrojnego, majgca stuzy¢ od-

" RP, nr 13 (33) z 24 VII, s. 6—8; Na marginesie pewnej napaci, tamze,
nr 14—15 (44—45) z 24 VIII 1942, s. 16.

% BI, nr 11 (166) z 18 III, s. 1. Zob. takze RP, nr 4—5 (56) z 11 III 1943, s. 1;
Narodowe Sity Zbrojne — potepione, BI, nr 47 (202) z 25 XTI 1943, s. 1.

™ Zolnierze Narodowych Sit Zbrojnych, BI, nr 15 (222) z 13 IV, s. 1; Rozkaz
Nr 173, tamze, nr 22—23 (229—230) z 8 VI, s. 1; Rozkaz Nr 175, tamze, nr 26 (233)
2z 29 VI 1944, s. 1; Narodowe Sily Zbrojne w szeregach Armii Krajowej, RP,
nr 5 (77) z 28 IV, s. 13; nr 11 (83) z 18 VII 1844, s. 11—12.
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zyskaniu niepodleglosci, jest podyktowana wzgledami prawnymi, poli-
tycznymi, wojskowymi i moralnymi®. Nalezy zaznaczy¢, ze zostala wow-
czas sfinalizowana Rozkazem komendanta Sil Zbrojnych w Kraju nr 176
z dnia 12 lipca 1944 r. sprawa scalenia Batalionéw Chlopskich z AK®.
Fakt ten przyjeto z duzym zadowoleniem, o czym $wiadczy artykul Bata-
liony Chiopskie, podkreslajacy role, jaka odgrywajg chlopi w spoteczen-
stwie polskim®,

Jak wynika z lektury ,,Biuletynu Informacyjnego” i ,,Rzeczypospoli-
tej Polskiej”, oba pisma odegralty duzg role w realizacji akeji scaleniowej
poprzez wywieranie moralnego nacisku na osrodki przeciwstawiajgce sie
zamierzeniom wtadz podziemia prorzadowego.

Akcja scaleniowa byla jednym z elementéw konsolidacji spoteczenstwa
polskiego przed podjeciem decyzji o wybuchu powstania. Procz tego oba
pisma zwracaly uwage na role, jaka odgrywaly poszezegbélne warstwy
I grupy spoleczne w jego przygotowaniu. Szczegdlne znaczenie przypisy-
wano robotnikom i miodziezy, ktére to grupy — obok chlopstwa — uzna-
no za najbardziej aktywne, podatne na wszelkiego rodzaju hasta majace
na celu wywolanie natychmiastowych dzialan zbrojnych przeciwko oku-
pantowi; poza tym zaréwno robotnicy, jak i mlodziez bardzo latwo ule-
gali wpltywom komunistow. W artykule Robotnicy podkreslano, ze ,,jesli
dzis ten miazdzony nedzg i troskami robotnik stal sie motorem i ostoja
wielu akcyj niepodleglosciowych — to w chwili wybuchu powstania be-
dzie on niewsgtpliwie najsilniejszym, najgwaltowniejszym i najbardziej
bezwzglednym tego powstania czynnikiem. Klasa robotnicza w walce po-
wstanczej Narodu zajmie niewatpliwie jedno z czolowych miejsc’®. Sta-
nowisko takie $wiadczy, ze zdawano sobie sprawe z sily, jakg dyspono-
wala klasa robotnicza, i liczono na duzy jej wklad w dzielo wyzwolenia
Polski. Natomiast jeden z artykuléow poswieconych mlodziezy zalecal jej:
»1) Chroni¢ swe sily przed wrogiem, chroni¢ je dla Polski, dla swietego
dziela walki o Jej wolnos¢; 2) przygotowywac sie do tej walki skupiajac
sie przy szeregach Sil Zbrojnych”®. Jak z tego wynika, starano sie ujgé
mlodziez w karby organizacyjne, aby zapobiec jej zbrojnym, nie plano-
wanym wystapieniom.

Widoczna daznos¢ do pewnego rodzaju pacyfikacji nastrojow spote-
czenstwa polskiego w jego stosunku do walki zbrojnej z okupantem zna-
lazla oddzwiek w wielu odezwach ,,czynnikéw miarodajnych”, skierowa-
nych nie tylko do calego narodu, ale réwniez do samych zolnierzy AK,
bedgcych najbardziej aktywnym wojskowo jego elementem, zdolnym do
wywolania powstania. Podkreslano, Ze nie mozna daé¢ sig¢ sprowokowac

8 BI, nr 28 (235) z 13 VII 1944, s, 1.

81 Tamze, nr 29 (236) z 20 VII 1944, s. 1.

82 Tamze, nr 31 (238) z 27 VII 1944, s. 1-—2.
8 Tamze, nr 43 (147) z 5 XI 1942, s. 1-—2.
84 Tamze, nr 14 (169) z 8 IV 1943, s. 2.
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w jakikolwiek sposéb do wystapien zbrojnych, poniewaz umozliwiloby to
szybka likwidacje dziatan powstanczych w samym zarodku. Takie postu-
laty wysuwano zaréwno po niemieckich represjach, np. w Aninie 2 marca
1942 r.%, jak réwniez po wypowiedziach komunistéw polskich, sprzeci-
wiajgeych sie ,biernej”’ postawie obozu prorzgdowego wobec wroga.
W tym drugim przypadku szczegélnie wymowne bylo Oswiadczenie Kie-
rownictwe Walki Cywilnej z 5 listopada 1942 r., kiére nawolywalo spo-
teczenstwo do ,,opanowania, spokoju, zaufania i cierpliwosci”. Protesto-
wano przeciw oskarzeniom ,.czynnikéw miarodajnych” o biernoéé, zapo-
wiadano przyszile, blizej nie okreslone w czasie powstanie, ostrzegano
przed przedwczesnym wybuchem intensywnych dzialan zbrojnych, ktére
moglyby zakoficzy¢ sie katastrofg™. W podobnym duchu byl opublikowa-
ny na tamach ,,Biuletynu Informacyjnego” z 3 czerwca 1943 r. Rozkaz
Naczelnego Wodza, w ktérym gen. Sikorski zwracajgc sie do zolnierzy AK
z calym naciskiem podkre§lal, ze ,nadejdzie chwila, w ktoérej i wy be-
dziecie mogli jawnie stangé twarzg w twarz z odwiecznym wrogiem i od-
placi¢é mu krwawo za doznane cierpienia i krzywdy. Nie dajcie sie jednak
sprowokowa¢ przedwczesnie, zachowajcie spokéj i zimng krew. Za czyny
pochopne Naroéd zaplacitby zbyt duzymi ofiarami. Zachowajcie sily na
moment decydujgey”®.

Argumentacje taky stosowano tez w artykulach poswieconych zagad-
nieniu walki zbrojnej z okupantem, wsréd ktorych na uwage zasluguja
juz weze$niej wspomniane: Z bronig u nogi i Akcja zbrojna? Tak — lecz
ograniczona., Zwracano tam uwage, ze Niemcom zalezy, zeby polskie wy-
stagpienie zbrojne wybuchlo jak najwczésniej, co spowodowaloby jego
likwidacje i ostabienie potencjalu wojskowego Polakéw oraz pacyfikacje
kraju. Jednocze$nie zwyciestwo Niemcéw przyniostoby zaglade najaktyw-
niejszych jednostek spoleczenstwa polskiego. Uwazano, ze do wcze$niej-
szego wybuchu powstania moze doprowadzi¢ jedynie rozpoczecie przez
okupanta akecji majacej na celu totalng likwidacje narodu, tak jak to
mialo miejsce w przypadku ludnosci zydowskiej”. Jak z powyzszego wy-
nika, powstanie moglo wybuchngé w dwoéch okreslonych sytuacjach:
pierwsza miala by¢ $ci$le powigzana z dzialaniami wojskowymi sprzymie-
rzonych, a dzialania powstancze mialy mie¢ charakter ofensywny; dru-
ga miala byé polgczona z akecjg obrony narodu przed masowym wynisz-
czeniem przez Niemcéw i przyja¢ miata charakter dzialan defensywnych.
W takim ukladzie rzeczy jest sprawg dyskusyjna, w jakim stopniu sku-
teczna byla mozliwosé realizacji tezy, ze ,,powstanie mozna wywolaé tyl-

85 Polityczne tio mordu warszawskiego, tamze, nr 10 (114) z 12 TII 1942, s. 1—2;
W obliczu nowej zbrodni okupantéw. Odezwa Czynnikéw Miarodajnych w Kraju,
RP, nr 5 (25) z 31 III 1942, s. 1.

8 Wytrwamy!, BI, nr 42 (146) z 29 X 1942, s, 2.

87 Tamze, nr 22 (177) z 3 VI 1943, s. 1.

8 Tamze, nr 6 (161) z 11 IT 1943, s. 1—2.
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ko jeden jedyny raz. I musi by¢ to bezwarunkowo powstanie udane”®.
Szczegblnie w drugim wariancie, defensywnym, trudno jest mowié¢ o tym,
aby powstanie moglo by¢ udane, zostaloby bowiem narzucone przez wro-
ga, przez co zostaltby wykluczony z gry wainy element dziatan powstan-
czych, jakim jest zaskoczenie; inicjatywa wojenna znalazlaby sie w reku
nieprzyjaciela. W sumie nalezatoby sie liczy¢ z tym, Ze taki wariant po-
wstania moégltby przynies¢ podobne skutki, jak w przypadku powstania
w getcie warszawskim. Nic przeto dziwnego, ze akcje zbrojne podjete
przez AK w obronie Zamojszczyzny byly ograniczone. Uzasadnione tez
byly dzialania przygotowawecze, jakie m.in. w formie walki cywilnej pro-
pagowaly ,Biuletyn Informacyjny” i ,,Rzeczpospolita Polska”. W jednym
z artykuldw, zamieszczonym na lamach drugiego z tych pism, kolejny
raz zwracano uwage, ze hie mozna sprawy wyzwolenia Polski przerzuci¢
tylko na barki armii polskiej i armii sprzymierzonych. ,,Czyn wyzwo-
lenczy” przede wszystkim powinien hy¢ dokonany sitami kraju, armia
powstancza za$ powinna by¢ wspierana przez spoleczenstwo tak w chwili
obecnej, jak i w chwili powstania. Celem walki z okupantem, jaki
ujawniono w tym artykule, miato by¢ nie tylko samo wyzwolenie kraju,
ale réwniez okreslenie nowych granic panstwowych i utworzenie takich
sit zbrojnych, ktére gwarantowalyby ,poszanowanie polskiej woli na
wszystkich terenach przysziej Rzeczypospolitej’®.

W latach 1942—1943, podobnie jak i poprzednio, wyraznie dalo sie
zauwazyé¢, ze dazenie do wywolania w spoleczenstwie postuchu dla po-
lecenn wladz krajowych i emigracyjnych bylo jednym z zadan tzw. dzia-
lan przygotowawczych do powstania. W argumentacji ,,czynnikéw miaro-
dajnych” nadal dominowal element ostrzezenia przed zbyt wezesnym wy-
buchem powstania, co mogloby doprowadzié do krwawych strat. Moty-
wacja ta — jak juz wspomniatem — byla tez wykorzystywana w pole-
mice z propaganda PPR. W artykule Wytrwamy! stwierdzano, ze ,nad
sprowckowaniem Polakéw do wystapien zbrojnych pracuje wytrwale
i uporczywie Komintern””. Oérodkom zwigzanym z PPR odmawiano pra-
wa do podejmowania decyzji dotyczacych dziatan wojskowych przeciwko
okupantowi. Takie stanowisko — wobec systematycznego rozszerzania sig
walki zbrojnej, za czym opowiadala sie PPR — wynikalo oczywiscie z za-
lozen plandéw powstania powszechnego. My$l taka mozna odczyta¢ m.in.
na lamach , Rzeczypospolitej Polskiej” w artykule Na bliskich i dalekich
frontach, w ktérych zapowiadano, ze Polakéw czekajg ,,jeszcze bardzo
ciezkie do$wiadczenia”, byl to bowiem okres, gdy zaréwno niemiecki apa-
rat ucisku na terenach okupowanych, jak i potencjal wojskowy Niemiec
byly dalekie od zalamania®”. Jak wigc wida¢, czekano, az ujawniag sie

8 Tamze, nr 13 (168) z 1 IV 1943, s. 1—2.
% RP, nr 3 (23) z 5 II 1942, s. 3.
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symptomy rozkladu panstwa niemieckiego, jakie mialy miejsce w ro-
ku 1918. Pewng role odgrywal niewatpliwie i wspomniany juz element
tradycji, powodujacy, ze planowane dzialania powstancze mialy byé czes-
ciowo oparte na do$wiadczeniach historycznych. Swiadezy o tym dobit-
nie notatka prasowa zamieszczona w ,Rzeczypospolitej Polskiej” pt.
W rocznice powstania styczniowego, bedaca cytatem z wypowiedzi Pol-
skiego Radia w Londynie. Nakazywano w niej wystrzegaé¢ sie wszystkich
biedéw i brakéw powstania 1863 r., do ktérych zaliczono przede wszyst-
kim brak jedno$ci narodowej, co wybitnie oslabilo wysitek powstanczy.
Zwracano uwage, ze tego typu sytuacja nie powinna sie powtérzyc®.
Przy rozpatrywaniu idei powstania powszechnego na lamach ,Biule-
tynu Informacyjnego” i ,Rzeczypospolitej Polskiej”’ warto jest zwrécié
uwage na stanowisko pierwszego z tych pism wobec powstania w Jugo-
stawii. Odnajdujemy je m.in. w artykule Jugostowianiska krew, przedsta-
wiajgcym warunki, w jakich doszlo do powstania narodéw Jugostawii
przeciwko Niemcom hitlerowskim po kapitulacji Wioch. Powstaniu sprze-
ciwil sie gen. Drago Michajlovi¢, minister wojny rzgdu kréla Piotra,
ostrzegali przed nim réwniez alianci. Efekt dzialan powstanczych byt
taki, ze dopoki Wilosi kapitulowali, wojska partyzanckie osiggaly zwy-
cigstwa. Sytuacja ulegla zmianie dopiero po skierowaniu do Jugoslawii
nowych dywizji niemieckich, ktére przystapily do bezwzglednej pacyfi-
kacji kraju. ,Biuletyn Informacyjny” podkreslal z calym naciskiem, ze
odpowiedzialnos¢ za represje, jakie zastosowali Niemcy wobec Jugosto-
wian, ponosi catkowicie Tito, a powstanie zostalo spowodowane wskutek
nacisku ZSRR, ktéry posiada tam tradycyjne wplywy®. Lektura wspo-
mnianego artykutu uzmystawia kilka bardzo istotnych zagadnien, znaj-
dujgecych odzwierciedlenie réwniez w polskich planach powstania po-
wszechnego. Idzie przede wszystkim o moment wybuchu powstania. Moim
zdaniem, zostal on okreSlony raczej poprawnie: powstanie wybuchio w
momencie kapitulacji Wioch. W polskim przypadku musialoby to na-
stapi¢ w momencie zalamania sie Niemiec. Sprawa druga dotyczy wy-
stapienia czesci jugostowianskich sil partyzanckich: zostala przez to zla-
mana koncepcja jednosci narodowej, a w konsekwencji nastgpilo powazne
ostabienie wysilku zbrojnego. Jak wiemy, na terenie Polski starano sie
za wszelka cene uniknaé takiego rozbicia. Trzecia kwestia to wspoéldzia-
lanie ze sprzymierzencami. Wspoétpraca miedzy aliantami a partyzantami
jugostowianskimi zostala zachwiana z powodu nieprzygotowania alian-
tow do dzialan tego typu, jakie podjeli partyzanci Tito. Polskie wladze
krajowe i emigracyjne dazyly za wszelkg cene do zabezpieczenia pomo-
cy dla przysziego powstania w kraju. Nalezy tu tez zaznaczy¢, ze redak-
cja ,Biuletynu Informacyjnego”, komentujgc wypadki jugostowianskie,

83 Tamze, nr 2 (54) z 28 I 1943, s. 8.
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zwrbcita uwage na koncepcje powstanczg gen. Michajlovicia, a po$rednio
na bardzo do niej zblizong koncepcje powstania powszechnego w Polsce,
ktérego podiniejsza ,improwizacja” w postaci ,,Burzy” pokrywala sie w
zasadzie z zalozeniami podziemia prorzadowego w Jugostawii. Idzie tu
mianowicie o kwestie podjecia dzialan powstanczych w momencie wkra-
czania do kraju wojsk sprzymierzonych. W takim aspekcie ujete dzia-
lania partyzanckie mialy na celu tylko wspomozenie ich wysitku w wy-
zwalaniu kraju. Zaprzeczalo to jednocze$nie propagowanej przez ,,Biu-
letyn Informacyjny” i ,,Rzeczpospolity Polsky” tezie, ze wysitek zbrojny
narodu w wyzwalaniu Polski powinien by¢ jak najwiekszy.

Reasumujgce, nalezy podkres$lic wazng role, jakg odegraly oba pisma,
przygotowujac psychicznie spoleczenstwo polskie do powstania powszech-
nego. Wszystkie dzialania propagandowe podejmowane przez oba organy
prasowe polskich wladz konspiracyjnych prowadzily do jednosci calego
narodu i przez to wzmacnialy wysilek podejmowany przez Polakéw w
walce z okupantem. Réwnoczesnie zapoznano opinie publiczng z najwaz-
niejszymi aspektami przyszitych dziatan zbrojnych wymierzonych prze-
ciwko Niemcom, ktére mialy podjgé oddzialy AK. Jedno i drugie pismo
odgrywalo wazng role w zwalczaniu koncepcji walki zbrojnej z okupan-
tem, ktérg wysuwala PPR; jakkolwiek réwniez stuszna, zdaniem ,,czyn-
nikéw miarodajnych” stuzyla ona oSrodkom wrogim Polsce, przede
wszystkim Zwigzkowi Radzieckiemu. Nic tez dziwnego, ze w zamierze-
niach powstanie powszechne miato zaréwno zapobiec zajeciu przez ZSRR
dawnych wojewodztw wschodnich RP, jak tez usungé okupanta hitle-
rowskiego z terytorium Polski.

III. OPERACJA ,,BURZA” NA LAMACH ,BIULETYNU INFORMACYJNEGO”
I ,RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ”

Akcje o charakterze zblizonym do dzialan powstanczych miaty na zie-
miach polskich miejsce w 1944 r. i byly przeprowadzone przez Armie
Krajowg jako operacja ,Burza”. Wydarzenia z tym zwigzane znalazly
odzwierciedlenie na lamach obu pism w postaci réznego rodzaju komu-
nikatéw donoszgcych o starciach zolnierzy AK z wrogiem.

Dzialania w ramach ,,Burzy” zapowiedzial na lamach ,,Biuletynu In-
formacyjnego” Rozkaz komendanta Sif Zbrojnych w Kraju nr 126
z 12 stycznia 1944 r.** W obliczu zblizania sie¢ Armii Czerwonej do Polski
centralnej Armia Krajowa wesprze¢ miala dziatania wojsk radzieckich
,W miare naturalnych warunkow wojennych, w miare naszych sil i in-
tereséw panstwowych, w granicach decyzji Rzadu Rzeczypospolitej i roz-
kazow Naczelnego Wodza”. Jak z tego wynika, polskie dzialania wojenne
w ramach ,,Burzy” mialy odegra¢ wazng role polityczng. W takim ujeciu

% Tamze, nr 5 (212) z 3 II 1944, s. 1—3.
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na drugim miejscu znalazly sie aspekty militarne tej operacji. Rozkaz
powyzszy zostal opublikowany po ujawnieniu mozliwosci wspotdzialania
wojsk radzieckich i oddzialéw AK na Wolyniu. O skomplikowanej sy-
tuacji na tym terenie ,Biuletyn Informacyjny” donosit juz 20 stycznia
1944 r.*

Oficjalne doniesienia dotyczace nasilonych dzialan partyzanckich od-
dziatéw AK, poczgwszy od 6 kwietnia 1944 r., zaczeto ujmowaé w komu-
nikatach Dowoédztwa Armii Krajowej. Wprawdzie wyniki akeji bojowych
przeprowadzonych w czasie ,,Burzy”, ktére zostaly opublikowane w obu
pismach, nie byly nadzwyczaj imponujgce, obrazujg one jednak czescio-
wo wysitek zbrojny AK. Wedlug wspomnianych komunikatéow Dowddz-
twa Armii Krajowej, w czasie walk zabito minimum 610 Niemcow,
530 raniono, 673 wzieto do niewoli. Zdobyto: 27 ¢km, 35 rkm, 221 sztuk
broni lekkiej, 5 kb ppanc, 6 mozdzierzy, 1 granatnik. Zniszczono: 1 most,
1 czolg, 6 samolotéw. Wykolejono 68 pociggéw®™. Dane powyzsze nie sg
peine, poniewaz w wielu wypadkach nie okreslano w liczbach strat nie-
przyjaciela. Ponadto wiele komunikatéow Kierownictwa Walki Podziem-
nej tez donosilo o walkach z wrogiem stoczonych przez oddzialy AK, juz
w ramach ,,Burzy”. Jedno jest bardzo widoczne w tresci omawianych
komunikatéw: wiekszoé¢ przedstawionych tam dzialan dotyczyla walk
przeprowadzonych na ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej Polskiej.
- O znaczeniu tych walk mdéwi ,,Rzeczpospolita Polska” w komentarzu do
pierwszego komunikatu Dowoédztwa AK: ,,Walka nasza po tylu latach
przestaje by¢ dlawigeg konspiracjg, a staje sie bojowg akejg zolnierska’’;
podkresla sig, ze komunikaty te wzywajg jednocze$nie caly naréd do pod-
jecia walki zbrojnej z okupantem®,

O tym, ze dzialania wojenne AK w 1944 r. mialy wyrazne cechy za-
tozen ujetych w planie ,,Burza”, mozna bylo przekona¢ sie na podstawie
dokladnej analizy obu pism. Juz w styczniu 1944 r. domagano sie po-
mocy od ,narodéw S$Swiata”, przede wszystkim w postaci broni, ktéra
miala stuzyé do podjecia walki z Niemcami® W ,Rzeczypospolitej Pol-
skiej” zamieszezano tez specjalne notatki prasowe dotyczgce partyzantki
polskiej, tak na ziemiach wschodnich, jak i zachodnich, podkreslajac
gtownie nieustanny wzrost liczebny tych oddziatow'®. Bylo to potwier-
dzeniem dzialan mobilizacyjnych zapowiedzianych w latach poprzednich.
Ponadto mozna bylo odnalezé akcenty moéwigce o planowej i konsek-

% Fromt na ziemiach Wolynia, tamze, nr 3 (210) z 20 I 1944, s. 8.
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wentnej akeji samoobrony przed terrorem okupanta, charakterystycznej
dla okresu tzw. walki ograniczonej. Przy tego typu wypowiedziach za-
znaczano, ze AK przystgpi wkroétce do intensywnej ,,akeji zbrojnej ™.
Dla uzasadnienia twierdzen o koniecznosci postepowania w dziedzinie
walki zbrojnej zgodnie z wytycznymi ,,czynnikéw miarodajnych” stara-
no si¢ przedstawi¢ spoleczenstwu osiggniecia, jakie Armia Krajowa uzy-
skala do 1944 r. w ramach walki biezgcej. Znalazlo to szczegélne odbicie
w ,czeSciowym bilansie oporu zbrojnego stawianego Niemcom przez
Armie Krajowg”, przedstawionym przez min. Banaczyka 2 lutego 1944 r.
na konferencji prasowej w Londynie. Dane z tego bilansu, zamieszczone
przez ,,Rzeczpospolitg Polsky”, sg nieco przesadne. Stwierdzono m.in., ze
moc uderzeniowa na froncie wschodnim w 1942 r. ulegla zmniejszeniu
o ok. 20% wskutek dzialan AK, w 1943 za$ wskaznik ten wyniost juz
30%%. Inne dane sy bardziej wiarygodne. Ustalono, ze AK walczyla 81 ra-
zy przeciwko regularnym oddziatom wermachtu, gestapo, policji i innym.
W 19 napadach na wiezienia i transporty uwolniono ok. 650 Zolnierzy AK.
Wykonano 1163 wyroki na agentach gestapo. Stracono 18 dygnitarzy
hitlerowskich, ktérych uznano za zbrodniarzy wojennych. Wysadzono w
powietrze 83 transporty, wykonano 484 ataki na transporty materiatéw
wojennych. W ramach akcji sabotazowych zniszczono 2013 parowozow,
9980 wagondw, 212 cystern i 346 obrabiarek, pét miliona galonéw ben-
zyny i 50 magazynow materiatéw wojskowych'®. Ujawnienie powyzszych
informacji bylo elementem przygotowawczym dzialan wojennych w ra-
mach planu ,,Burza” na ziemiach polskich. Zagadnienia zwigzane z tym
planem zostaly ujawnione w artykule Armia Krajowa i Armia Sowiecka.
Wspomniano tam o instrukeji Naczelnego Wodza dotyczgcej nasilenia
dziatan zbrojnych przeciwko Niemcom oraz przygotowania ostateczne]
rozprawy z wrogiem. Ujawniono dyrektywy dotyczgce zachowania sie
oddzialéw Armii Krajowej w przypadku zetkniecia sie z Armig Czer-
wong. Podkreslano, ze ustalenia te zostaly podjete w porozumieniu
z wiadzami krajowymi. Méwionc o wspotdziataniu miedzy polskimi od-
dziatami partyzanckimi i wojskami radzieckimi. Informowano, ze pod-
ziemna administracja polska otrzymata odpowiednie instrukcje dotyczg-
ce postepowania wobec wkraczajgeych na ziemie polskie wojsk radziec-
kich. Donoszono o ujawnieniu sig wobec Armii Czerwonej oddzialow AK
na Wotyniu. Gléwny nacisk potozono we wspomnianym artykule na to,
ze Armia Krajowa ,,ma rozkaz bi¢ Niemcéw i w ramach tej walki wspo6t-
dziataé z wojskami sowieckimi”®® Warto dodaé, ze kontekst migdzyna-
rodowy planu ,Burza” na lamach obu pism nie byl wyjasniany.

101 Przembwienie Komendanta Armii Krajowej, tamze, nr 4 (76) z 26 III 1944,
s. 3—4.
102 Tamze, s. 12—13.
_ 103 Tamze, nr 5 (77) z 28 IV 1944, s. 13—14.
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Innym szczegélem, ktory zostal podany do wiadomosei publicznej
1 zwigzany byl z przygotowaniami powstanczymi, byla sprawa odtwarza-
nia sit zbrojnych. Obok podjecia dzialan zbrojnych ,scalanie rozproszko-
wanych na drobne partie dywersyjne oddzialéw bojowych Armii Krajo-
wej 1 utworzenie wigkszych jednostek bojowych, np. dywizji terytorial-
nych podleglych stuzbowo i organizacyjnie Naczelnemu Wodzowi i ko-
mendantowi Armii Krajowej, a tylko operacyjnie uzaleznionych od wyz-
szego dowddztwa sowieckiego”, uwazano za drugie najwazniejsze dzia-
tanie polskiego podziemia prorzgdowego w ramach ,,Burzy”®.

W roku 1944 na lamach obu pism znalazla odzwierciedlenie realizacja
zamierzen Komendy Gloéwnej Armii Krajowej. Przede wszystkim poda-
wano najwazniejsze wiadomosci dotyczgce dzialan Armii Krajowej na
kresach wschodnich. Informacje o tym byly zamieszczane nie tylko w
specjalnych komunikatach, podawano je réwniez w notach redakeyjnych.
Wazniejsze wydarzenia, takie jak przede wszystkim dzialania wojenne
na Wolyniu, na Wilenszezyinie i w Malopolsce Wschodniej, doczekaly
sie wiekszych artykulow. Szczegdlng uwage zwracano na konicowe aspek-
ty wspoldzialania oddzialéw Armii Krajowej i wojsk radzieckich w wal-
kach o Wilno™ i Lwéw'. Jak widaé, bardzo duze znaczenie przypisy-
waly oba pisma politycznym skutkom prowadzonych przez oddzialy AK
walk zbrojnych z Niemcami na obszarach wschodnich. W takim ujeciu
wysitek zbrojny polskich partyzantow byl cze$ciowo przystoniety przez
racje polityczne.

Ostatnim wiekszym epizodem walk zbrojnych zZolnierzy Armii Kra-
jowej z okupantem hitlerowskim, a zarazem kontynuacja ,,Burzy” bylo
powstanie warszawskie. Napieta atmosfera, jaka panowata w Warszawie
przed wybuchem powstania, udzielila sie rowniez ,,Biuletynowi Infor-
macyjnemu”’, ktéry zamiescil dwa artykuly o prowokujgcych tytulach:
W przededniu bitwy o Warszawe™ i Dziet zaplaty'™. Pierwszy z tych
artykulow charakteryzowal aktualng sytuacje w Warszawie, drugi na-
tomiast wyraznie zapowiadal mozliwo$¢ wybuchu powstania w stolicy.
Jednoczesnie podkreslano, ze o terminie wybuchu dziatan powstanczych
mogg decydowaé tylko i wylgeznie czynniki wojskowe. Takie ujecie spra-
wy dotyczacej podjecia decyzji o rozpoczeciu powstania wyraznie po-
twierdza teze o odpowiedzialnosci dowodztwa Armii Krajowej za skutki
powstania warszawskiego.

Wszystkie zagadnienia dotyczgce idei walki zbrojnej z okupantem
w 1944 1., jak tez bezposrednich przygotowan do dzialan w ramach ,,Bu-
rzy” znalazly w ,,Biuletynie Informacyjnym” i Rzeczypospolitej Polskiej”

14 Tamze, s. 3.

105 Szezegbty walk o Wilno, BI, nr 30 (237) z 24 VII 1944, s. 2—3.
108 Zdobycie Lwowa, tamze, nr 32 (239) z 30 VII 1944, s. 3—4.

107 Tamze, nr 32 (239) z 30 VII 1944, s. 4.

18 Tamze, nr 33 (240) z 31 VII 1944, s. 2.
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pewne odzwierciedlenie. Nie pozwala to jednak na caloSciowe rozpatrze-
nie powyzszych probleméw, a oba pisma stuzy¢ moga tylko jako zrodlo
pomocnicze. Trudno jest np. scharakteryzowaé¢ na ich podstawie wysilek
zbrojny Armii Krajowej w dzialaniach objetych ,Burzg”. Mozna wylo-
ni¢ jedynie cze$¢ zagadnien zwigzanych z polityczng strong tego planu,
w mniejszym za$ stopniu ustali¢ jego strone wojskowa. Wynikalo to
przede wszystkim z konieczno$ci zachowania tajemnicy dotyczacej za-
mierzen dowddztwa Armii Krajowej, mimo ze ujawniono istnienie pew-
nych dokumentéw, ktére odegraly wazng role przy podejmowaniu de-
cyzji zwigzanych z ,,Burza” przez krajowe ,,czynniki miarodajne”.

*

Stanowisko ,,Biuletynu Informacyjnego” i ,,Rzeczypospolitej Polskiej”
odzwierciedlalo w znacznej mierze stanowisko KG ZWZ—AK i Delega-
tury Rzadu na Kraj wobec idei walki zbrojnej, jakkolwiek w szczego-~
tach istnialy pewne nieznaczne rozbieznosci w poglgdach reprezentowa-
nych przez oba pisma. Zaznaczy¢ nalezy, Ze obydwa organy prasowe
byly waznymi instrumentami propagandowymi, ktére zapoznawaly pol-
ska opinie publiczng z oficjalnym stanowiskiem ,,czynnikéow miarodaj-
nych” w kraju i za granicg wobec rozpatrywanego w niniejszej pracy
zagadnienia. Generalng linig postepowania tych ,,czynnikéw” bylo od-
wlekanie momentu podjecia decyzji dotyczacej wybuchu zbrojnego po-
wstania przeciwko okupantowi. Walke zbrojng rozumiano jako jawne
dzialania powstancze. Innych dziatan posrednich nie zaliczano do ,akcji
czynnej’ wymierzonej przeciwko Niemcom. Jakkolwiek prowadzono
ograniczone dzialania zbrojne w postaci akcji represyjnych, odwetowych
i partyzanckich, nie propagowano jednak ich rozszerzania. Giéwng mo-
tywacja takiego stanowiska bylo powolywanie sie przez oba pisma na
opinig ,,czynnikéw miarodajnych”, ktéore w danym momencie nie prze-
widywaly mozliwosci prowadzenia dzialan powstanczych. Zwracano po-
nadto uwage, ze nasilenie akeji zbrojnych wymierzonych przeciwko oku-
pantowl moze spowodowaé represje ze strony wroga i zniweczyé przy-
gotowywany przez caly okres konspiracji wysitek powstanczy. W stano-
wisku obu pism wobec idei walki zbrojnej z okupantem nastepowala
ciggla ewolucja. Wynikalo to ze zmieniajacej sie sytuacji strategiczno-
~politycznej w Europie. W latach 1939—1941 nie podejmowano aktyw-
nych dzialan zbrojnych z powodu stabosci organizacyjnej ZWZ; podobnie
w latach 1941—1942, mimo ze ZWZ—AK uleglo wzmocnieniu organiza-
cyjnemu. Jedng z waznych przyczyn niepodejmowania ,akeji czynnej”
przez zolnierzy ZWZ-—AK byly nie unormowane do konca stosunki pol-
sko-radzieckie {sprawa granicy polsko-radzieckiej), jak tez bledne kon-
cepcje polityczno-strategiczne gen. Sikorskiego, dotyczace rozwoju sy-
tuacji wojennej na froncie wschodnim., W konsekwencji dazono do za-
chowania maksymalnie nienaruszonych sit zbrojnych w kraju w celu
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uzycia ich przy ustalaniu ostatecznych rozstrzygnieé terytorialnych i mi-
‘litarnych w koncowej fazie wojny. Dopiero masowe wysiedlenia lud-
nosci polskiej z Zamojszezyzny wplynely na zmiane stanowiska ,,czyn-
nikéw miarodajnych” w kwestii walki zbrojnej z okupantem. Taki stan
rzeczy odbil sie i na stanowisku obu pism wobec powyzszego problemu.
Przyjeto wowezas zalozenie, ze aktywne dzialania zbrojne bedg podej-
mowane roéwniez w przypadku dgzen okupanta do catkowitej i bez-
wzglednej zaglady narodu polskiego, podobnie jak to mialo miejsce w
przypadku Zydéw. W nastgpstwie doszto do wyksztalcenia taktyki ,,sta-
nia z bronig u nogi” i taktyki ,,walki ograniczonej”. Jednoczeénie w dal-
szym ciggu naczelng zasada postepowania polskiego podziemia prorzg-
dowego w dziedzinie walki z okupantem bylo przygotowanie powstania
zbrojnego. Cele polityczne tego kroku znalazly odzwierciedlenie na la-
mach ,,Biuletynu Informacyjnego” i ,,Rzeczypospolitej Polskiej”. Dlatego
tez nalezaloby podwazyé popularng teze, ze zolnierze AK nie znali za-
miaréw politycznych swoich dowddcoéw. Spoleczenstwo polskie bylo za-
znajamiane ze stanowiskiem krajowych i emigracyjnych wiladz polskich
i mialo mozliwos¢ oceny stuszno$ci, czy tez niestusznosci postepowania
»czynnikéw miarodajnych”. Z analizy zrédla podstawowego wynika, ze
koncepcja walki zbrojnej reprezentowana przez polskie podziemie pro-
londynskie miala uzasadnienie tylko w ujeciu wojskowym. Zalozenia po-
lityczne, jakie wigzano z efektami powstania powszechnego na ziemiach
polskich — realizowane poézniej cze$ciowo w formie ,,Burzy” — byly
calkowicie nierealne. Dzialo sie tak glownie dlatego, ze interesy sil zwia-
zanych z rzadem emigracyjnym kolidowaly z planami polskiej lewicy
rewolucyjnej i interesami ZSRR. W zwigzku z tym silg rzeczy polska
racja stanu w rozumieniu tych sil musiala ulec zalamaniu. Teza powyz-
sza nie kwestionuje wcale stusznosci koncepcji walki zbrojnej z oku-
pantem, ktérej wyrazicielem byl obdz lewicy rewolucyjnej. Réinica w
koncepcjach obu obozéw polegata m.in. na wyborze momentu, w kiérym
miano podjaé zdecydowang walke, a przez to tez i na charakterze dzia-
lan zbrojnych prowadzonych przez oba obozy. Zardwno obdz lewicy, jak.
i podziemie prolondynskie dazyly do tego, aby dzialania zbrojne podej-
mowane przez nie przyniosly w ostatecznosci catkowitg kleske Niemiec
na ziemiach polskich.

W latach II wojny $wiatowej oddziatywanie propagandowe obozu
londynskiego na spoleczenstwo polskie byto znacznie wigksze niz oddzia-
lywanie obozu lewicy rewolucyjnej. Taki stan rzeczy spowodowany hyt
posiadaniem przez podziemie prolondynskie lepiej rozbudowanego apa-
ratu propagandowego. W zwigzku z tym podziemie to mialo znaczny
wplyw na popularyzowanie swojej koncepcji walki zbrojnej z okupan-
tem. Bardzo duza role w tej dziedzinie odegraly gléwne organy prasowe
KG AK i Delegatury Rzgdu na Kraj: ,Biuletyn Informacyjny” i ,Rzecz-
pospolita Polska”.
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W prezentowanym tu artykule ocena roli obydwu tytuléw sformuio-
wana zostala glownie na podstawie analizy tresci. Dla uzyskania pelnego
obrazu warto by bylo siegna¢ do analizy rozpowszechniania tych pism
i recepcji owych tresci, z czego jednak sw1adom1e przy tak ujetym te-
macie zrezygnowalem'®,

109 Zob. m.in. S. Lewandowska, Polska konspiracyjna prasa informacyjno-
-polityczna 1939—1945, Warszawa 1982; J. Jarowiecki, Prasa w Polsce w latach
1939—1945, [w:] Prasa polska 1939—1945, Warszawa 1980.



