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WIESLAW SLADKOWSKI

O PERIODYZACJI

Problem periodyzacji znalazt swe odbicie w obydwu referatach. Zréz--
nicowany poglad autoréw na sprawe cezur — prof. Jerzy Mys§linski o-
powiedzial sie za latami 1948 i 1980, a miedzy nimi za 1956 i 1968—1970,
prof. Alina Stomkowska za 1947 i 1953 — stanowi zachete do podjecia
dyskusji nad tym istotnym dla badan zagadnieniem. Warto tu bo-
wiem przytoczy¢ zdanie prof. Jerzego Topolskiego, ktéry w Metodologii
historii stwierdzil, iz ,,dyskusje periodyzacyjne sa w gruncie rzeczy za-
sadniczymi dyskusjami o sposobie rekonstrukeji procesu historycznego”.

Dla uscislenia poje¢ dotyczacych celéw i modeli periodyzacji trzeba
przypomnie¢ takze za prof. Witoldem Kulg, iz idzie tu o taki model pe-
riodyzacyjny, ktéry ma uzasadnienie w rzeczywistym przebiegu pro-
cesu dziejowego, czyli o tzw. periodyzacje realistyczng i nieregularng (a
nie cykliczng lub kierunkows), w ramach ktérej istnieje $ciste powigza-
nie wydzielonych okreséw z badang rzeczywistoscig historyczng.

Proby wyodrebnienia takich okreséw periodyzacyjnych dla dziejow
Polski Ludowej byly niejednokrotnie podejmowane przez naszg histo-
riografie. Wspomne tutaj o dwoch najbardziej reprezentacyjnych dla o-
kreSlonych kierunkéw myslenia historycznego. Prof. Franciszek Ryszka
na lamach Zarysu dziejow Polski, czyli tzw. syntezy warszawskiej, w
swej interesujgcej propozycji wyrdznit cztery okresy. Pierwszy, zamk-
niety latami 1945—1950, nazwal budowg podstaw socjalizmu; drugi,
1950—1955, latami planu sze$cioletniego; trzeci, 1956—1970, to spolecz-
nos¢ socjalistyczna w rozwoju; wreszcie czwarty, 1970—1975, w tytule
swym wyrazal jeszcze dwezesny optymizm: o wyzsza jakos¢ pracy i zy-
cia.

Drugg propozycje wysunal prof. Wladystaw Gora, ktory w ksigzce
Refleksje nad historiq Polski Ludowej problemy periodyzacji oméwil w
obszernym odrebnym szkicu, opowiadajac sie za podzialem dziejow PRL
wedlug kolejnych planéw gospodarczych.

W takich ramach periodyzacyjnych trudno byloby rozpatrywac dzie-
je prasy, totez wigksze zastosowanie moglyby mie¢ propozycje prof. Ry-
szki; jak stusznie jednak stwierdzila w swym referacie prof. Slomkow-
ska, przy problemie periodyzacji dziejéw prasy wylania sie ,,konieczno$¢
uwzglednienia specyfiki badanej dziedziny”.
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W dazeniu do rozwigzania tego problemu pomocna moze by¢ teoria
modeli historycznych, omdéwiona w nowo wydanej znakomitej ksiazce
prof. Jerzego Topolskiego Teoria wiedzy historycznej. Wedtug definicji
Clarka: ,,Modele sg wszelkimi pomocami majgcymi forme zbioru stwier-
dzen [..] ktére pozwalajg wigza¢ obserwacje z teoriami i hipotezami”.
Uzupelniajac jg i rozwijajge, prof. Topolski pisze, iz model moze by¢
traktowany przez historyka jako uproszczony obraz rekonstruowanego
fragmentu przeszlosci (Braudel nazywa go krotko ,,schematem uproszczo-
nym”) oraz, i przede wszystkim, jako ,narzedzie ulatwiajgce badanie
tego fragmentu”.

W takim wiec ujeciu, uwzgledniajge dotychczasowy stan badan, wy-
roznitbym w ukladzie periodyzacyjnym nastepujace modele prasy Pol-
ski Ludowej:

1. Model prasy poszukujgcej: 1944—1948. Wedlug prof. Mys-
linskiego prasa pragnela by¢ wowczas ,lacznikiem pomiedzy opinig
spoteczng a rzadem i wladzami”, chciala pelnié¢ role ,kontrolera spotecz-
nego”. Jej cechg zasadniczg bylo znaczne jeszcze zréznicowanie. Obok
prasy partyjnej istniala do roku 1947 prasa opozycyjna, tzw. prasa ,czy-
telnikowska”, prasa katolicka itp. W toczacych sie woéwczas sporach o
model socjalizmu w Polsce prasa poszukiwala wlasnego modelu.

2. Model prasy proletariackiej: 1948—1953/54 w ujeciu sche-
matycznym i zwulgaryzowanym. Doskonale charakteryzuje go w swym
referacie prof. Mys$linski: ,,Obowigzywal model systemu prasowego zbu-
dowany na teoretycznej koncepcji wypracowanej przez rosyjski ruch
robotniczy u progu XX w., w postaci wszakze nader zwulgaryzowanej.
Usilowano wecieli¢ w zycie dawne koncepcje pisma robotniczego, ktére
mialo byé¢ kolektywnym propagandysts, agitatorem i organizatorem”.
Model ten pokrywa sie z okresem nie wyodrebnianym zwykle w dzie-
jach Polski Ludowej, lecz potocznie okreslanym jako czas bledow i wy-
paczen, kultu jednostki, stalinizmu.

3. Model prasy walczgcej: 1953/54—1956, czyli prasy odwilzo-
wej 1 pazdziernikowej, podejmujgcej walke z wypaczeniami poprzed-
niego okresu o wlasciwy, zgodny z leninewskimi normami i polskimi tra-
dycjami obraz socjalizmu budowanego w Polsce.

4. Model prasy przystosowanej: 1956—1980. Jej znajomos¢
z niedawnej autopsji zwalnia od charakterystyki. Mozna by natomiast
wyrozni¢c tu dwa podokresy: '

a) 1956—1968—1970, tj. model prasy odzwierciedlajacej, wedlug prof.
Myslinskiego, dgzenia do zachowania autonomii redakcji, z zasadg dys-
pozycyjnosci;

b) 1968—1970—1980, model prasy dyspozycyjnej, wprzegnietej w ryd-
‘wan propagandy sukcesu.
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Zdaje sobie doskonale sprawe z dyskusyjnosci tych propozycji, zgod-
nie z zasadg i istotg badan modelowych traktuje je jednak jako uprosz-
czony, odzwierciedlajagcy tendencje zasadnicze, roboczy instrument ba-
dawczy. Badania analityczne i monograficzne ukaza z pewnoscig rze-
czywisto$¢ bardziej zlozong i skomplikowang.

Nasuwajg sie tu takze kolejne pytania. Ktore z wyodrebnionych tu
okreséw mozna juz podda¢ w pelni naukowym, dazagcym do obiektyw-
nych uje¢ badaniom historycznym? MysSle, iz jedynie pierwsze trzy, tj.
do roku 1956. Nastepny, obejmujgcy dlugi okres chronologiczny, lata
1956—1980, budzi wiele jeszcze kontrowersji i sprzecznych niejednokrot-
nie ocen. Trwajgca dyskusja o roli historycznej Wiladyslawa Gomutki
$wiadczy o tym wyraznie. Jaki rodzaj badan winien by¢ preferowany?
»Irzeba wielu lat analizy dla jednego dnia syntezy” -— powiedzial przed
przeszlo stu laty wybitny mediewista francuski Foustel de Coulanges.
Potrzebne s3 wiec na tym zwlaszcza etapie badan nad prasa Polski Lu-
dowej badania analityczne i monograficzne; ujecie syntetyczne byloby
chyba jeszcze publicystyky. Czy w badaniach tych, jak proponuje prof.
Stomkowska, winni bra¢ takze udzial praktycy, tj. dziennikarze? Czy
mozna pPisa¢ obiektywnie o swym zyciu i pracy? Opowiadalbym sig przede
wszystkim za wykorzystaniem dziennikarzy w tworzeniu tzw. zrédet wy-
wolywanych, obok pamietnikdw, relacji, odpowiedzi na ankiety itp., ktére
péiniej historyk poddaje, jak i inne zrédla, krytyce historycznej.
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