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Greene’a — analogicznie jak we wezeéniejszej pracy T. Gobana-Klasa Komuniko-
wanie masowe (Krakdéw 1978) — moze budzi¢ z kolei watpliwosei, czy jest to rze-
czywiscie bibliografia ,,wykorzystanej literatury”, jak sugeruje tytul (s. 162). Nie-
zgodne z przyjetymi obyczajami jest zwlaszcza pominiecie (przypis 23, s. 33) pol-
skiego przekladu dziela Thomasa i Znamecklego Chtop polski w Europie i Ameryce
(Warszawa 1976).

Zaletg pracy moglyby stac sie indeksy: osobowy i rzeczowy. Co6z z tego, skoro
ten pierwszy nie nadaje sie do uzytku, poniewc? ponad jedng trzecig stanowig od-
wolania do niewlasciwych stron.

Omawiana praca zawiera wiec szereg bleddéw, niedokladno$ei i uproszczen. Po-
mija takze dwa wazne zagadnienia nieodigcznie zwigzane z analizg tredei, jakimi
sa metoda jakoéciowa oraz interpretacja wynikéw. Nie powinno to jednak przy-
sloni¢ faktu, ze wiele fragmentéw zostalo napisanych z duzym wyczuciem $wiad-
czacym o doswiadczeniu badawczym autora. Na przykiad mozna to powiedzieé
o] podrozdzialé poswieconym problemom wykorzystania komputeréw w analizie
zawartosci albo o podrozdziale dotyczacym zastosowan metody. Fragmenty te cechuje
klarowno$é stylu, logika wykladu, poprawny spos6b ustrukturalizowania przedsta-
wianego materialu oraz wzbogacenie rozwazan przykladami.

Tekst jest wiec w sumie bardzo nieréwny. Obok wielu dobrych fragmentéw
zawiera rowniez takie, w ktérych wyraZnie widaé brak kompetencji autora. W ksigz-
ce przebija tez partykularyzm w sposobie postrzegania problemdédw analizy tresei,
co nie moze by¢ usprawiedliwione specyfikg badania zawartosci prasy. Jezeli bo-
wiem opisujemy metode, ktéra ma charakter naukowy, to konieczne jest odwolanie
sie do szerszego kontekstu.

Publikujgc pierwszg w pismiennictwie polskim ksigzke na temat analizy za-
wartosci, autor wzigl na siebie zwiekszony ciezar odpowiedzialnosci. W takiej sy-
tuacji praca powinna przedstawiaé wyczerpujgco i systematycznie dotychczasowy
dorobek problemowy albo — pod innym tytulem — zaprezentowaé oryginalne kon-
cepcje dla wybranych zagadnien. Biorac pod uwage przedstawione uprzednio za-
rzuty, nasuwa sie pytanie, czy nie nalezalo raczej skorzystaé z wyprébowanych
w nauce wzoré6w prac zespolowych? Tym bardziej ze Srodowisko autora zapewne
byloby w stanie wyloni¢ odpowiedni zespdi, ktéry gwarantowalby kompetentne
i wszechstronne scharakteryzowanie analizy zawartosci prasy jako melody ba-
dawczej. '

Janusz Rudzh’}ski
Zbigniew Sawiriski

Z dziejébw polskiej prasy roboiniczej 1879—1948, pod red. J. Myslinskiego
i A, Slisza, Warszawa 1983, ss. 362.

W ponad stuletniej historii polskiego ruchu robotniczego prasa partii proleta- -
riatu stapowila jeden z podstawowych instrumentdéw dziatann politycznych. Byla
najbardziej wyprébowanym narzedziem, za pomocg ktéreso propagowano . mys$l
socjalistyczng i organizowano dzialania zbiorowe. Kazda, od Wielkiego Proletariatu
poczawszy, partia i organizacja robotnicza dzialajgca na ziemiach polskich czynila
wiele wysilkéw i staran o wydawanie wiasnych pism, ktére wspiera¢ miaty jej
dziatania oraz pozyskiwaé nowych zwolennikéw lub sojusznikéw.
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Ten wazny dla partii robotniczych instrumeént, jakim byla prasa, stanowit i sta-
nowi réwniez nadal w badaniach ruchu robotniczego niewielki, marginalny frag-
ment zainteresowan. Traktowany byl i jest w sposob wybitnie formalny; w wielu
opracowaniach sprawia wrazenie osobliwego dodatku stanowigcego specyficzne alibi
dla recenzentéw. -

Istnieje tez zjawisko inne. Rozprawy i publikacje prasoznawcze dos$é czesto nie
dostrzegajg ogélnej materii historycznej lub prezentujg ja w spos6éb wysoce nie-
dostateczny i skrétowy.

Kwestie te wigzg sie z metoda prac badawczych réinigcg sie w wielu przy-
padkach w obu dyscyplinach historii. Istniejg jednak juz przykiady udanych i za-
checajacych propozycji ujeé komplementarnych zaréwno w pracach historykoéw
ruchu robotniczego, jak i historykéw prasy. Widoczne sg one réwniez w prezento-
wanym tomie opracowan, choé autor Wstepu zastrzega, iz o ,réznorodnych sposo-
bach ujecia [problematyki] zadecydowalo oczywiscie szereg uwarunkowan, i to
z reguly natury obiektywnej”.

Z dziejow polskiej prasy robotniczej 1879—1948 prezentuje wszystkie walory
i niedostatki naszej historiografii. Obok dojrzatych i wartosciowych poznawczo
i metodologicznie opracowan znalazly sie slabsze. Rozwazaniom prezentujgcym no-
we, oryginalne spojrzenie na przedmiot badan towarzysza dosé tradycyjne opisy,
nie zawierajgce w zasadzie nowych ustalen ani propozycji badawczych. .

Ta konstatacja, a nie zarzut, wynika z faktu, iz wiele probleméw i tematébw
z historii prasy robotniczej znajduje sie w fazie badan poczatkdéw, ustalajgcych
fakty i wydarzenia. Wymienmy przykladowo prase konspiracyjng PPS-WRN, o kt6-
rej w dalszym ciaggu nasza wiedza jest wysoce niewystarczajgca, a prasoznawcy
borykaja sie z wieloma trudnosciami. Wyrazem tego jest m.in. uwaga autora opisu
prasy konspiracyjnej PPS-WRN, stwierdzajgca, ze ,cze$¢ dotyczgca prasy socjali-
stycznej w okresie okupacji ma charakter informacyjny”.

Niezaleznie jednak od wartosci merytorycznej poszczegdinych opracowan tomu
zwraca¢ musi uwage ambitne zamierzenie redaktoréw, polegajgce na zgromadzeniu
artykuléw ukazujacych rozwdj i ewolucje prasy partii robotniczych na przestrzeni
kilkudziesieciu lat. Stala sie wiec ksigzka swoistym kompendium zawierajgcym
podstawowe wiadomosci, a czasem nawet szersze refleksje. Zamyst prezentacji hi-
storycznego ciggu polskiej prasy robotniczej uwidacznia wiele cech wsp6lnych tej
prasy, hiezaleznie od okresu, w jakim sie ona ukazala, i probleméw woéwczas przez
nig podejmowanych; ukazuje tez wiele cech odmiennych i wyrézniajgeych. Mozna
sgdzié, iz zamiar ten stalby sie bardziej wyrazisty, gdyby tom uzupelniony zostal
opracowaniami po$wieconymi prasie robotniczej wydawanej przez partie niesocja-
listyczne i niekomunistyczne. Autor Wstepu sygnalizuje tylko ten problem, nie
uzasadniajgc szerzej motywéw, jakimi kierowali sie wydawcy.

Tresé tomu Z dziejéow polskiej prasy robotniczej jest ogromnie zréznicowana.
Jerzy Myslinski zamie$cil obszerne studium Prasa polskich partii robotniczych przed
1918 rokiem. Studium poréwnawcze systeméw prasowych, prezentujac dobrze udo-
kumentowane i przemys$lane rozwazania na temat systeméw (struktur) prasowych
partii socjalistycznych dzialajgcych w odmiennych warunkach spolecznych, poli-
tycznych i prawnych poszczegblnych zaboréw. Opracowanie nie meczy czytelnika
drobiazgowg faktografia, choé¢ znajduje sie w nim warstwa informacyjna. Sadze,
iz studium to moze byé przykladem propozycji badawczej, ktdéra nie rezygnujac
z przekazywania materii historycznej, gléwng uwage koncentruje na czynnikach
réznego typu, jakie mialy bezpos$redni lub poéredni wplyw na ksztaltowanie. sie
prasy socjalistycznej, jej ewolucje, zasieg oddzialywania, formy prezentacji wiado-
mosci, organizacje wewnetrzng, sposoby kierowania tg prasg przez ciala lub grupy
partyjne itp. .

W doéé bliskim zwigzku z metodg badawczg J. MyS$linskiego pozostaje opraco-
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wanie Andrzeja Koziela Prasa Polskiej Partii Socjalistycznej N939—1948). Po nie-
zbyt zachecajacej czesci pierwszej, opisujgcej konspiracyjng prase PPS-WRN, w cze-
$ci drugiej, poSwieconej prasie odrodzonej PPS, autor w spos6b niekonwencjonalny
przedstawia nie tylko dzieje poszczegblnych tytuildw prasowych tej partii, nakla-
dow, zespotdw redakcyjnych itp., lecz prébuje zrekonstruowaé, z duzym powodze~
niem, zasady kierowania prasg pepeesowska, ustali¢é metody i formy kolportazu,
dokonaé wstepnej analizy udzialu prasy socjalistycznej w réinych kampaniach
propagandowo-polityeznych lat 1945—1948.

Wydaje sieg, ze ten typ prezentowania dziejéw powojennej prasy winien byé¢
kontynuowany. Wynikajg bowiem z tych badan wnioski ogdlniejsze, ktérych autor
jeszcze nie sprecyzowal w sposOo jednoznaczny. Dajg réwniez szerszg refleksje do-
tyczacag skomplikowanych loséw i drég ewolucji powojennych struktur zycia poli-
tycznego. Do takich refleksji sklania m.in. jedno ze stwierdzen autora, Zze ,przy-
kladem wspdipracy obu partii w dziedzinie prasowej byl takze wydawany w latach
19471948 miesiecznik »Lewy Tor«”. Po pierwsze, pismo to zaczelo ukazywaé sie
we wrzesniu 1945 r. jako swoista kontynuacja przedwojennego ,Lewego Toru”. Po
drugie, powojenny ,Lewy Tor” moze stuzyé jako przykiad swoiste] wspdipracy
PPS i PPR. Byl raczej pismem dos¢ okreslonych grup funkecjonujgcych w obu par-
tiach robotniczych.

Powracajac do chronologicznego uktadu opracowan tomu — po studium J. My-
§linskiego znajdujemy opracowanie Jana Kancewicza dotyczace kolportazu prasy
w dzialalnosci Polskiej Partii Socjalistycznej w latach 1894—1896, a wiec w okresie
dos$é krotkim. Artykul cechuje ogromna erudycja, wsparta niezwykle bogatg i, jak
czesto u tego autora, drobiazgowsg faktografig. Szczegbétowosé opisu wydarzen, fak-
tow, nazwisk zadziwia, a tzasem nawet przytlacza czytelnika. Szkoda wiec, ze
J. Kancewicz nie wykorzystat okazji dla sformulowania jakiejs szerszej i bardziej
ogblnej refleksji na temat systemu kolportazu pracy pepeesowskiej w szerszym
odcinku czasowym. Trudno przypuszczaé, by sprawilo to autorowi jakags wiekszg
trudnosé.

Metody i system kolportazu sg takze fragmentem opracowania Lidii Piwon-
skiej-Pykalo pt. Prasowo-wydawnicza dzialalno$é Polskiej Partii Socjalistycznej w
latach 1926—1939. Rozwazania autorki mimo braku szczegélowosci opisu dosé jasno
przedstawiaja metode pozyskiwania nowych czytelnik6w prasy socjalistycznej. Byly
to zespoly dzialan gléwnie wewnatrzpartyjnych, zmierzajace w kierunku u$wiado-
mienia pepeesowcom i sympatykom ruchu obowigzku czytania i prenumerowania
pism socjalistycznych, powolywania zespoiéw, komisji i innych ciat specjalnych
dla ,,systematycznego prezentowania prasy socjalistycznej”. To samo zjawisko mozna
bylo zaobserwowaé w dzialaniach powojennej PPS. Inne warstwy opracowania
autorki maja charakter faktlograficzny. Jednak ich szczegblowo$é jest chyba zbyt
skromna. By¢ moze wplynal na to fakt, iz wiele pism pepeesowskich wydawanych
w latach 1918—1926, a ukazujgcych sie w poéziniejszym okresie zostalo oméwionych
w innym artykule, a mianowicie Janusza Osicy Prasa Polskiej Partii Socjalisiycz-
nej 1918—1926. To rozbicie jednorodnej problematyki w dwu artykutach dwu réz-
nych autoré6w nie wydaje sie byé zabiegiem szcze$liwym i ma charakter bardzo
formalny: w 1826 r. PPS z partii biorgcej udzial w rzgdach lub je popierajgcej
staje sie partig opozycyjnag. Czy ten element jest dostatecznie wazny i tak istotny
w dziejach prasy socjalistycznej okresu miedzywojennego, ze nalezalo poswiecié jej
dwa opracowania? Je§li tak, to zabraklo w tych artykulach elementéw wspédlnych.
Zbyt réinig sie metods badania i opisu, aby je mozna bylo uznaé za jedna calo$é.

Prase polskich partii rewolucyjnych prezentujg w tomie {rzy opracowania,
pomijajac liczne wiadomos$ci o prasie SDKPIL zawarte w szkicu J. Mys$linskiego.
Pierwsze: Prasa Komumnistycznej Partii Polski w latach 1918—1938 jest autorstwa
Marii Meglickiej; drugie: Konspiracyjna prasa Polskiej Partii Robotniczej (1942—
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1945) podala Alina Stomkowska; trzecie: Prasa Polskiej Partii Robotniczej 1944—1948
podjal Andrzej Krawcezyk. ) i

Wystepuja w nich bardzo widoczne réznice w metodzie badawczej. O ile M, Me-
glicka ukazuje prase komunistyczng lub prokomunistyczng oraz dzialania KPP
w szerszych uwarunkowaniach wewnatrzpartyjnych, to A. Slomkowska interesuje
przede wszystkim tre$é niektérych publikacji zamieszezonych w  konspiracyjnej
prasie pepeerowskiej, zas A. Krawczyk skoncentrowal uwage na organizacji fun-
kcjonowania prasy PPR po wojnie, na przedstawieniu wybranych problemdéw jej
tresci, wreszcie i przede wszystkim, jak to sam okreéla, na ,prébie monografii
»Trybuny Robotniczej« — pisma z jednej strony typowego dla gazet pepeerowskich,
z drugiej za$ wyrdziniajacego sie dynamika rozwoju i miejscem w strukturze prasy
partyjnej”. :

Ta rb6znorodnos$é zaré6wno w metodzie, jak i wyborze tematyki utrudnia sledze-
nie ewolucji prasy pepeerowskiej (w konteké$cie z prasg komunistyczng lat 1918—
1939), ujawnienie jej cech niezmiennych lub specyficznych, wyrdzniajgcych jg spo-
$§r6d prasy innych ugrupowan politycznych dzialajgcych po IT wojnie $wiatowej.

Ale osad ten bylby stronniczy, gdybysSmy nie zwrdécili uwagi na fakt, iz ta
réznorodnos$é opracowan ukazuje wielo$¢ mozliwosci, jakie rysuja sie w badaniach
prasoznawczych. Niektére z nich byly juz wykorzystywane w réinych opracowa-
niach, inne sg propozycjami malo stosowanymi i trudno jednoznacznie przesadzaé,
ktore znajda trwaly §lad w historii prasy. W naszym przekonaniu bedg to te, ktére
ukazujg dzieje prasy lub poszczegdlnych pism w mozliwie szerokiej, choé $cisle
podporzadkowanej materii historycznej, rodzg refleksje, dajgc jednoczesnie solidng
i rzetelng wiedzg o przedmiocie badan.

Wydaje sie, ze prezentowany tom spelnia w wielu fragmentach ksigzki, a takze
w opracowaniach niektdérych autordéw powyzsze wymagania. Jest on byé moze po-
czatkiem prac nad syntezg polskiej prasy robotniczej. Zachecajg do takich poczy-
nan opracowania powstale w Pracowni Historii Czasopi$émiennictwa Polskiego IBL
i innych os$rodkach prasoznawczych. Istniejg tez, co zwraca uwage w omawianej
ksigzce, grupy i zespoly badawcze, ktére mogg podjgé sie realizacji takiego zada-
nia. Tym bardzie] ze krok pierwszy zostal juz zrealizowany.

Tadeusz Slerocki

Jerzy Pod$piech, Artur Wycisk, ,Tygodnik Polski” poswiecony wtloseia-
nom (Pszczyna 1845—1846), Opole 1984, ss. 72.

W nakladzie 400 egzemplarzy w malej poligrafii Instytutu Slaskiego w Opolu
ukazala sie niewielka pozycja traktujgca o pierwszym na Goérnym Slgsku czaso-
piémie polskim wydawanym pod nazwg ., Tygodnik Polski”. Jej autorzy nie omiesz-
kali umie$cié na koticu swej pracy wykazu publikacji o tym periodyku. Okazuje
sie, ze kilku juz historykéw podejmowalo ten temat w stopniu réznym pod wzgle-
dem szczegblowosSci analizy materialu Zrédlowego. Zaintrygowany czytelnik ma
wiec pelne prawo spodziewaé sie, ze w najnowszym opracowaniu otrzyma badz
nowe informacje zrédiowe o interesujgcym nas pismie, bgdZ inne ujecie znanej juz
tematyki. Lektura pracy niestety nie ,dostarcza mu takiej satysfakeji, autorzy nie
wykraczajg bowiem poza wczeéniejsze ustalenia historykéw prasy. Co ciekawsze,
nie ustosunkowujg sie do dotychczasowego dorobku naukowego w tym zakresie.



