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2y), przekladéw utwordw czolowych poetdéw i pisarzy europejskiego romantyzmu
(m. in. Byrona, Puszkina, J. P. Richtera), przede wszystkim Wyjatku z fantastycz-
nej powiesci Hoffmanna Pamigtniki 2ycia kota Murra — jednego z wybitniejszych
dziel prozy romantycznej oraz fragmentéw z Rekopisu Krélodworskiego, rzekomego
zabytku starostowianskiego. Nie sposob wymieni¢ wszystkich utworow, ale z catg
pewnoscig mozna stwierdzié, ze jest to wybdr znakomicie pomy$lany i korespon=-
dujacy ze wstepem.

Na osobne omoéwienie zasiugujg komentarze do utwordéw prezentowanych w an-
tologii. Nie sa fo, stereotypowe, banalne wyjasnienia o charakterze encyklopedycz-
nym, lecz przemyslane, czesto do$é¢ obszerne informacje, w ktérych autorka wni-
kliwie $ledzi i opisuje geneze poszczegdlnych watkéw, miejsce ich wystepowania
w literaturze epoki, wszelkie przeksztalcenia, dostarczajac w ten spos6b kapital-
nego materiatu do dalszych studiéw; do ciekawszych nalezg m. in. komentarze do
utworéw Zaleskiego.

Publikacje wzbogacaja i urozmaicaja starannie i z wielkim znawstwem dobrane
ilustracje, ktére $wiadcza nie tylko o sztuce ilustratorskiej epoki, ale takze o dob~
rym guscie autorki.

Cecylia Gajkowska

/
Ursula Madrasch-Groschopp, ,,Die Weltbithne”, Portrit einer Zeitsch-
rift, Berlin 1983, ss. 440,

Niewiele pism dzi§ wychodzacych posiada swoja wielka legende. Do takich
nalezy niewatpliwie ,Die Weltbiihne”, gazeta o bogatej i dramatycznej historii,
z ktorej istnieniem zwigzanych jest wiele znanych nazwisk $wiata artystycmego
i literackiego Niemiec ostatnich kilkudziésieciu lat. Nietatwo jest pisaé o dziejach
pisma-legendy. Trudnego zadania odtworzenia historii ,Die Weltbiihne” podjela
sie Ursula Madrasch-Groschopp. Trzeba przyznaé, ze jej bardzo bliski zwigzek
z pismem (pracuje w nim od 1946 r.) utatwial z jednej strony poszukiwania, z dru-
giej mial jednak wplyw na ksztalt przedstawionego czytelnikom opracowania. Nie
pretehduje ono do miana naukowej monografii, a autorka wprowadzajac wyrainy
podtytul z goéry niejako o tym uprzedza i we wstepie to potwierdza. Jesli wige
po lekturze jej pracy moina moéwié o ,,pomnikowym” charakterze tego dziela, to
jest to w cze$ci wynik zamierzonych przez samg autorke dzialan pisarskich.

Ursula Madrasch-Groschopp rozpoczyna swag opowie§é o historii pisma nawig-
zaniem do miodosci jego tworcoOw i poczatkdéw ich kariery dziennikarskiej. Siegfried
Jacobsohn, pierwszy redaktor naczelny ,Die Weltbiihne”, w roku jej powstania
(pierwszy numer gazety ukazal sie 7 listopada 1905 r.) miala 24 lata i byl juz
znanym w Berlinie krytykiem teatralnym oraz autorem ksigzki o Zyciu teatralnym
stolicy Niemiec. Dwaj jego wspblnicy byli réwniez ludZmi mlodymi: Julius Bab
urodzil sie w 1880 r., za§ czuwajacy nad finansami pisma Siegbert Cohn mial
w 1905 r. dziewietnascie lat. Zamiarem ich bylo stworzenie tygodnika koncentrujg-
cego sie na sprawach teatru i dlatego poczatkowo nosit on tytut ,,Die Schaubiihne”.
Juz w grudniu 1905 r. okazalo sie jednak, Ze nie wzbudzil takiego zainteresowania,
jak sie spodziewano. Starajac sie zmienié ten stan rzeczy, twércy pisma rezygnuja
Z zalozonej pierwotnie monotematycznosci. Autorka ksigzki zwraca uwage na
stopniowg ewolucje gazety. Zamknieciem tego procesu jest rok 1918, kiedy to
nastapila zmiana tytulu pisma na ,Die Weltblihne”., W podtytule zachowano jeszcze
dawna nazwe, ale uzupelniono go jednoczesnie o zapis: ,,Tygodnik polityczny, kul-
turalny, go'spbdarczy”. Autorka zdaje sie przychylaé¢ do opinii, iZ w ten wlaénie
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spos6b usankcjonowano ostatecznie to, co zaczynalo sie rodzié jeszcze przed wy-
buchem I wojny $wiatowej. Wtedy juz ,Die Schaublihne” z pisma teatralnego
przeobrazala si¢ w tygodnik o charakterze kulturalno-politycznym. Nie oznaczalo
to jednak, by tresci polityczne zdominowaly lamy pisma. I co ciekawsze — pisze
Ursula Madrasch-Groschopp — najczesciej nie zawierano ich w artykulach wstep-
nych. Niekiedy dwa, trzy zdania w dziale ,,Odpowiedzi” byly istotniejsze dla
zrozumienia intencji i stanowiska zespolu redakcyjnego niz diugie pierwszostro-
nicowe publikacje,

Po I wojnie $wiatowej weszlo do redakcji ,,Die Weltbiihne” nowe pokole-
nie — mlodzi ludzie przewaznie o wyraznych lewicowych przekonaniach, co nie
pozostalo bez znaczenia dla oblicza politycznego tygodnika, coraz bardziej kry-
tycznie nastawionego wobec nowej powojennej rzeczywisto§ci. Pismo rozwija sie
w tym czasie dobrze. Pojawiajg sie nawet ma poczatku 1925 r. projekty wydawania
jeszcze jednego periodyku: miesiecznika. Nie zostaly one jednak zrealizowane.
3 grudnia 1926 r. umiera kierownik pisma, jego intelektualny przywédca. Na czele
redakceji stangt poczatkowo jego najblizszy wspéipracownik: Kurt Tucholsky. Wcze=
snym latem 1927 r. podejmuje on wazgca na dalszych losach pisma decyzje: chce
pisa¢, a nie redagowaé gazete. 11 paZdziernika ujawmniono wprowadzong faktycznie
weze$niej zmiane w kierownictwie tygodnika. Na stronie tytulowej pojawil sie
zapis: ,,Zalozone przez Siegfrieda Jacobsohna przy wspdlpracy Kurta Tucholsky’ego,
prowadzone przez Carla v. Ossietzky’ego.

W drugiej polowie lat dwudziestych ,,Die Weltbuhne” dotykajg pierwsze re-
presje. Sam Ossietzky zostaje skazany w maju 1932 r. na 18 miesiecy wigzienia.
Kierownictwo redakeji przejat wowcezas Hellmut v. Gerlach. Od wrzesnia 1932 r. obok
»Die Weltblihne” zaczeto wydawaé ,Die Wiener Weltbiihne”, swego rodzaju austriac-
ka mutacje berlinskiego tygodnika. Zdawaé sobie bowiem zaczeto sprawe zardéwno
z postepujgcej faszyzacji Niemiec, jak i ciaglego zagroZenia pisma, otwarcie wy-
powiadajgcego sie przeciwko militaryzmowi i wojnie i tym samym narazonego na
zawieszenie. Przed $wietami Bozego Narodzenia 1932 r. Ossietzky opuscil wiezienie
na mocy amnestii i przejat natychmiast kierownictwo ,,Die Weltbiihne”. Ponowne
osadzenie Ossietzky’ego i kilku jego wspoélpracownikéw w wiezieniu zwigzane bylo
z szeroka akcjg aresztowan dokonanych po podpaleniu Reichstagu, o czym re-
dakcja poinformowala jeszcze czytelnikéw w 10 numerze pisma z 7 marca 1933 r.
Byt to ostatni numer, jaki ukazal si¢ w kioskach Berlina; nastepny — choé
wydrukowany — nie dotarl juz do odbiorcéw. 13 marca zawieszono wydawnictwo.

Dalsze losy pisma splotly sie nie z Wiedniem, jak moZna bylo przypuszczaé,
ale z czeska Pragg. 30 marca po raz ostatni wyszed® ,Die Wiener Weltbiihne”
(i ten tytul dotknely represje polityczne), a juz 6 kwietnia moZna bylo nabyé
w Pradze kontynuacje pisma pod nazwg ,Die neue Weltblihne”, co zaznaczono
zreszta w podtytule. Rozpoczal sie nowy okres w historii gazety, wychodzacej
obecnie pod kierownictwem przybylego ze Szwajcarii Hermanna Budzislawskiego.
W 1938 r. dotknely tygodnik, znany ze swych sympatii dla idei tworzenia frontu
ludowego, pierwsze konfiskaty. Budzislawski podjal w tej sytuacji decyzje prze-
niesienia pisma do Francji. W czerwcu tegoz roku dokonano przeprowadzki redak-
cji do Sévres pod Paryzem. Sytuacja finansowa wydawnictwa byla bardzo trudna.
Nie bylo nawet pieniedzy na placenie honorariéw. Ostatniego dnia sierpnia 1939 r.
wiadze francuskie zawiesity ,Die neue Weltbiihne” obok takich tytuidw, jak ,Hu-
manité” i ,,Ce Soir”. Hermann Budzislawski zostal jako Czechostowak i urodzony
w Niemczech internowany i dopiero po agresji Niemiec na Francje wyjechal do
Nowego Yorku. ,Die Weltbiihne” ukazala sie ponownie w 1946 r. w Berlinie,
wznowiona przez Maud v. Ossietzky i Hansa Leonarda. Ursula Madrasch-Gros-
chopp poswiecita tylko kilkana$cie stron przypomnieniu zabiegdw o wznowienie
pisma po II wojnie §wiatowej. Nie bylo bowiem jej zarniare_m pisanie najnowszej
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historii tygodnika, ktéry w zmienionych warunkach nawigzal do idealow swych
poprzednikow.

Nakreélenie tych burzliwych dziejow pisma nie bylo jednak dla autorki celem
podstawowym. Uwage skupita ona gléwnie na odtworzeniu najwazniejszych kam-
panii publicystycznych i charakterystyce ludzi, ktérzy jg prowadzili. Najwiecej
miejsca z natury rzeczy zajeto zaprezentowanie kolejnych kierownikéw gazety, de-
cydujacych wszak o obliczu pisma w najwiekszym stopniu. ,Die Weltbiihne” nie
byla organem zadne] partii politycznej, natomiast skupiala wok6l siebie ludzi,
ktorych mozna okreslié bardzo szerokim mianem lewicy demokratycznej. Wsrod
wspolpracownikow pisma znaleZli sie m. in. Bertold Brecht, Anna Seghers, Ilja
Ehrenburg. Autorka przyjela bardzo ciekawy t{ryb mnarracji. Szkicuje najpierw
kolejne fragmenty historii tygodnika, nastepnie wprowadza czytelnika w 6wczesne
zycie kulturalne Niemiec, gtéwne dyskusje tych lat, ukazuje w nich miejsce sav
mego pisma, by wreszcie zaprezentowaé¢ w oryginalny sposéb zmieniajgcy sie
przeciez zesp6t redakcyjny. Temu ostatniemu celowi stuig wyodrebnione rozdziaty
zatytulowane ,,Autoren tiiber Autoren”. Ursula Madrasch-Groschopp jest w tych
partiach swej pracy bardzo skrupulatna i odnotowuje przy kazdym pojawiajacym
sie nazwisku, w jakim okresie dana osoba wspélpracowala z pismem, co nie na-
lezalo z pewno$cig do najlatwiejszych ustalen. Okazuje sie, Ze raz- podjeta wspol-
praca z ,Die Weltbiihne” trwala przez wiele lat. Zatrzymujac sie przy sylwetkach
dziennikarzy, autorka oddaje niekiedy glos im samym, pozwalajac nawet, tak jak
przy Marcie Marii Gehrke (s. 141), nakreélié im swdj Zyciorys, ale tylko po to, by
w ten spos6b najdobitniej wskazaé na ujawniajgce sie w ich publikacjach dzien-
- nikarskich cechy stylu pisarskiego. Najczesciej jednak oni sami nie méwig o sobie,
autorka réwniez powstrzymuje sie od ocen, a powierza to zadanie ich kolegom
z redakcji, przygladajacym sie na co dzien publicystycznej i dziennikarskiej dzia-
lalnosci. Przy kazdej takiej relacji podane zostalo nazwisko jej autora. Nie wiemy,
jednak, dlaczego autorka siegnela tylko do tej, a nie innej wypowiedzi. Nie ma
bowiem Ursula Madrasch-Groschopp zwyczaju przytaczania w rozdzialach zaty-
tulowanych , Autoren tiber Autoren” dwu opinii o tej samej osobie ani dodawania
jakichkolwiek uwag czy wyjasnien ze swej strony. W tych fragmentach ksigzki
znalazt najpelniejsze odbicie subiektywizm, jaki musi towarzyszyé powstawaniu
kazdego, a wigce i stownego portretu. To nie jest préba sfotografowania wiernego
danej osoby, to rzeczywiscie jest portret. Tworzg go teksty pisane przez ludzi zaan-
gazowanych, wyrazajgcych okres§lone sympatie kolezehskie lub przyjacielskie, ale
czytelnik nie zostaje o tym poinformowany. Autorka wprowadza te teksty $wia-
domie do swej ksiazki; dziennikarskie do$wiadczenie i przyzwyczajenie biora goére
nad mozliwo$cig chlodnej, wywazZonej oceny historyka.

Ale portret pisma to nie tylko suma portretow jego wspolpracownikéw. To
réwniez, wediug autorki, koniecznosé siegniecia po wypowiedzi zamieszczane w nim
samym. Ich prezentacja odbywa sie w kroétkich, charakterystycznych dla calego
zreszta wykladu szkicach o typowo dziennikarskich tytutach, czesto stawianych
w formie pytan. Widaé w tym cheé lapidarnego przedstawienia stylu mysSlenia
publicystow gazety i ich stanowiska w konkretnych sprawach.

Trzeba przyznaé, ze Ursula Madrasch-Groschopp bardzo solidnie przygotowala
sie do napisania swej pracy. Nawigzala kontakty korespondencyjne z zyjgcymi
wspolpracownikami pisma, a uzyskane w ten sposdb relacje pozwolily jej wyja$-
nié i pelniej naswietli¢ pewne fakty z historii tygodnika. Jednoczeénie siggneta
do wspomnienn opublikowanych na !amach ,Die Weltblihne”. Dotarla takze do
materiatéw archiwalnych, dzieki ktérym udato jej 'sie sprostaé, przykladowo, do-
tychczasowq opinie o J. Babie (s. 18—20). Wnikliwie studiujgc korespondencje tego
ostatniego z S. Jacobsohnem, doszia do wniosku, ze J. Bab byt wspoéitwoérca pisma,
a nie tylko jego wspodlpracownikiem. Korespondencja ta nalezala do nie znanych
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jeszcze do niedawna dokumentéw. J. Bab opuscit Niemecy w 1933 r., zabierajgc ze
soba setki listow i kartek od Jacobsohna z lat 1902—1926. Po jego $mierci w 1955 r.
w USA spuscizne po ojeu przekazal jego syn Akademii Sztuki w Berlinie Zachod-
nim i do niej to wiasnie dotarla autorka historii ,,Die Weltbiihne”. Zapoznala sie
rowniez z aktami znajdujacymi sie w Zentrales Staatsarchiv Potsdam, a zawiera-
jacymi korespondencje zwiazanej z pismem Milly Zirker, ktéra po opuszczeniu
Niemiec w 1933 r. organizowala pomoc dla uwiezionego Ossietzky’ego i jego ro-
dziny. Autorka przewertowala takze w- tymze archiwum teczki zatytutowane ,Die
neue Weltbilihne”, z dokumentacjg dotyczacg okresu praskiego w historii gazety.
Warto zwroécié uwage na fakt, Ze Ursula Madrasch-Groschopp w wielu momen-
tach wykazuje prawdziwag pasje badawcza, jak chociazby wtedy, gdy prébuje
ustali¢ date zawieszenia pisma w 1933 r. Nie udalo jej sie dotrzeé do zapisow
policyjnych odnotowujgcych to wydarzenie, usiluje wiec na podstawie wspomnien
odtworzyé ostatnie dni pisma. Analizuje w sposdéb typowy dla historyka wypo-
wiedzi oséb, ktére moglyby znaé przebieg wypadkéw. Duzg zastugg autorki jest
odszyfrowanie wystepujacych w tygodniu pseudoniméw. Zostalo to zresztg odno-
towane w indeksie osobowym zamykajgcym prace. Ksigzka U. Madrasch-Gros~
chopp wydana zostala wyjatkowo starannie, obficie ilustrowana, z czytelnymi re-
produkcjami listow i tekstow zamieszczonych w pismie.

Urszula Jakubowska

Konrad Wrzos, Oko w oko z kryzysem. Reportaz z podrézy po Polsce. Przed-
mowg poprzedzit Kazimierz KozZniewski, Warszawa 1985, ss. 344.

W pierwszych miesigcach 1933 r. Konrad Wrzos rozpoczal w ,Ilustrowanym
Kurierze Codziennym” publikacje swych wrazefn z reporterskiej podrézy po Polsce
doby kryzysu gospodarczego. W tym samym roku wydal ksigzke, na ktérg zlozylo
sig czterdzieSci owych reportazy, opatrzonych wspdlnym tytulem Oko w oko
2 kryzysem.

Atrakcyjnym pomyslem ich autora -bylo poddanie ekonomicznych i spolecz-
nych anomalii wielokrotnemu ogladowi, warunkowanemu zmiana miejsca, punktu
i czasu obserwacji. Stad wizyta w radziwilowskim Nie$wiezu i — prawem kon-
trastu — w kresowej zagrodzie nedzy, w wiezieniu i Banku Polskim, wéréd wias-
cicieli wielkiego przemystu (Lewiatan) i bezrobotnych robotnikow. Dzieki takiej
wlasnie metodzie, uzupelnionej kilkoma interesujacymi rozmowami, m. in. z pre-
zydentem Ignacym Moscickim, osiagngt Wrzos cel zamierzony, skonstruowat bo-
wiem obraz polskiego kryzysu lat trzydziestych, przedstawiajac jego rozleglo$é,
istote i nier6wnomierng dotkliwo$é skutkéw mna kolejnych pietrach spotecznych,

Konsekwencja opisu zjawisk kryzysowych jest préba odkrycia ich przyczyn.
Wattosé intelektualna tego elementu, takze wystepujgcego w reportazu Wrzosa,
stanowi zdecydowanie najstabszg strone ksigzki, czyniac jg zbyt prezentystyczna.
Pamieta¢ jednak trzeba o formacie i profilu periodyku, na ktérego zamowienie
teksty owe powstaly. Popularny ,Ikac” pretendowal 6wczesnie do roli ogélnopol-
Skiego pisma informacyjnego, prezentujac swoim czytelnikom material o okreélo-
nym ciezarze gatunkowym. .

Jestem zdania, iz wartosci tej mimo wszystko niepowierzchownej ksigzki nie
nalezy szukaé¢ we wnikliwosci analiz ekonomicznych. autora, ograniczanego forma
gatunku uprawianej publicystyki; jej zasadnicza zaleta jest wspomniana juz sze-
roko$é spojrzenia, swoistego obiektywizmu w postrzeganiu przejawdw zatamania
koniunktury, a takze, a moze przede wszystkim, jej wiarygodnos$é i rzetelnogé, a co



