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RAFA? HABIELSKI (Warszawa)

EMIGRACJA I POLITYKA. ,,WIADOMOSCI POLSKIE”
WOBEC DYLEMATOW WYCHODZSTWA 1940—1944 *

Podstawowymi funkcjami propagandowymi kazdej emigracji politycz-
nej sg transmisja skierowana ku wiadzom i opinii publicznej kraju tym-
czasowego zamieszkania, oddzialywanie na spoleczno$é wychodzczg oraz
proba dotarcia do kraju. Szezego6lng role w te] dziedzinie speinia prasa.
Jej trede, liczba tytulow (przewazZnie pokazna w stosunku do liczebnosci
emigracji) oraz rbéznorodnos$é tematyczna warunkowane sag stawianymi
jej wymogami ideowymi i informacyjnymi. Bylo tak roéwniez w przy-
padku wychodZstwa powrzesniowego. Od listopada 1939 r. rozpoczeto
wydawanie czasopism, uruchamiajac roéwnocze$nie w ramach radia fran-
cuskiego rozglosnie polskie. Dziennikiem odzwierciedlajgcym opinie rza-
du byt ,,Glos Polski” (w Londynie wydawany pod nazwg ,,Dziennik
Polski”). Periodyki polityczne reprezentowane byly m.. in. przez wy-
dawane w Paryzu ,,Stowo” Stanistawa Cata-Mackiewicza i ,,Robotnika
Polskiego we Francji”’, redagowanego przez Jerzego Szapire, podzniej za$
Adama Ciotkosza.

Zmiane oblicza czasopismiennictwa emigracyjnego spowodowala kle-
ska Francji. W WIlk. Brytanii nie reaktywowano niektéorych tytuldw
(np. ,,Stowa”), z biegiem czasu natomiast zaczely sie ukazywaé nowe,
np. redagowana przez Emila Rojka ,Mys$l Polska” czy ,Jutro Polski”
Stanistawa Grabskiego. Fenomenem czasopi$émienniczym stala sie prasa
wojskowa, wydawana centralnie, a takze saniorzutnie przez stacjonujace
w WIk. Brytanii polskie oddziaty wojskowe 1.

Jesienia 1939 r. utworzona zostala takze Centrala Informacji i Do-
kumentacji, od 11 wrzesnia 1940 r. funkcjonujgca jako ministerstwo,
kierowane przez Stanistawa Stronskiego. Resortowi temu podlegaly pe-
riodyki polskie na terenie Wlk. Brytanii, a takZze Polskie Radio, dziala-

* Artykul stanowi fragment obszerniejszej przygotowywanej przez autora mo-
nografii emigracyjnych ,,Wiadomoéci Polskich” oraz ,,Wiadomosci”. .

1Por. J. Kowalik, Czasopi$miennictwo, Wielka Brytenia, [w:] Literatura
polska no obczyinie 1940—1960, {. 2, Londyn 1965, s. 479—526.
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jace jako sekcja BBC, oraz Polska Agencja Telegraficzna — Zrédio in-
formacji dla prasy 2.

Rekonstrukeja okolicznosei powstania ,,Wiadomosci Polskich”, nosza-
cych podtytut ,Polityczne i literackie”, ktorych pierwszy numer ukazal
sie 17 marca 1940 r. w Paryzu, jest utrudniona ze wzgledu na brak
w krajowych archiwach odnosnych dokumentéw. Do dyspozycji pozo-
stajag wiec jedynie roczniki czasopism, tomy publicystyki i memuarysty-
ka. Podlug S. Cata-Mackiewicza, inicjatorem powolania pisma byt ow-
czesny wicepremier Stanistaw Kot 3. Sam Kot natomiast w swej wspo-
mnieniowe] ksigzce (Rozmowy z Kremlem) podaje jedynie informacje
o przyznaniu przez gen. Sikorskiego subwencji ,na wznowienie war-
szawskich »Wiadomosci Literackich«” i postawieniu przez niego jako
warunku ,kierownictwa Nowakowskiego” *. Przypomnieé trzeba, iz zna-
jomo$é Sikorskiego i Kota z Zygmuntem Nowakowskim, aktorem i re-
zyserem teatralnym, a od 1930 r. popularnym {felietonistg ,, JKC”, dato-
wala sig jeszcze od czasow ich pracy w Departamencie Wojskowym NKN,
gdzie Nowakowski — jak podawal — zatrudniony byl w charakterze
»Sledzia pocztowego”. Ostatnie w Polsce, dramatyczne spotkanie Nowa-
kowskiego z Sikorskim miato miejsce we Lwowie 10 wrzeénia 1939 r,,
w czasie ktérego to Nowakowski wilasnie proponowal przysztemu pre-
mierowi utworzenie nowego rzgdu krajowego — triumwiratu w skladzie
Haller, Sikorski, Sosnkowski®. By¢ moze wydarzenie to, a takze opinia
o Nowakowskim jako przeciwniku rzaddéw pomajowych (w 1937 r. nie
przyjal ofiarowywanego mu przez PAL Zlotego Wawrzynu) i wsp6lpra-
cowniku Frontu Morges® zadecydowaly o powierzeniu mu stanowiska
redaktora ,,Wiadomosci”, faktycznie kierowanych przez Mieczystawa
Grydzewskiego. W uzupefnieniu doda¢ nalezy, iz za jednego z ,,sanato-
row”, z ktorymi walczono o6wcze$nie na personalnej i publicystycznej
plaszczyznie, uchodzi¢ mial takie Grydzewski, tworca i zalozyciel ,,Wia-
domosci Literackich”, podobnie do skamandrytéw bedgcy raczej w to-
warzyskich niz politycznych relacjach z przedstawicielami przedwojen-
nej elity wtadzy.

Od momentu swego powstania',,Wiadomosci Polskie” zajmowaly wsrod
czasopism emigracyjnych pozycje wyrédiniajgca sie. Byly jedynym perio-

2 Tamze, s, 504.

88, Mackiewicz 1) Lata nadziei, Londyn br., s. 90; 2) Zielone oczy,
Warszawa 1959, s, 160.

4 8. Kot, Rozmowy z Kremlem, Londyn 1959, s. 325—326.

5 Wspominajg o tym Zygmunt Nowakowski (,Zamach stanu” z wrze$-
nia 1939, ,Wiadomosci”, 1962, nr 39 (861)) oraz m. in. Karol Popiel (Wspom-
nienta polityczne, Warszawa 1984, s. 110—111), Olgierd Terlecki (General Si-
korski, t. 1, Krakow 1981, s. 1290—132), Roman Wapinski (Wiadystaw Sikorski,
Warszawa 1978, s. 223—224).

¢ Wspomina o tym Mackiewicz (Zielone oczy, 5. 160).
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dykiem bedacym swoistag kontynuacja tytulu przedwojennego. Z tradycji
tej za$§ wynikal spoteczno-kulturalny profil tygodnika o ewoluujgce]
formule ,,szerokiej trybuny” politycznego i kulturalnego eklektyzmu.

W poczatkowym okresie wojny (1939—1940) giownym celem rzadu
polskiego na emigracji bylo nawigzanie bliskich sojuszniczych relacji
z rzgdami Francji i Wlk. Brytanii, umozliwiajgcych realizacje podsta-
wowych zalozen polityki polskiej. Wyznaczalo to zarazem obszar pene-
tracji dla publicystyki, takze ,,Wiadomoseci” prezentujgcych znaczenie
cywilizacyjne obu panstw, ich historie, kulture i systemy polityczne 7.
Podkreslano przy tym istotne i dlugotrwale zwigzki Polski z kulturs
Zachodu, Polski postrzeganej jako granica zachodniorzymskiej wspdlno-
ty europejskiej. Roli, znaczenia i wkladu Francji do kultury kontynentu
nie podwazyly, zdaniem publicystéw pisma, jej kleska latem 1940 r.
i powstanie rzagdu w Vichy. Dostrzegano wspolne zagrozenie ze strony
Niemiec i wspotzaleznosci pomiedzy istnieniem wolnej Francji i Polski 8.
Od lipca 1940 r., tj. od konieczne] zmiany miejsca wydawania pisma
(Londyn), uwage koncentrowac¢ poczeto na brytyjskiej kulturze, zyciu
i sylwetkach politycznych, w przedwojennej Polsce stosunkowo mato
znanych. Tematyce te] poswiecil serie szkicow biograficznych, zebra-
nych nastepnie w ksigzke, londynski korespondent , Kuriera Porannego”
Florian Sokolow ?.

Zachodu traktowanego w kategoriach symbolu kulturowego nie ro-
zumiano jednak wylgcznie jako wartosci samoistnej. Korzysci dostrze-
gano w kontakcie z tym typem kultury rzesz polskich emigrantow. Za-
uwazal to we Francji, akcentowal w 1941 r. w Londynie Ksawery Pru-
szynski. Charakter zycia publicznego, mentalnos¢ polityczna, jakosé i ro-
la prasy, relacje rzgdzacy—rzadzeni to, wedle Pruszynskiego, pdzniejsza
walka z ich znieksztalceniami w kraju, to takze nowa jakos¢ spoleczen-
stwa. , Przyktad Anglii, zapatrzenie sie na lekcje angielskg wykastruje
ostrym nozem bizantyjskie narosty duszy polskiej” — pisal . Wartosci
wspoldziatania z zachodnimi aliantami widziano nie tylko w mozliwos$-
ciach recepcji kultury czy obyczaju politycznego. Widziano je przede
wszystkim jako jedyna polska szanse w dowcezesnej sytuacji politycznej,
w walce we wspolnym froncie militarnym i politycznym. Jesienig 1940 r.

7J. Wittlin, Dlaczego jestem frankofilem, ,Wiadomosci Polskie” (dalej:
WP), nr 1 z 17 III 1940; J. Grot, Psychologia polityczna - Francji, tamze, nr 15
z 7 IV 1840.

8T . Terlecki, tamze, nr 25 z 1 IX 1940.

3 F, Sokoldw, Kawalkada angielska, Londyn 1942,

WK, Pruszynski, Learn English, WP, nr 4(46) z 26 I 1941.
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cel wojny dostrzegano w zmaganiu o dominacje polityczng i kulturalng
Europy. O przyszltym jej ksztalcie decydowaé¢ miala demokratyczna Wlk.
Brytania, wowczas jedyny trwaty czynnik oporu, badz totalitarne Niem-
cy. Opcje polskich emigrantéw, wyrazane réwniez poprzez publicystyke
»Wiadomosei”, musiaty by¢ wiec jednoznaczne. Kwintesencjg ich byl
tytul artykutlu Aleksandra Hertza przypominajgcy stowa angielskiego
hymnu narodowego: God save the King! 1

Na lata 1940—1942 przypada znakomita wiekszos¢ artykuléw skla-
dajgeych sie na dwa nurty publicystyczne zainicjowane w momencie
powstania pisma: infiltrujgcy polski czas przeszly oraz prébujacy for-
mulowaé w imieniu emigracji polityczne wymogi przyszlosci. Dla po-
wrzeSniowej emigracji przeszto$é stanowila walor intelektualnego i kul-
turalnego zaplecza, bedgc nie weryfikowanym zbhiorem do$wiadczonych
prawd o kraju. Konsekwencja szczegdlnych wiezdw z czasem minionym
bylo przenoszenie w jakze odmienng wspoiczesnosé zdezaktualizowanych
juz i nieostrych kategorii politycznych, historyeznych i swiatopoglado-
wych.

Dla wstepnego etapu pobytu na obczyznie tematem najistotniejszym
byla przegrana kampania wrze$niowa, ktérej skutkiem bylo m. in. po-
wstanie zorganizowanego wychodZstwa. Analiza politycznych i militar-
nych przyczyn kleski i szukanie winnych to pierwszoplanowy zespdt
zagadnien obecny w ,,Wiadomosciach”, ze zmniejszajgcym sie nateze-
niem, przez caly okres ukazywania sie pisma. Niewgtpliwie inspirujacg
role w podtrzymywaniu obrachunkéw z niedaleky przeszioscig odgrywal
rzad, dyskontujacy polityczng kleske przedwrzeéniowej ekipy 2. W od-
roznieniu od innych pism, np. ,,Glosu Polskiego” czy wspomnianego
takze ,,Stowa”, publicystyka ,,Wiadomoéci” — pomijajagc przewaznie
krytyke. personalng -— koncentrowala sie na wskazywaniu szerszych
zjawisk bedgcych przyczynami stabosci, a w konsekwencji zalamania
panstwa. W latach 1940 i 1941 artykuly podejmujgce te tematyke two-
rzyty cykl gloséw uzupelniajacych sie wzajemnie bgdZz polemicznych,
bedgcych odbiciem rozterek emigracyjne] spofecznosci. Publicystyka po-
$wigcona skutkom kampanii wrzesniowe] byla takze dalekim poglosem
historiograficznego sporu dotyczacego przyczyn upadku Rzeczypospolitej
w XVIII w. Profil pisma o przedwojennej opinii ,,postepowego” i ,,lewi-
cujacego’” sprzyjal zwolennikom tezy sklaniajgcej sie ku dominacji, choé
nie wylgczne], przyczyn wewnetrznych, tj. zjawisk spolecznych i gos-
podarczych.

I

1 A Hertz God save the King, tamZe, nr 11 z 26 V 1940; takze A. Pra-
gier, Orientacje, tamze, nr 25 z 1 IX 1940,

2 Por, W. Pobog Malinowski, Najrnowsza historia polityczna  Polski,
t. 3, Londyn 1960, s. 91 i n.; takze M. Kukiel, Generalt Sikorski. Zotnierz i maqz
stanu Polski walczacej, Londyn 1981, s. 94—96.
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Podzial kraju na dwa odmienne kulturowo organizmy — biurokra-
tyczng ,,metropolie” i uposiedzone rzesze chlopskie pozbawione mozli-
wosci rozwoju to glowne czynniki decydujace o stabosci panstwa 3.
Przyczyny tego zjawiska dostrzegano w spolecznej genealogii i sferze
mentalnej warstw rzgdzacych. Reminiscencje Polski szlacheckiej, okres-
lone wzorce kulturowe i obyczajowe przyjete w metodach sprawowania
wladzy determinowaly kierunki i jako$é polityki wewnetrznej, wpltywa-
jaca z kolei na polityke zagraniczng i obronng panstéva 4.

Konsekwencja tak prowadzonej krytyki byl, czesto nie zamierzony
w intencjach, sgd nad obozem sanacyjnym, ktorego koncepcje (np. ule-
ganie wplywom totalitarnym) i rozwigzania polityczne doprowadzily do
kleski. Jednoznacznie negatywnie wypad! przy tym bilans poczynan in-
teligencji, przybierajacy w ,Wiadomosciach” ksztalt rozwazan autokry-
tycznych wobec funkeji spelnianych przez te grupe w okresie przedwo-
jennym. Nietwércza, stuzebna, tradycjonalistyczna, nie inspirujgca kul-
turalnie ani dydaktycznie spoleczenstwa, postrzegana byla inteligencja
jako dyspozycyjne zaplecze wladzy 5.

Zwolennikéw miala réwniez teza kladaca akcent na zespdl przyczyn
zewnetrznych, jednak tekstéw sklaniajgcych sie ku temu rozwigzaniu
ukazalo sie zdecydowanie mniej. Gléwnym argumentem tej grupy arty-
kulow byla geopolityka. Lapidarnie ujmowal rzecz K. Pruszynski, pi-
szgc na ten temat: ,Niemcy i Rosja nie zwyciezyly nas ani wspanialo-
$ciami swych swobdd ludowych, ani ogromem dobrobytu. Zwyciezyly po
prostu tym, ze wytworzy¢ mogly wiecej sily i z mozliwosci tej sko-
rzystaly lepiej” 6. Charakterystyczne jest, iz czynnik zagrozenia ze-
wnetrznego, stanowigcy gltowny dowdd w publicystyce poswieconej idei
federacyjnej, minimalizowany bywal przez tych samych autoréw (por.
np. artykuly A. Pragiera), piszacych o przyczynach katastrofy wrzes-
niowej.
~ Zadaniem publicystyki badajacej przeszlo$é byta nie tylko interpre-
tacja zjawisk stosunkowo niedawnych. Bylo nim takze poszukiwanie
korzeni i tradycji, uzasadnienia istnienia i dzialania oraz funkcji, jakie
spelnia¢ winna emigracja. Analogie, do ktorych sie odwolywano, wigzalty
sie przede wszystkim z wychodzstwem polistopadowym. Tam wlasnie wi-
dziano zaczatek tradycji i wzorzec dzialalnosci politycznej. Stad tez brala
sie czasami przerysowana idealizacja jej znaczenia, podkre§lanie elitar-

1831 Matuszewski, U Zrodel stabosci, WP, nr 1 z 17 IIT 1940.

1t A, Hertz Szlachetczyznae, tamze, nr 8 z 5 V 1940; A. Pragier, Doktry-
na polskiego junkierstwa, tamze, nr 37(79) z 14 IX 1941,

5 M. Kuncewiczowa, Glebsze 4rodlo slabosci, tamze, nr 4 z 7 IV 1940;
S. Zahorska, Bilans inteligencji, tamze, nr 13(55) z 30 IIT 1941.

8 K, Pruszynski, Prawdy nie z Zeromskiego, tamze, nr 34 z 3 XI 1940;
por. takze W. A. Zbyszewskli, Bankructwo szkoly krakowskiej, tamze, nr 24
z 25 VIII 1940.



62 RAFAL HABIELSXI

nego charakteru, wazkiej roli ideotworczej w odniesieniu do kraju i opi-
niotwoérczej w stosunku do rzgddéw i spoleczenstw panstw zachodnich,
mimo szczuplosci posiadanych $rodkéw 7, Z kondycji 1 historii emigracji
XIX w. czerpano program i metody dzialania dla wspodlczesnych, zdajac
sobie jednak sprawe z rdéznic obu emigracji. Odmiennie widziano tez
ich geneze (wspominano czesto o przypadkowosci ,,zmotoryzowanej”’
emigracji ,,zaleszczyckiej”’) oraz charakter, o wiele bogatsze byly bowiem
»narzedzia” polityczie, ktérymi dysponowalo wychodzstwo po roku 1939
(legalny 1rzad, przedstawicielstwa dyplomatyczne, armia, prasa itd.).
Uznajgc wartose tradycji, probowano wszakze wytycza¢ nowe tory my-
§lenia. Spelnienie istotnej roli nie tylko politycznej, lecz réwniez kul-
turalnej i ideowej, nadanie nowego ksztaltu intelektualnego emigracyj-
nej miodziezy, odejscie od partykularyzmu, a pokazanie wartosci kul-
tury zachodniej Europy — to zadania stawiane przed emigracyjnym
piSmiennictwem, odmienne od realizowanych przez hterature Wielkie]j
Emigracji 18.

chznosc Z przeszloscw; byla szczegolnie bliska profilowi ,,Wiado-
mosci” M. Grydzewskiego juz w okresie paryskim wiosng 1940 r. Nazwa
pisma stanowila nawigzanie do ,,Wiadomosci Polskich” redagowanych
przez Waleriana Kalinke i Juliana Klaczke, uchodzgcych w potowie wie-
ku XX w ,polskim” Paryzu za nieoficjalny periodyk Hétel Lambert.
Stad tez jego przywodcey, Adamowi Czartoryskiemu, poswiecano specjal-
ng uwage. Program polityczny przyjety i realizowany przez Czartory-
skiego, poczawszy od wspdlpracy z carem Aleksandrem I, poprzez dzia-
lalnos¢ w Krolestwie i powstanczym Rzgdzie Tymczasowym oraz w Pa-
ryzu, odbierano jako synteze polskich dylematéw politycznych — ustro-
jowych, miedzynarodowych i geopolitycznych 1°.

Te dwa ciagi tematyczne, wspolbrzmigce i wzajemnie sie uzupehia-
jgce, odwotujgce sig bowiem w obu przypadkach do przyczyn i tradycji
emigracji, obecne byly na kartach pisma glownie w latach 1940—1941.
Od momentu podpisania ukiadu Sikorski—Majski publicystyka histo-
ryczna rozpoczela penetracje przesztosci, szukajac uzasadnien dla opcji
wyrazanych przez ,,Wiadomosci” w sprawach polityki biezgcej, sygnali-
zujac emigracyjnej spotecznodci stan i perspektywy tzw. sprawy pol-
skiej.

Opinie i refleksje zawarte w publicystyce krytycznie oceniajgcej

7K. Pruszynaski, Oni i my, tamze, nr 31 z 13 X 1940; Politicus [Zbig-
niew Grabowskil, Echa artykuldw Ksawerego Pruszynskiego, tamie, nr 38
z 1 XII 1940.

K. Pruszynski, O literature emigracji walczqcej, tamze, nr 1 z 17 III
1940,

1 W. Grzybowski: 1) Ksigze: Hipoteza, tamze, nr 10 z 19 V 19840; 2) Ksig-
ze: Zagadnienie postaci, tamze, nr 13 z 9 VI 1940; tak?e T. Filipowicz, O po-
lityke ks. Adama, tamze, nr 24(118) z 14 VI 1942,
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polska rzeczywisto$¢ przedwrzesniowg w wymiarze zagadnien wewnetrz-
nych oraz zalozen polityki zagranicznej stawaly sie punktem wyjscia do
formutowania idei przewodnich poswieconych czasom przysziym. Stad
tez swoista dwoistos¢ tematyczna publicystyki, ktore] autorzy koncen-
trowali uwage na zagadnieniach wewnetrznego ustroju Polski oraz jej
miejsca w strukturze politycznej powojennej Europy. Rozwazania
o przysziej Polsce, kryteria konstruowania ustrojowej wizji oparte byly
na przekonaniu o konieczno$ci zmian w stosunku do modelu przedwo-
jennego oraz zauwazeniu postepujacych przemian w ukladzie spolecz-
nym i politycznym w okupowanym kraju, skutkdéw walki, terroru i nie-
sionej przez wojne radykalizacji postaw. W latach poczatkowych wojny
zainteresowanie przyszloscig kraju wyrazano jeszcze zasada ,wiemy,
czego nie checemy”, o czym tak pisal Antoni Slonimski: , Nie chcemy
zadnego »skazywania na wielkost«. Nie chcemy Polski z zelaza. Chcemy
zy¢ w zwyczajnym kraju. Nie na szancu, nie na bastionie, nie na barba-
kanie, nie na przedmurzu, ale w zwyczajnym kraju. Nie chcemy ani
misji dziejowych, ani przewodnictwa, nie chcemy ani mocarstwowosci,
ani imperializmu. Cheemy zy¢ w zwyczajnym kraju’ 20

Przebieg wojny i okupacji korygowal ostro$¢ i precyzje patrzenia na
,.nowg” Polske. Zaczeto pojmowaé odmienno$é przyszlego ukladu spo-
tecznego (jako dominujacg widziano warstwe chlopska, naturalnie naj-
liczniejszg), determinujgcego jakos¢ obyczaju, kultury i geografii poli-
tycznej 3. Stefania Zahorska wprowadzila na lamy ,,Wiadomosci” poje-
cie rewolucji spotecznej, traktujgc jg w kategorii dziejowe]j koniecznosci
wyrazajacej sie fenomenem spolecznej przebudowy. Sam fakt rewolucji
nie byl jednak, wedle Zahorskie], tozsamy z demokratycznym sposobem
sprawowania wiladzy. Przywolujgc przyklad rewolucji francuskiej i ro-
syjskiej w dyktaturze, widziala gidéwne niebezpieczenstwo nowego ustro-
ju — kleske mimo zwyciestwa 22, Z tekstem tym korespondowal majgcy
syntetyczne ambicje artykul Adama Ciotkosza, ktorego teza brzmiala:
klasy robotnicza i chlopska, ktore stang sie w okresie powojennym pod-
miotem krajowego Zycia politycznego, sg gwarantem demokracji, udo-
wodnily to bowiem w przeciggu lat 1926—1939, lat — jak pisat Ciol-
kosz — ,,spedzonych pod pdltotalitarnymi rzgdami” 22

Nie wszyscy publicysci zabierajacy glos w sprawach kraju przeko-
nani byli o konieczno$ci i nieuchronnosci rewolucji, rozumianej jako
$rodek sankcjonujgcy zmiane ukladu sil spolecznych i warunkujgcy de-
mokratyczny charakter rzadéw. Pokoj, stopa zyciowa, wysoka kultura
spoleczna, a zwlaszcza prawna, swoboda wymiany sgdéw i przekonan —

2 A Stonimski, Walka z mgiq, tamze, nr 9(51) z 2 III 1941.

2t 7 Grabowski, Polska naszych pragnief, tamze, nr 2(96) z 11 I 1942,

22 G Zahorska, Makbet na emigracji, tamze, nr 39(133) z 27 IX 1942,

28 A, Ciolkosz Przysztosé Polski, Préba syntezy, tamze, nr 46(140) z 15
X1 1942,
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te elementy wymieniane byly jako gléwne umozliwiajgce funkcjonowa-
nie praktycznej demokracji ?*. Dyskursywnie odrzucono takze samg ideg
rewolucji, ktorej efektem -— zwazywszy slaby, zdaniem autora, krajowy
potencjal gospodarczy — bylaby utrata niepodleglosci, w wyniku znacz-
nego jego osltabienia. Ryszard Wraga (ps. Jerzego Niezbrzyckiego) postu-
lowal rozwigzanie problemoéw ustrojowo-spolecznych tylko ,,droga naj-
bardziej konsekwentnej, stalej ewolucji, idgcej po linii intereséw olbrzy-
miej wigkszo$ci polskiej,, tzn. chlopow” . Wysuwal przy tym jeszcze do-
datkowe zasirzezenia przeciw tezie o koniecznosci dokonania rewolucji
w Polsce, powolujge sie na istniejgce w kraju tradycje demokracji, réw-
no$ci, tolerancji, widziane jako specyficznie polskie naturalne warunki
polityczne.

Mniej kontrowersji niz zjawiska ustrojowe wzbudzal model przy-
szle] polityki gospodarczej. Tezg wszystkich autoréw poruszajgcych te
grupe zagadnien bylo przekonanie o konieczno$ci oparcia zaloZen poli-
tyki gospodarczej na programie uprzemyslowienia kraju i przeprowa-
dzenia reformy rolnej. Realizacje obu tych przedsiewzie¢ traktowano
jako antidotum wzmacniajgce potencjal kraju (,,ucywilizowanie technicz-
ne”’) oraz optymalizujgce strukture zawodowsg dzieki powszechnemu pra-
wu pracy 2.

Wizja sfederowanej Europy byla niewatpliwie jednym z gléownych
punktéw programu polityki zagranicznej polskiej emigracji w Wik. Bry-
tanii. Ten spos6db myslenia o miejscu i roli Polski w rekonstrukeji po-
wojennych stosunkéw miedzynarodowych widoczny byl w pracach
i oficjalnych deklaracjach rzadu gen. Sikorskiego oraz enuncjacjach par-
tii i stronnictw politycznych #7. O aktualno$ci i znaczeniu koncepeji fe-
deracyjnej swiadczy takze czestotliwosé, z jaka temat ten pojawial sie
na tamach periodykéw reprezentujgcych czesto odmienne opcje ideowe.
Wywodzgca sie z mysli obozu pilsudezykowskiego idea federacji trak-
tfowana byla juz w latach dwudziestych, m. in. na tamach ,,Drogi” przez
Leona Wasilewskiego, jako jeden z podstawowych celow polskiej poli-
tyki zagranicznej . Rozwigzania odmienne, np. koncepcje Stronnictwa
Narodowego, opieraly sie na przekonaniu o potrzebie polityki realizo-

# Z. Grabowski, Uwagi o demokracji, tamze, nr 9(155) z 28 II 1943.

25 R. Wraga, O rewolucje polskq, tamze, nr 23(189) z 6 VI 1943,

% T Roézyc-Zamoyski, O przyszto$é gospodarczg Polski, tamze, nr 5(99)
z 1 I 1942; L. Merkin, Zasady odbudowy Polski po wojnie, tamze, nr 18(112)
z 3V 1942; A. Herman-Zarecki, K. Kasinski, Drogi przyszlodci gospo-
darczej Polski, tamze, nr 23(117) z 7 VI 1242; L. Merkin, Jeszcze o zasadach
rekonstrukcji Polski po wojnie, tamze, nr 28(122) z 12 VII 1942; K. Kasinski,
Istota reformy rolnej, tamze, nr 5{151) z 31 I 1943.

27 Por. np. M. Turlejska, Spér o Polske. Szkice historycene, Warszawa
1972, s. 100—152.

% Old Fellow [Leon Wasilewski], Drogi rozwoju polskiej polityki zagra-
nicznej, ,,Droga”, nr 5 z VIII 1923, s. 27—31,
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wanej dzieki relacjom traktatowo-sojuszniczym. Sytuacja, w jakiej zna-
lazty sie Polska i kraje Europy $rodkowo-wschodniej w wyniku wybuchu
wojny, stanowila kolejny argument dla zwolennikéw plandéw federacyj-
nych. Na tamach ,,Wiadomosci” nie znajdowali oni wielu oponentdow.

15 czerwca 1941 r, a wigc bezposrednio przed atakiem Niemiec na
ZSRR, ukazat sig specjalny numer ,,Wiadomos$eci” poswigcony problema-
tyce polsko-czechosiowackiej. Akcentowano w nim szczegdélnie korelacje
powojennej polityki obu panstw, w sprawie ktérej 11 listopada 1940 r.
szefowie rzgdéw podpisali specjalng deklaracje. Tematyce tej poswie-
cony byl wywiad K. Pruszynskiego z prezydentem Edwardem Berne-
szem, tak uzasadniajagcym celowosé Scistego wspodldzialania: ,,Zaden z na-
szych narodéw bez pomocy drugiego nie utrzyma sie. Ale razem two-
rzymy blok. Do bloku tego bedziemy mogli powolaé¢ inne bratnie narody
i stworzy¢ w ten sposéb catos¢ do$¢ mocna, by stawila opér. Taka unia
jest potrzebna naszym narodom, aby mogly zy¢ wolne, aby mogly swo-
bodnie rozwija¢ najlepsze swe sily, by owoce naszej pracy byly naresz-
cie zabezpieczone przed gromami historii” ?. Opublikowane w tym nu-
merze teksty autorow polskich stanowily uzupelnienie deklaracji Be-
nesza. Podstawy utworzenia federacji widziano w zwigzkach kultural-
nych, wspodlnocie interesow, glownie zas w sferze polityki zagranicznej
i obronne] oraz gospodarczej. Generalng zasadno$é zwigzku wywodzono
z przekonania o permanentnym zagrozeniu, panstw pasa srodkowoeuro-
pejskiego przez, jako to okreslano, ,imperialistyczne kolosy” -— Niemcy
i Rosje 2.

Przy interpretacji zjawisk politycznych zwracano réwniez uwage na
potrzebe uzdrowienia sytuacji gospodarczej w tej cze$ci kontynentu.
Tak wigc gwarancja suwerennosci i wzrost potencjatu ekonomicznego to
podstawowe przestanki przemawiajgce za koniecznoscig utworzenia fe-
deracji, czynnika wplywajacego na jakosé relacji politycznych w skali
catej Europy.

Dyskutowano takze stosunek przysziej unii do jej obu poteznych
sgsiadow. Dominowaly glosy o koniecznoéei Scistej wspolpracy politycz-
nej 1 gospodarczej z krajami Europy Zachodniej, przy jednoczesnym
nawigzaniu bliskiej wspolpracy ze Zwigzkiem Radzieckim. ,,Cdniosg
z tego korzysci zaré6wno sama ta strefa, jak Rosja. Kraje polozone w jej
obrebie beda mialy silne zaplecze na wschodzie, Rosja za§ bedzie miata

¥ K. Pruszynski, Rozmowa 2z prezydentem Beneszem, WP, nr 24(66)
z 15 VI 1941,

% A Pragier, Pokéj brytyjski, tamze, nr 17(59) z 29 IV 1941; T. Kiel-
pinski, Powrdt do idei jagielloniskiej, tamze, nr 24(66) z 15 IV 1941; S. West-
fal, Europa srodkowo-wschodnia, tamze, nr 24(66) z 15 VI 1941; A. Pragier,
Zwigzek polsko-czechostowacki, tamze; E. Raczynski, Co trzeba zrobié dla
osiggniecia federacji polsko-czechoslowackiej, tamie; S. Strzetelski, Fede-
racja na swoim miejscu, tamze, nr 1(95) z 4 1 1942,

5 — KHPP 3/86
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na swoim pograniczu zachodnim formacje panstwowe silne i przyjazne,
z samej swojej istoty zdecydowane na stawienie czola naporowi nie-
mieckiemu’” — pisat na ten temat Adam Pragier 3.

Sam problem niemiecki w odniesieniach przysziosciowych poruszany
bywal incydentalnie. Najwnikliwszg uwage poswiecit mu A. Pragier,
postulujac — jako powojenne $rodki zapobiegawcze — ewakuacje lud-
nosci niemieckiej z Polski, odszkodowania, korzystne dla Polski korek-
tury graniczne, obejmujace caly Slask, Prusy Wschodnie oraz ,skrocenie
granicy na Pomorzu, oznaczajgce szerszy dostep do Baltyku %2

Kategorycznoéé sformulowan (,koniecznoéé dziejowa”, ,zywotny in-
teres”, ,skazanie na wspélprace” itd.) przy aksjomatycznosci zatozen
$wiadczy o silnym emocjonalnym zaangazowaniu w koncepcje federa-
cyjng autoréw reprezentujacych odmienne przekonania polityczne (Pra-
gier, Raczynski, Stronski, Strzetelski), a takze o pelnej identyfikacji
samego pisma z wizjg przysziosciowego ,intermarium”.

Wiekszoé¢ publicystyki ,futurologicznej” podejmowala zagadnienia
w kontekécie politycznym, wyznaczajge tym samym szlak emigracyj-
nych zainteresowan. Odosobnionym, acz waznym glosem byla wypowiedz
Jana Lechonia, koncentrujaca sie na przysztoéci polskiej kultury. Brzmial
w niej bliski troskom K. Pruszynskiego postulat jej wzbogacenia, na-
dania nowych tresci,. $lad wieloletniego kontaktu poety z kulturg Za-
chodu. Istote rodzimej kultury widzial Lechon w doskonaleniu czto-
wieka, jej przyszlos¢é natomiast w uwzglednieniu obok tradycyjnych
takze nowych elementéw wyrazanych przez realizm i umiejetnose
pracy %.

Oproécz szezegOlnego zwigzania z przyszloScig i postulatywnego, pel-
nego oczekiwan spojrzenia w przyszto$¢, cechg charakterystyczng po-
wrzesniowego wychodistwa byl jego specyficzny stosunek do kraju.
U podstaw kroku tak waznego, jak decyzja o wyjezdzie z kraju, lezalo
przekonanie podajgce w watpliwos¢ celowo$é, a takze mozliwosé podje-
cia na terenach okupowanych jakichkolwiek prac majgcych cechy kon-
tynuacji dzialalnosci przedwojennej, a takze -— co incydentalnie zazna-
czyl K. Pruszynski, a co oburzylo przybyszéow z kraju — niechetny
stosunek do podziemia i konspiracji 34.

Material poswiecony problematyce krajowej prezentowaly ,,Wiado-
mogei” w dwu wymiarach chronologicznych. Pierwszy, o wyraznych zna-
mionach nostalgii, obejmowal przeszio$é¢ i wyrazony byt formulg wspo-

31 A, Pragier, Federacja $§rodkowo-wschodnia — sprawy polityczne, tamze,
nr 6(204) z 6 11 1944.

2 A, Pragier, Niemcy po wojnie, tamze, nr 19(165) z 9 V 1943.

83 J. Lechon, Przyszto$é kultury polskiej, tamzc, nr 24(118) z 14 VI 1942

3 pPor. K. Pruszynski, Literatura emigracji walczqcej, tamze, nr 1 z 17
IIT 1940, O wraZeniu, jakie wywart na nim odno$ny fragment tego artykulu, pisze
K. Kozniewski, Zamkniete kola, t. 1, Warszawa 1984, s. 326.
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mnieniowg. Jedng z pierwszych inicjatyw edytorskich M. Grydzewskie-
go byla antologia zatytulowana Kraj lat dziecinnych, autorstwa prze-
bywajgcych na emigracji pisarzy i publicystéw, drukowana w ,,Wiado-
mosciach”, a w 1942 r. opublikowana w formie ksigzkowej. W koncu
tego roku cykl wspomnieniowy po$wiecony Warszawie przetomu XIX
i XX w. rozpoczal drukowaé¢ Ignacy Balinski 3. W wymiarze aktualnym,
tzn. w publicystyce prezentujgcej problemy egzystencji okupowanego
kraju, podejmowany bywal nieczesto z naturalnych przyczyn braku in-
formacji. O znieksztalceniu informaeji docierajgcych z kraju $wiadezyt
moze zamieszczenie w listopadzie 1943 r. nekrologu prof. Marcelego
Handelsmana.

Autorem z autopsji znajacym charakter okupacji w Polsce byl Jan
Zart (pseud. Felicjana Lechnickiego), ktory po przybyciu do Wlk. Bry-
tanii przedstawit w ,,Wiadomos$ciach” specyfike i klimat zycia Warsza-
wy i prowincji. Osobng uwage poswigcono zagadnieniom natury gospo-
darczej okupowanego kraju 3¢.

Dominujaca cechg emigracyjnego organizmu lat 1939—1941 byla
naturalna jedno$¢ myslenia o polskiej polityce biezacej i celach wojny.
Pamieta¢ jednak trzeba o trwajgcej aktualnosci sporéw bedgcych skut-
kiem krajowych jeszcze podziatow i animozji partyjnych. Latem 1940 r.
doszio do tzw. przesilenia lipcowego: usilowania doprowadzenia do dy-
misji gen. Sikorskiego, ktdrego probowano obarcza¢ wing za straty po-
niesione przez armie w kampanii francuskiej i zaniedbania ewakuacyj-
ne ¥. Mimo tego cele polityki zagranicznej, stosunek do sojusznikéw czy
rekonstrukcja armii traktowane byly przez polska opinie i prase na
emigracji jako w pelni odpowiadajgce politycznemu interesowi Polski.
Taki zestaw przekonan prezentowaly réwniez ,,Wiadomosci”. Polemizo-
wano — gléwnie oficjalny ,Dziennik Polski” — z zamieszczanymi w
pismie iekstami, krytykowano nawet dobor autoréow (tak bylo w przy-
padku I. Matuszewskiego). Mimo tego politykg Grydzewskiego i Nowa-
kowskiego w tym okresie bylo eksponowanie polskiego wysitku wojen-
nego i woli walki. Stuzyly temu reportaze Aleksandra Janty-Polczyn-
skiego %, wspomnienia z kampanii norweskiej jej uczestnika K. Pru-

3% 1. Balinski, Ze wspomnietr o starej Warszawie, WP, nr 51/52(145/146)
z 27 XII 1942.

8 J, Zart: 1) Kraj na zimno, tamze, nr 24(118) z 14 VI 1942; 2) Klimat War-
szawy, tamze, nr 27(121) z 5 VII 1942; 3) ,,Byle polska wie§ zaciszna..”, tamze,
nr 31(125) z 2 VIII 1942; 4) My i oni, tamzZe, nr 38(132) z 20 IX 1942; A. Zetel:
1) Stan posiadania w Polsce pod okupacjq mniemieckq, tamze, nr 23(169) z 6 VI
1943; 2) Przemyst polski pod okupacjq miemieckq, tamze, nr 49(195) z 5 XII 1943.

¥ Por. m. in. Pobdég Malinowski, op. cit, s. 151—162; Kukiel, op. cit.,
s. 132—135; W. Zabietto, O rzqd i granice, Walka dyplomatyczne o sprawe
polskqg w II wojnie $wiatowej, Warszawa 1970, s. 44—46.

8 A. Janta, Zycie na froncie. Korespondencja z linii Maginota, WP, nr 3
z 31 IIT 1940. N
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szynskiego 3°, pierwsze (zebrane nastepnie w ksigzke o duzej poczytnosci)
relacje z walk dywizjonu 303 Arkadego Fiedlera®, a nawet ilustrujgce
periodyk rysunki Feliksa Topolskiego.

Z akcentami podkreslajgcymi udzial Polakéw w wojnie wspoéibrzmiato
uznanie dla polityki rzgdu gen. Sikorskiego. Specjalnemu numerowi
czechoslowackiemu nadano charakter akceptacji dla plandéw powojen-
nego zblizenia obu panstw, a takze upowszechnienia idei federacyjnej.
W listopadzie 1940 r. opublikowano rozmowe Z. Nowakowskiego z gen.
Sikorskim, o ktérym nominalny redaktor ,,Wiadomos$eci” tak moéwit: ,,Czto-
wiek niezbedny. Czlowiek czasu terazniejszego. Legenda nie jest jego
udzialem za zycia, wypelnionego praca, ktérg mozna by dziesigciu obdzie-
lié. A przeciez kiedy$, kiedy$ legenda, od ktorej sam stroni, ktéra jest
nan jakby nielaskawa, znajdzie go, znajdzie z wszelkg pewnosciag i sama,
z wlasnej woli (legenda nie znosi przymusu) utka mu plaszcz suty, pod-
bity bielg z amarantem” 4.

Geografia polityczna emigracji ulegla zasadniczej zmianie po podpi-
saniu ukladu Sikorski—Majski 30 lipca 1941 r. Okolicznosci towarzysza-
ce rokowaniom, kontrowersje formalnoprawne, a przede wszystkim tresé
umowy spowodowaly strukfuralny roztam wychodzstwa. Uklad zanta-
gonizowal tak sfery rzgdowe, do dymisji podali sie bowiem ministrowie
Seyda, Sosnkowski i Zaleski, jak i $rodowiska ugrupowan politycznych,
np. narodowych demokratéw czy PPS*%. Sam jednak fakt ponownego
nawigzania kontaktéw dyplomatycznych powodowal, iz problem stosun-
kow polsko-radzieckich stawal sie pierwszoplanowym zagadnieniem po-
litycznym. '

W analizach radzieckiej polityki zagranicznej prezentowanej w ,,Wia-
domosciach” przed lipcem 1941 r. dominowalo przekonanie o jej defen-
sywnym charakterze. Zdaniem A. Pragiera, decyzja zawarcia paktu Rib-
bentrop—Molotow byla ,politycznie pomys$lang wielka operacjg defen-
sywy strategicznej”, a zajecie wschodnich obszaréw Polski ,,zapobieze-
niem niepozgdanemu zblizeniu 'sie wojsk niemieckich do wrazliwych
terenow ukrainskich” %3, Juz w sierpniu 1940 r. pisano o mozliwosci kon-

% K. Pruszynski, Pogrzeb w Narviku, tamze, nr 16(58) z 20 IV 1941,

9 A, Fiedler, Zaplata za wrzesien, tamze, nr 25(67) z 22 VI 1941,

417 Nowakowski, Rozmowa 2z generatem Sikorskim, tamze, nr 37 z 24
X1 1940.

42 Zagadnienie to analizujg biografowie gen. Sikorskiego: W. Korpalska,
Wiadystaw Eugeniusz Sikorski. Biografia polityczna, Wroclaw 1981, s. 220—230;
Kukiel, op. cit, s. 168—180; Terlecki, op. cit., s. 360—374; Wapinski, op.
cit., s. 2904299, a takze Pobdég Malinowski, op. cit, s. 175—194; Zabietltlo,
op. cit.,, s. 59—66. Ciekawa, choé mniej znang pozycja jest praca W. Balinskie-
go Przyczynki historyczne do okresu 1939—1945, Londyn 1962 (tamze interpre-
tacja uktadu, s. 71).

43 A, Pragier, Orientacje, WP, nr 25(67) z 1 IX 1941,
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fliktu niemiecko-radzieckiego sprowokowanego przez Hitlera 4. Stosun-
kowo rzadko informowano o sytuacji we Lwowie i Wilnie, przedstawia-
jac glownie tamtejsze zycie kulturalne.

Informacja i publicystyka po$wiecona stosunkom polsko-radzieckim
po 17 wrzesnia byla, zwlaszcza we wstepnej fazie wojny, ogledna w tres-
ci, nie przesycona elementami emocjonalnymi, podnoszgca problem za-
jecia ziem wschodnich, lecz nie wyroézniajaca go szczegdlnie. W tym
okresie intencjg prowadzacych pismo nie byla na pewno inspiracja czy-
telnikéw majaca na celu traktowanie Niemiec i Zwigzku Radzieckiego
w jednoznacznej i roéwnorzednej kategorii wroga. Gl6wnego przeciwnika,
sprawce wybuchu wojny i eksterminatora spoleczenstwa w okupowa-
nym kraju widziano w hitlerowskich Niemczech, co dobitnie podkresla-
no. Zaznaczy¢ zarazem trzeba, iz opinie o potencjale obronnym ZSRR
byly przewaznie negatywne, sprowadzajace sie do hipotezy o koniecz-
nofci przyjecia przez Stalina warunkéw podyktowanych przez Niemey
w razie wybuchu wojny #*. Ré6wnie wazne wydaje sie byé zaznaczenie
przyjetej przez publicystyke ,,Wiadomosci” interpretacji paktu Ribben-
trop-Molotow, ktéra mogla wywolywaé wiele kontrowersji 4.

Na tle stosunkowo wywazone] i przewaznie operujgcej racjonalnymi
argumentami publicystyki szczegbélnie ostro zabrzmial artykul K. Pru-
szynskiego Promienie ultraczerwone, opublikowany w numerze z 9 czerw-
ca 1941 r.¥ Tekst 6w wart jest uwagi ze wzgledu na poézZniejsze stano-
wisko i poglady autora, a takze na fakt pomijania go z reguly przez
biograféw pisarza. Pruszynski przedstawil w nim sposéb myslenia i ro-
zumienia historii i polityki Zwigzku Radzieckiego znamienny dla wiek-
szodci zagadnien. Trzeba zaznaczyé, ze poglady Pruszynskiego na te
kwestie ulegly zmianie, bowiem autor Promieni ultraczerwonych z bie-
giem czasu zdystansowal sie od wyrazanego w tym artykule stanowiska.
Kreslagc analogie pomiedzy metodami stosowanymi przez Rosje wobec
Polski i jej dazeniami do osiagniecia tych celéw tlumaczyl przyczyny
eliminacji w koncu XVIII wieku tych warstw spotecznych, ,ktére swym
istnieniem podkreslaty roznice struktury miedzy Rzeczgpospolita szla-
checka a urzedniczo-arystokratyczng monarchig absolutna”. W tekscie
swym uzyl réwniez Pruszynski terminu ,,sowietyzacja”. Uzywal go dla
okreslenia pewnego typu dziatan i jednoczesnie wyjasnial, co pod tym
pojeciem rozumie.

4 Konrad Syrop [pseud. ?], Rozgrywka Stalin—Hitler, tamze, nr 21 z 4 VIII
1940.

4% J. Stanczyk, Niebezpieczne zludzenia, tamie, nr 9(51) z 2 IIT 1941,

% Np. Z. Grabowski, Droga do Moskwy, tamze, nr 27(69) z 6 VII 1941,

7K. Pruszynski, Promienie ultraczerwone, tamze, nr 23(65) z 8 V 1941,
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Podpisanie uktadu lipcowego otworzylo drugi etap w ciggu czesto
polemicznych wypowiedzi poswieconych problemom polsko-radzieckim,
wéréd ktéorych ewoluujacy glos Pruszynskiego byl jednym z najistot-
niejszych, z czasem jednak na tyle réznym, ze spowodowal opuszczenie
przezen pisma.

Rowniez tekst piéra Pruszynskiego stanowit reakcje , Wiadomosci”
na wybuch wojny niemiecko-radzieckiej *8. Dostrzegal w nim polityczng
wage tego wydarzenia, determinujgcego zmiane ksztaltu stosunkéw pol-
sko-radzieckich, podkreslajgc jednoczesnie pokojowe intencje polskiej
polityki w okresie przedwojennym. Uklad Sikorski—Majski podpisany
zostal 30 lipca, a 10 sierpnia felietonem Z. Nowakowskiego (Kiwerowa
Gérka) 4 ,,Wiadomos$ei”, analogicznie do sporego odlamu emigracji, usto-
sunkowaly sie do niego krytycznie. Nowakowski nie podawal w watpli-
wo$¢ koniecznosci nawigzania stosunkéw, sprzeciwial sie natomiast sfor-
mulowaniom, uznajgc za ,,najbardziej pozytywny punkt umowy’ passus
dotyczacy amnestii dla Polakow w ZSRR. Felieton 6w, ogledny w tonie
w poréwnaniu np. z opiniami S. Cata-Mackiewicza %, zasluguje na uwa-
ge, stanowi bowiem swego rodzaju cezure. Od tego momentu ,,Wiado-
mosci” zajmowaé bedg coraz bardziej opozycyjne stanowisko wobec po-
lityki wschodniej rzadu gen. Sikorskiego.

Podpisanie ukladu, stanowigce niewatpliwy przelom w dotychcza-
sowych stosunkach polsko-radzieckich, zapoczatkowato takze na lamach
»Wiadomosci” i wiekszosei polskich czasopism w WIk. Brytanii nowy
etap w refleksji nad przeszloscig 1 stanem obecnym obustronnych re-
lacji. Pierwszoplanowym zagadnieniem by} problem granic. Opcja pisma
byla w tym przypadku jednoznaczna. Jedyne rozwigzanie widziano w
postanowieniach ukladu ryskiego. Stanowisko takie bylo zarazem wy-
kladnig pisma w drazliwym problemie interpretacji odnosnego frag-
mentu pierwszego punktu ukladu Sikorski—Majski, w przeswiadezeniu
,,Wiadomosci” 1 sporego odlamu emigracji sformulowanego nieprecyzyj-
nie i wieloznacznie. Passus 6w brzmial: , Rzagd ZSRR uznaje, ze trak-
taty radziecko-niemieckie z 1939 roku dotyczgce zmian terytorialnych
w Polsce utracily swg moc” %03, A, Pragier przy okazji polemiki z frag-
mentami glosne] 6wceze$nie ksigzki Cata-Mackiewicza Historia Polski. Od
11 listopada 1918 do 19 wrzednia 1939 r. postrzegal polityke wschodnig Pit-
sudskiego i jego federacyjne plany wobec Ukrainy w kategoriach agresji,
ktérej celem miato byé odzyskanie stanu posiadania ziemianstwa kreso-

48 K, Pruszynski, Oby Rosja bronita sie jak najdiuzej, tamze, nr 27(69)
z 6 VII 1941.

¥ 7Z Nowakowski, Kiwerowa Gérka, tamze, nr 32(74) z 10 VIII 1941.

5 S, Mackiewicz: 1) Cate prowda, Londyn b.r.,, s. 7—8; 2) Pazdziernik
1941, Fakty i dokumenty, Londyn 1941, s. 13; 3) Late nadziei, s. 107—118.

50a Cyt, za: Sprawa polska w czasie drugiej wojny S$wiatowej na arenie mie-
dzynarodowej. Zbiér dokumentéw, Warszawa 1965, s. 226.
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wego. Uwazajac pokdj ryski za przekresdlenie tej polityki i kapitulacje
na rzecz programu Dmowskiego, przypomnial zarazem koncepcje lewicy
(PPS) wyrazang ideg plebiscytu ludnosci ziem kresowych 5%,

Konsekwencjag wylgcznie aprobujacego stosunku do granicy z 1921 r.
bylo podwazanie politycznej zasadnosci i granicznego charakteru linii
Curzona. Cytowany juz A. Pragier tak pisal na ten temat w momencie
wizyty Sikorskiego w ZSRR: ,Linia rozgraniczajgca zaréwno w chwili
uchwalenia jej przez Rade Najwyzsza, jak w chwili mediacji lorda Cur-
zona wynikla z przyczyn praktycznych, mianowicie za pierwszym ra-
zem -— z widokéw mocarstw na powrét caratu, za drugim — z przebie-
gu dzialan wojskowych na froncie” %2,

Polemiczny wobec Mackiewicza tekst Pragiera rowniez sprowoko-
wal polemike. Juliusz f.ukasiewicz, bronige stusznoscei federacyjnych pla-
néw Pilsudskiego, zwracal uwage na czynnik zagrozenia militarnego Pol-
ski przez Rosje Radzieckg w latach 1919—1920 oraz niewlasciwos$¢ sfor-
mulowan (,,zamaskowana agresja”), konkludujgc: ,Myéle, ze wysilek
zmierzajgcy do zmieszczenia polityki wschodniej Pilsudskiego w ramach
walki klasowe]j jest beznadziejny i daremny” 53,

Wspolnym elementem wiekszosci wypowiedzi poswieconych stosun-
kom polsko-radzieckim bylo akcentowanie pokojowej polityki wobec
ZSRR prowadzonej przez rzady przedwrzesniowe. Zwracano przy tym
uwage na wielokrotne, odrzucane przez Polske, propozycje niemieckie,
majace na celu stworzenie aliansu o zdecydowanie antyradzieckim cha-
rakterze 5.

2 wrzesnia 1941 r. wyruszyl z Londynu do Moskwy S. Kot, miano-
wany ambasadorem w ZSRR. Towarzyszytl mu K. Pruszynski, sprawu-
jacy funkcje korespondenta ,,Wiadomosci”, pdzniej za§ takze attaché
prasowego ambasady 1 redaktora wydawanego od grudnia 1941 r. —
przy wspolpracy Teodora Parnickiego, Bernarda Singera i Wiktora
Weintrauba — tygodnika ,,Polska”, przeznaczonego dla Polakéw w Zwigz-
ku Radzieckim. Wrazenia Pruszynskiego, ktore w ,,Wiadomosciach” zacze-
to publikowaé dopiero od stycznia 1942 r. (ogdétem ukazalo sie sze$c teks-
tow poswieconych tej tematyce), staty sie zaczynem namietnego dyskursu,
stawiajgcego autora i periodyk w centrum uwagi emigracyjnej opinii.
Mimo iz casus Pruszynskiego ma dos$¢ rozlegly i wnikliwg literature,

5t Por. A. Pragier: 1) Polityka ukrainska Pilsudskiego. Mitisk—Boryséw—
Kijéw, WP, nr 42 (84) z 19 X 1941; 2) Polityka ukrainska Pitsudskiego, Kijéw—
Warszawa—Ryga, tamie, nr 44(86) z 2 XI 1941; 3) Polityka ukraifiska Pitsudskie-
go — dalsze rozwazania, tamzZe, nr 6 (100) z 8 II 1942; 4) Polityka ukrainiska Pil-
sudskiego — rozwazania koncowe, tamze, nr 12(106) z 22 II1 1942,

52 A, Pragier, Linia Curzona, tamze, nr 49 (91) z 7 XII 1941.

58 J. FLukasiewicz, Uwagi o polityce ukraifiskiej Marszalka Pitsudskiego,
tamze, nr 50 (92) z 19 XII 1941.

¥ Np. S. Strzetelski, Goring poluje na rysie, tamze, nr 19(61) z 11 V 1941,
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nie sposéb pomingé tej tak charakterystycznej dla éwczesnego czasu
dyskusji i ludzi biorgcych w niej udzial. Juz pierwszy artykut opubli-
kowany w styczniu 1942 r. — WraZenia rosyjskie % sygnalizowal zmia-
ne stosunku Pruszynskiego do polityki Zwigzku Radzieckiego, trakto-
wanego odtgd jako militarny sojusznik Polski. Propozycja sformutowana
w artykule byla przejrzysta i skierowana do okre§lonego adresata: ,,Zrob-
my w tej historycznej chwili wszystko, co lezy w naszej mocy. I po-
znawajmy. Poznawajmy od poczatku, okiem nie nieufnym, nawet nie-
suchym, ale okiem, ktore chce widzie¢ jak najlepiej, wyrozumie¢ co tyl-
ko mozna, ocenié, jak stosunki miedzy dwoma najwigkszymi narodami
stlowianskimi mogg sie ulozy¢ inaczej, niz bywalo dotad”. Artykul ten
byl wstepng prébg rewizji pelnego resentymentow stosunku emigracji
londynskiej do nowego alianta.

Jedng z zasadniczych cech pisarstwa Pruszynskiego jest niewgtpliwie
jego reporterska wrazliwo$¢. Ogrom przestrzeni, klimat, sita i odpornost
panstwa i ludzi — wszystko to powodowalo, iz Pruszynski pozostawatl
pod duzym wrazeniem Zwiazku Radzieckiego. Jako pierwszy z publi-
cystow emigracyjnych dostrzegt i zrozumial potege kraju, ktdremu po-
toczna opinia emigracyjna przepowiadala kleske w ciggu kilku tygodni.
Dostrzegt takze role i znaczenie naturalnego sojuszu wyrastajacego ze
wspélnych krzywd niesionych przez wojne, ze wspodlnego zagrozenia.
7 reporterskiej podrézy po ZSRR w 1941 i 1942 r. bral poczgtek feno-
men przewartoSciowan, a takze program opierajacy sie na probie od-.
miennego rozumienia polskiej racji stanu, wreszcie propozycja mysle-
nia o Polsce i Zwigzku Radzieckim w odmiennych od dotychczasowych
kategoriach politycznych.

Publikacjg - o najgloéniejszym rezonansie, wielokrotnie analizowang
i cytowana, byt artykul zatytulowany Wobec Rosji*. Wrazenie, jakie
sprawil, i reakcje, jakie spowodowal, zmuszajg do postawienia pytania
o jego role i charakter. Znamiona jakich orientacji i przemyslen nosit
ten tekst, opublikowany w pazdzierniku 1942 r., a wiec w czasie, gdy
poprawne oficjalne stosunki polsko-radzieckie nalezaly juz do prze-
sztosei? Wydaje sie, ze zaproponowaé¢ mozna jedynie prébe odpowiedzi,
jej autorytatywnosé wyklucza bowiem sam sposdb pisania i styl publi-
cystyki Pruszynskiego, operujacego czesto pojeciami nieostrymi i wielo-
znacznymi. Artykul 6w nie byl na pewno politycznym programem auto-
ra. Blizsze wydaje sie raczej okre$lenie subiektywnego spojrzenia, préby
szkicowego nakre§lenia politycznych wymogéw rzeczywistosci. Rzeczy-
wistosé zas widzial Pruszynski jako konieczno$¢ porozumienia sig ze

%5 K. Pruszynski, Wrazenia rosyjskie, tamze, nr 4(98) z 25 1 1942,

5 K, Pruszynski, Wobec Rosji, tamze, nr 40 (134) z 4 X 1942, Por. takze
G. Pyka, Polityka w twérczoéci Ksawerego Pruszynskiego, Wybrane zagadnie-
nie, Katowice 1981, s. 127—139; Z. Ziatek, Ksawery Pruszyniski, Warszawa 1972,
s. 115—126.
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Zwigzkiem Radzieckim, znalezienia konsensusu z owym ,wiecznym sg-
siadem Polski, obok ktérego Zzyé musimy — jak pisal — zyé mozliwie
najzgodniej”. Uciekajgc sie do stale obecnego w swym pisarstwie mo-
tywu historycznego, upominat sie o polityka miary i pogladéw Dmow-
skiego, rozumujgcego analogicznymi kategoriami w odniesieniu do Pol-
ski, Rosji i Niemiec, wyznajgcego teorie jednego wroga, umiejgcego
wreszcie operowaé pojeciami zysku i straty terytorialnej.

W nastepnym numerze , Wiadomogci” ukazal sie list Z. Nowakow-
skiego %7, nie podejmujacy co prawda zasadniczej polemiki. z tezami Pru-
szynskiego, konstatujacy natomiast istnienie opozycyjnego odlamu emi-
gracji, do ktorego takze siebie zaliczal. Nowakowski powrédcit do pro-
blemu tresci uktadu Sikorski—Majski, w ktérego niedoskonaloéciach do-
strzegal przyczyne sporéw i nieporozumien strony polskiej i radzieckiej.

W odpowiedzi Pruszynski, takze w formie listu skierowanego raczej
do czesci krytykujacej i nie przyjmujgcej jego stanowiska opinii emi-
gracyjne] niz gléwnego adwersarza, tzn. Nowakowskiego, pisal m. in.:
»Wiem, ze wobec zacytowania stanowiska Wandy Wasilewskiej przy-
pisuje mi sie podzielanie jej pogladdéw, c6z na to moge odpowiedziet?
Chyba doéé wyraznie napisatem, ze nikt nie mial prawa pojsé dalej, niz
myémy poszli, decyzje innego rodzaju nazwalem »straszliwg«’ 58, List
6w byl jednak obrong o tyle przedweczesng, iz dopiero w nastepnym nu-
merze pisma ukazala sie na pierwszej stronie zbiorcza polemika czterech
autoréw z artyk utem Pruszynskiego.

Wartosé prze dstawionych przez adwersarzy autora Wobec Rosji kontr-
argumentow nie lezy w ich politycznej bgdz intelektualnej wadze, od-
krywczoséci czy znaczeniu dla przebiegu samego sporu. Polemika ta w
sposéb prawie doskonaly przedstawila natomiast metode i kryteria my-
$lenia stosunkowo licznego odlamu emigracji o przesziosci, terazniejszos-
ci i przysziosci Polski w jej uwarunkowaniach geopolitycznych, ktérego
to myslenia wykladnia stal sie spory pakiet publicystyki drukowanej
w ,,Wiadomosciach”. Spér 6w prezentowal bowiem styl myslenia poli-
tycznego specyficzny dla wychodistwa powrzesniowego, opierajacy sig
na do$wiadczeniach przesziosci i kategoriami czasu minionego usitujgcy
mierzy¢ 1 ocenia¢ wspdlczesnosé i przyszlosé. Istotng tego konsekwencja
bylo abstrahowanie od realiow rzeczywistosei, co prowadzito do formu-
lowania postulatéw politycznych, ktéorych mozliwo$é realizacji wlasnie
rzeczywistosé uniemozliwiala.

Najwiece] uwagi poswiecili oponenci Pruszynskiego kwestii obsza-
réw wschodnich Polski, o mozliwosci rezygnacii z ktérych na rzecz

572 Z. Nowakowski, Kochany Ksawery, WP, nr 41 (135) z 11 X 1942
W treéé¢ listu ingerowala cenzura brytyjska; por. Jak rzqd brytyiski zamkngt ,Wia-
domosci Polskie” w roku 1944, ,Wiadomosci”, nr 51/52(142/143) z 26 XII 1948,

% K. Pruszynski, Do Zygmunta Nowakowskiego, WP, nr 42(136) z 18
X 1942,
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Zwiagzku Radzieckiego wspomnial. Wladystaw Wielhorski tam wladnie,
na kresach, widzial ,atrybut terytorialnej niepodleglosci”: ,Lezy on na
obu polowach kraju: na wschodniej i zachodniej niepodzielnie. Przepo-
lowione ciato Rzeczypospolite] przestanie by¢ podstawg materialng bytu
narodowego. W danym punkcie geograficznym nie ma miejsca na karlo-
waty twor polityczny, posiadajgey rownoczes$nie znamiona istotnej nie-
podleglosei. [...] Jedynie Polska ludno$ciowo, przestrzennie, gospodarczo,
strategicznie silna na wschodzie moze mie¢ szanse odzyskania choéby
czesci piastowskiego dziedzictwa nad Odra” %°. Podobnie brzmialy argu-
menty przedstawione przez Zbigniewa Grabowskiego: ,,Zadne »przesu-
niecie Polski na zachéd« nie zroéwnowazy nigdy utraty naszych kresow
wschodnich, albowiem utrata ta rownataby sie zachwianiu réwnowagi
panstwa polskiego. Jezeli Polska srodkowa ma sta¢ sie z dnia na dzien
kresami Polski, kazdy pojmie, iz jest to tak niebezpieczny zamach na te
rownowage, ustalong z takim trudem, Ze sam byt panstwa tak wykro-
jonego staje pod znakiem zapytania” 90

W tym miejscu zasadne wydaje sie zwrocenie uwagi na role, jakg
ziemie wschodnie zajmowaly w mentalnosci emigrantow. Tutaj takze
nie bez znaczenia byly reminiscencje z przeszlosci i wynikajace z jej
doswiadezen przekonanie, iz kresy sg ostoja, gwarantem bezpieczenstwa,
integralnosei i suwerenno$ci panstwa, zaréwno w wymiarze stosunkéw
polsko-radzieckich, jak polsko-niemieckich. Najdobitniej stanowisko takie
wyrazil S. Cat-Mackiewicz, polemizujgc z serig wzmiankowanych arty-
kuldéw A. Pragiera poswieconych wschodniej polityce Pilsudskiego. Zda-
niem Cata, ,,Polska pozbawiona ziem wschodnich przestaje by¢ nawet
aspirantem do narodu historycznego, jakimi sg w Europie Anglicy, Niem-
cy, Francuzi, Rosjanie, Zydzi, Wlosi, Hiszpanie, staje sie materialem
etnograficznym, staje sie narodowoscig poszukujgca dla siebie jakiego$
twardszego oparcia o wiekszy, przez kogo$ innego rzgdzony organizm
polityczny” 6.

Mimo ewidentnego przejaskrawienia fragment 6w ulatwia zrozu-
mienie szczegdlnego miejsca, jakie kresy zajmowaly w s$wiatopoglgdzie
czesei emigracji. Oparcie interpretacji geografii politycznej emigracji
na kryterium miejsca urodzenia proponowal m. in. historyk Wladystaw
Pobog Malinowski. Nie wydaje sie by¢ jednak optyka ta uniwersalnym
kluczem do postaw i poglagdow, zwazywszy np. sklad przedstawicieli
stronnictw, przeciwnikow polityki wobec ZSRR rzadéw Sikorskiego i Mi-
kotajezyka (Bielecki, Ciotkosz, Katelbach, Matuszewski). Takiego rozu-
mienia i wywazania znaczenia kresow, jakie zaprezentowali adwersarze

% W. Wielhorski, O nienaruszalnosci granic wschodnich, tamze, nr 43(137)
z 25 X 1942.

8 Z. Grabowski, Wobec Rosji, wobec Europy, tamie, nr 43(137) z 25 X
1942,

8 S. Mackiewicz Listopad 1941, Fakty i dokumenty, Londyn 1941, s. 35.
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Pruszynskiego, doszukiwaé sie raczej nalezy w ziemiansko-inteligenc-
kiej tradycji oraz ethosie, ktorych noénikiem byly opiniotwoércze grupy
emigracji.

Z roéwnie jednoznaczng krytyka spotkaly sie refleksje Pruszynskiego
na temat polityki Dmowskiego, takze zresztg obsadzone w kontekscie
granic. ,Nie moze by¢ wickszego nieporozumienia — pisal Tadeusz
Kiersnowski — a raczej trudno o wiekszg nieznajomosé rzeczy i bledne
przedstawienie ideologii i programu, jaki gtosit Dmowski. Nie mozna
wszak dzi$ nie wiedzie¢, ze granica wschodnia Komitetu Narodowego,
ktorego duszg byl Dmowski, szta {..] wzdluz Berezyny, a juz po od-
zyskaniu niepodleglo$ci Dmowski niejednokrotnie dawal wyraz swemu
przekonaniu, ze kompromisowy traktat ryski dal nam minimum tego,
co do zdrowego rozwoju narodu jest niezbedne, i ze wobec tego nic tam
nie mamy do odstgpienia” 2.

Ostatni z czwoérki antagonistow, Ryszard Wraga, atakowal Pruszyn-
skiego za postugiwanie sie kategoriami orientacji z lat I wojny Swiato-
wej, przywolujagc w metaforycznej formie pamieé Pilsudskiego i jego
koncepcje polityki réwnowagi pomiedzy Niemcami a Zwigzkiem Ra-
dzieckim 93, ‘

Z pewnym opdZnieniem do grona polemistéw przylaczyt sie Krzysziof
Nienaski (pseud. Waclawa A. Zbyszewskiego), ktéry réwniez podnoszac
problem granic, konkludowat nastepujgco: , Kto chce dobrych stosun-
kéw z Rosjg, ten musi jak papiez na kazdg probe rewizji granicy ryskiej
odpowiada¢: »Non possumus«” 84,

W listopadzie 1942 r. Pruszynski opublikowal swa odpowiedz na
komentarz do artykulu Wobec Rosji, nadany przez pozostajgca w gestii
ZPP radiostacje im. Tadeusza KoS$ciuszki. OdpowiedZz ta, bedaca zara-
zem swoistym uzupelnieniem tego tekstu, zawierala warunki, w ktoé-
rych spelnieniu przez Zwigzek Radziecki upatrywal przestanki do trwa-
tego porozumienia i wspélpracy . W obrone wzielty Pruszynskiego takze
same ,,Wiadomosei” . W redakcyjnym os$wiadezeniu rozwiewano inter-
pretacyjne watpliwosei tych, ktorzy widzieli w tekscie ,,polskiego pi-
sarza, zolierza, kresowca z pochodzenia i wychowania [...] program od-
dania polowy Polski osciennemu mocarstwu”, podkreslajac przy tym
»otwarty dla przedstawicieli wszystkich obozéw” formule pisma. Ze sta-
nowiskiem ,,Wiadomos$ci” korespondowalo stanowisko Pruszynskiego za-
warte w oswiadczeniu stwierdzajgeym kategorycznie nienaruszalnose

2 T, Kiersnowski, Interes Polski i Rosji, WP, nr 43(137) z 256 X 1942.

8 R, Wraga, Maj i Cherry Brandy, tamze.

8¢ K. Nienaski, Przylaczam si¢ do chéru, kochany Ksawery, tamze, nr 49
(143) z 6 XII 1942. )

8 K. Pruszynski, Dwie odpowiedzi, tamze, nr 46(140) z 15 XI 1942,

88 W sprawie artykulu Pruszynskiego, tamze, nr 11(157) z 14 III 1943.
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granic Polski z 1939 r. i przypisujagcym bledne odeczytanie artykulu nie-
jasno$ci sformutowan.

Zgodnosé zajetych przez pismo i autora stanowisk wobec kluczo-
wych zagadnien poruszanych przez Pruszynskiego byla jednak tylko po-
zorna. W czerweu 1943 r. w ,,Wiadomosciach” ukazal sie ostatni jego
artykut z serii pos$wieconej Kosciuszece, nad ktérego biografia 6wczesnie
pracowal. W okresie decydujacym o wygraniu wojny przez panstwa koa-
licji Pruszynski, ktérego talent, umystowos¢ i poziom pisarstwa okreslaty
range intelektualng ,,Wiadomosci”, rozstal sie z pismem, reprezentujg-
cym diametralnie odmienne opcje polityczne. Swe publicystyczne pasje
autor Wobec Rosji kontynuowal w periodykach popierajgcych polityke
rzagdu Mikolajczyka: organie ludowcow ,Jutro Polski” i redagowanej
przez A. Slonimskiego ,.Nowej Polsce”. Skorygowang syntezg jego pro-
gramu wschodniego byl Margrabia Wielopolski, ksigzka dedykowana pa-
mieci gen. Sikorskiego, w ,,Wiadomos$ciach” nie recenzowana, bowiem
w momencie jej ukazania sie pismo bylo juz zlikwidowane.

Jedng z istotnych przyczyn odejscia pisarza z ,,Wiadomoseci” byl brak
wérod wspdlpracownikéw oséb o przekonaniach pokrewnych Pruszyn-
skiemu. Rozwigzania przez niego proponowane, mimo iz zawieraly ustro-
jowe i terytorialne pryncypia w owczesnym tych pojeé znaczeniu, nie
znalazly zrozumienia ani poparcia. Obok powstalej w wyniku pobytu
w ZSRR publicystyki Pruszynskiego, fascynujgcej czytelnikéw emigran-
tow bardziej egzotyks tematyki niz myslg przewodnis, publikowane byly
w ,,Wiadomog$ciach” (wynikalo to z wielokrotnie podkres$lanego eklek-
tyzmu pisma) artykuly o zalozeniach calkowicie odmiennych, bez wat-
pienia antagonizujgce spojrzenie emigracji na stosunki polsko-radzieckie.

Wezeénie] niz Pruszynski, bo w 1942 r., rozstal sie z ,,Wiadomoscia-
mi” A. Stonimski, nastawiony krytycznie do politycznego profilu perio-
dyku i w ten sposdb go oceniajacy: ,,Pismo to od poczatku zycia emi-
gracyjnego wypieralo sie jakiejkolwiek postawy ideologicznej. Mialo to
by¢ pismo obiektywne. Parokrotnie powtarzano mi te stowa. Nie chee
i nie umiem prowadzi¢ pisma o okreslonej ideologii spolecznej i politycz-
nej. [...] Moze redakcja »Wiadomosci Polskich« nie umie prowadzi¢ pis-
ma o okreslonej ideologii spolecznej i politycznej, mimo to pismo ma
wyrazny wydzwiek ideologiczny. Najzupelniej metny politycznie i zde-
cydowanie reakeyjny spolecznie” 8. Opinie Stonimskiego, wspétbrzmigce
z zarzutami stawianymi ,,Wiadomosciom” w sprawie tzw. lansowania
legendy (Pitsudskiego) ®8, nie znajdowaly potwierdzenia w tresci pisma.
Kontrargument stanowil natomiast cyki analizujacy przyczyny kleski
i formutujacy rozwigzania przyszlosciowe. Przyzna¢ jednak trzeba, iz

8 A. Slonimski, O wojne ludéw, tamze, nr 28(70) z 13 VII 1941.
% Por. Ksiegi kasowe pielgrzymstwa polskiego, tamze, nr 16(58) z 20 IV 1941,
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czesé tekstow tego cyklu, np. S. Zahorskiej, ukazala sie juz po opubli-
kowaniu artykutu Slonimskiego.

Tekstem, ktérego rozglos porownywalny byt z wrazeniem wywola-
nym przez Wobec Rosji, byl artykul I. Matuszewskiego Wola Polski,
napisany w sierpniu 1941 r.8® Po klesce Francji Matuszewski wyruszy?l
do Stanéw Zjednoczonych, uczestniczge od 1942 r. w pracach Komitetu
Narodowego Amerykanéw Polskiego Pochodzenia (KNAPP), organizacji
o proweniencji pilsudezykowskiej, grupujacej m. in. bylych ministréw
Wactawa Jedrzejewicza i Henryka Floyar Rajchmana. Artykut Matu-
szewskiego ukazal si¢ w polonijnym dzienniku ,,Nowy Swiat”, a prze-
drukowany zosta! w ,,Wiadomosciach” w pazdzierniku 1941 r. Analo-
gicznie do wiekszosci tekstow interpretujgcych owezesng rzeczywistose
polityczng takze dla Matuszewskiego punktem wyjécia byl uklad Sikor-
ski-Majski. Autor zwracal uwage na interpretacje porozumienia przed-
stawionego przez wiekszos¢ prasy brytyjskiej (np. ,,Times”), stojacej na
stanowisku alternatywy w dominacji polityczne] na terenach Europy
srodkowo-wschodniej (Niemey, Rosja) i sklaniajgcej sie wobec tego, w
przeciwienstwie do strony polskiej, ku uznaniu kwestii granic wschod-
nich Rzeczypospolite] za otwartg. Akcentowal takze brytyjsko-radzieckie
zbieznosci w rozumieniu ukladu, dokumentujgc to trescig artykulu w
»lzwiestijach”, bedgcego wykladnig stanowiska rzgdu ZSRR. Przewodnig
tezg Matuszewskiego bylo przekonanie o potrzebie Scistej wspdlpracy
Polski z panstwami zachodnimi, jako konsekwencji ich wspélnoty du-
chowej. W relacjach polsko-niemieckich i polsko-radzieckich widzial za$
kulturowe antynomie. ,,»Association« polsko-rosyjskie to samobodjstwo
jednego z tych narodéw”, ,réznice na stulecia nie do przelamania” —
pisat. Uzasadniajac fiasko polityki wschodniej Stanistawa Augusta, Czar-
toryskiego, Wielopolskiego, konkludowat: ,,Nie ma najmadrzejszej rachu-
by politycznej, ktérg mozna by przeprowadzi¢ wbrew instynktom na-
rodu”. W kategoriach kulturowe]j odmiennosci patrzyt takze Matuszew-
ski na Niemcy, ktore bedac wspoitwores kultury europejskiej, obecnie
kulture te niszczyly.

Postulatywnie formulowana Wola Polski brzmiala w przekonaniu
Matuszewskiego nastepujaco: ,,Polska zgda, by przywroécona zostata wol-
nos¢, cato$¢ i suwerennos¢ wszystkim jej ziemiom. Polska musi wyma-
gac, aby w przyszlosci bezpieczenstwo jej zostalo zapewnione przez na-
prawe granic z Niemcami, przede wszystkim przez odciecie piesci wsu-
nietej w nasze wnetrznosci: Prus Wschodnich. Polska wreszcie nie moze
sie¢ zgodzi¢, aby losy ludéw z nig sasiadujgcych, a dzi$ podbitych czy
obezwladnionych, rozstrzygane byty bez niej lub wbrew niej. Taka jest
wola Polakéw. Wszystkich Polakdéw. Ponadto to takze jest stusznosdé”.
W tekécie Matuszewskiego, oprocz probleméw wielokrotnie dyskutowa-

89 ] Matuszewski, Wola Polski, tamze, nr 40(32) z 5 X 1941.
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nych przez emigracje, przedstawione zostaly przede wszystkim cele woj-
ny, wyrazajgce — w rozumieniu autora — polska racje stanu. Reakcje,
jakie artykul wywolal, swiadczg, iz zaprezentowany w nim styl myslenia
byl wspélny dla wielu wychodzezych s$rodowisk. Z. Nowakowski ko-
mentowal tekst w sposéb nastepuigey: ,,Nie tylko zadowolil wszystkich,
ale nawet spowodowal ulge powszechng. [..] Ta rzecz musiala byt wy-
powiedziana, cho¢ jg wszyscy odczuwali tak samo i réwnie goraco, prze-
ciez musiat znalezé sie kfo$, kto potrafil wypowiedzie¢ te my$li w ten
wladnie sposdb” 7. Kazimierz Wierzynski pisatl za§ w artykule podsumo-
wujgeym osiggniecia emigracyjnej prozy: ,Rzecz, ktéora wywolala naj-
wieksze dotychczas poruszenie sposréod wystapien publicystycznych, byla
Wola Polski Ignacego Matuszewskiego. Ogloszona w »Wiadomosciach
Polskich«, spowodowala istng lawine listow do redakeji, ogloszonych po
tym w tym pismie. Jako broszura ukazala sie po polsku w Anglii, w
Ameryce i w Palestynie. W przekladzie angielskim w Londynie i Nowym
Yorku, gdzie naklad jej siegngl kilkunastu tysiecy egzemplarzy, a w tiu-
maczeniu na jezyk hiszpanski w Buenos Aires” 7'. W uzupelnieniu Wie-
rzynskiego dodaé nalezy, iz tekst 6w, takze w formie broszurowej, opu-
blikowany zostal dwukrotnie (1942, 1943) w Warszawie przez jedng
z dzialajgcych w podziemiu grup pilsudezykowskich (Konwent Organi-
zacji Niepodleglosciowych).

Przejawy identyfikacji ze stanowiskiem Matuszewskiego ilustrujg
kryteria i drogi mys$lowe emigracji, bedgce takze elementami jej zbio-
rowego portretu intelektualnego. Przeswiadczenie o nieuchronnej klesce
Niemcow prowadzito do konkretyzacji programéw nie uwzgledniajgcych
przestanek racjonalnych, tzn. nie  biorgecych pod uwage interesow
panstw, ktérych udziat decydowatl o przebiegu i charakterze wojny. Wer-
sje bliskg refleksji Matuszewskiego przedstawil w opublikowanym w
»Wiadomosciach” przemoéwieniu radiowym do kraju K. Wierzyhiski 72,
Tu takze padly sformulowania kategorycznie sprzeciwiajgce sie zmia-
nom terytorialnym oraz postulaty m. in. zjednoczenia ,,wszystkich pra-
polskich ziem z Rzeczgpospolita” i powrotu do ,zasad jagiellonskich”.
Determinantem takiego mys$lenia nie byly jednak dyplomatyczna i mi-
litarna rzeczywistosé¢ ani sytuacja Polski.

Od wiosny 1942 r. datowa¢ mozna rozpoczecie stopniowego pogarsza-
nia sie stosunkéw polsko-radzieckich. Fakt ten komplikowal sytuacje
rzadu gen. Sikorskiego, zwazywszy normalizacje stosunkow brytyjsko-
-radzieckich, czego wynikiem by! uklad podpisany przez Molotowa w
Londynie w maju 1942 r. Domniemania dotyczace tresci porozumienia

0 Z Nowakowskli, Zmiany garnituru, tamze, nr 44(86) z 19 X 1941.

N K., Wierzynski, Proza polska na emigracji, tamze, nr 45(191) z 7 XI
1943.

2 K. Wierzyhski przemawia do kraju, tamze, nr 20(114) z 17 V 1942
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(spodziewano sie okreslenia granic zachodnich ZSRR) znalazly swéj wy-
raz w operujgcych coraz ostrzejszymi sformutowaniami felietonach poli-
tycznych Nowakowskiego 2. Pismo przypomniato zarazem o ukladzie rys-
kim, publikujac pod naglowkiem Traktat, ktéry ciggle jest aktualny, fo-
tografie czlonkéw delegacji polskiej i radzieckiej w Rydze. Obiektem
ostrzejszej krytyki stawal sie rzad oskarzony o dezinformowanie kraju
i spolecznoéci emigracyjnej poprzez zatajanie rezultatéw swe] polityki
wschodniej 74,

Cykl Pruszynskiego oraz artykul Matuszewskiego i reakcje nan —
polemiczne wobec siebie, cho¢ nie bedgce sSwiadomym dyskursem
wprost — w pelni potwierdzaly wypracowang przez Grydzewskiego for-
mule pisma pojmowang jako plaszczyzna wspolobecnosei i wielorakosei
glos6w i my$li. Koniec sporéw o tekst Pruszynskiego zbiezny byl ze
znaczng ewolucjg profilu ,,Wiadomosci” przejmujacych i eksponujgcyeh
styl myslenia zaprezentowany przez Matuszewskiego. Jedng z cen jedno-
znacznie juz opozycyjnej postawy, jakg periodyk zajmowal od przelomu
1942 i 1943 r., byla utrata jego wielowgtkowego, pluralistycznego for-
matu.

Wydarzeniem komentowanym przez calg prase polskg w Wik. Bry-
tanii byto odkrycie grobéow katynskich i zerwanie przez Zwigzek Ra-
dziecki stosunkéw dyplomatyecznych z rzadem polskim. W numerze
»Wiadomosei” z 25 kwietnia 1943 r. ukazal sie nekrolog podpisany przez
redakcje pisma, w nastepnym za$ opublikowany zostal poswiecony Ka-
tyniowi felieton Nowakowskiego noszgcy tytul Castrum Doloris 75, ko-
lejny jego tekst noszacy Slady ingerencji cenzuralnych; o ich sprawcy —
cenzurze brytyjskiej informowala zamieszczona pod tekstem notka. Na-
stepny felieton zawieral poparcie dla oswiadczenia rzagdu w sprawie Ka-
tynia i ksztaltu stosunkéw polsko-radzieckich. Kolejny impas w kontak-
tach dyplomatycznych spowodowal nawrét do publicystyki analizujgcej
minione i wspoblczesne odniesienia polsko-radzieckie. Autorem ich prze-
gladu byt S. Stronski, ktéry opusciwszy w marcu 1943 r. stanowisko
szefa Ministerstwa Informacji i Dokumentacji (miejsce jego zajgt S. Kot),
rozpoczal intensywna wspolprace z ,,Wiadomosciami”. Przewodnig my$lg
jego czteroodcinkowego cyklu 7® bylo przedstawienie i uargumentowanie

8 7 Nowakowski: 1) O ziarnko wielkodci, tamze, nr 19(165) z 9 V 1943;
2) Montagues Ruses, tamze, nr 21(167) z 23 V 1943, Wybér swej drukowanej
w ,Wiadomos$ciach Polskich” publicystyki przedstawit Nowakowski w tomie
Z Ksiegi zazalen pielgrzymstwa polskiego, Bruksela 1949.

“ A, S. Dagbrowski, Bledy i odpowiedzialno$é, tamze, nr 14(160) z 4 IV
1943.

%7 Nowakowski, Castrum Doloris, tamze, nr 18(164) z 2 V 1943,

78 S Stronski: 1) Polska i Rosja 1921—1939, tamze, nr 35(181) z 29 VIII
1943; 2) Polska i Rosja 1939—1941, tamze, nr 36(182) z 5 IX 1943; 3) Polska i Rosja
1941—1943, tamze, nr 37(183) z 12 IX 1943; 4) Polska i Rosja: Co dalej? tamie,
nr 38(184) z 19 IX 1943.
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tezy o pokojowej polityce Polski wobec ZSRR datowanej od 1921 r,,
a wiec od czasu traktatu ryskiego. Istote wartosci ukladu dostrzegal
Stroniski w jego dobrowolnosci, zrozumieniu i kompromisie strony pol-
skiej, nie kierujgcej sie racjami historycznymi (granice przedrozbioro-
we), lecz wspbdiczesnym interesem koegzystencji. Uwypuklal przy tym
(wezesnie] poruszal ten temat m. in. K. Pruszynski) fakt odrzucenia przez
Polske proponowanej wielokrotnie od 1933 r. wspdlpracy z hitlerowski-
mi Niemcami, politycznie badZz militarnie skierowanej przeciw ZSRR.
Niezmiennogci polskiej inicjatywy pokojowej Zwigzek Radziecki prze-
ciwstawit — zdaniem Stronskiego — pakt z Niemcami, zajecie ziem
wschodnich oraz polityke wobec ludnosci polskie] poréwnywalng z dzia-
laniami niemieckimi na terenach zachodniej Polski wecielonych do Rze-
szy. Pakt lipcowy i rozmowy Sikorskiego ze Stalinem na Kremlu w grud-
niu 1941 r. nadaty obustronnym stosunkom nowy charakter. Przyczyn
kolejnego ich pogorszenia dopatrywal sie Stronski w podpisaniu przez
ZSRR w maju i czerwcu 1942 r. ukladéw z Wlk. Brytanig i Stanami
Zjednoczonymi (lend-lease) oraz w sytuacji na froncie wschodnim. Jego
zdaniem, podstawowe ,,rozbieznosci i tarcia” polsko-radzieckie to usta-
lenie obywatelstwa Polakéw znajdujgcych sie na terytorium ZSRR po
17 wrzesnia 1939 r., rozpatrywane integralnie z kwestig granic, problem
rozbudowy armii polskiej oraz opieka nad ludno$cig polskg w Zwigzku
Radzieckim. Stronski, deklarujgc potrzebe ,,dobrych stosunkéw z Rosjg”
i konieczno$¢ walki przeciw zagrozeniu niemieckiemu, widzial trzy moz-
liwo$ci rozwigzania przez ZSRR kluczowej, jego zdaniem, kwestii ziem
wschodnich. Oto ich enumeracja: wariant pierwszy przewidywal radziec-
ka polityke faktéw dokonanych, a wiec wyznaczenie nowych granic
wschodnich wbrew polskim opcjom i ,,woli sprzymierzonych”, wariant
drugi — aprobate aliantéw dla nowych granic mimo sprzeciwu Polski,
wreszcie trzeci, opatrzony przypuszczeniem Stronskiego, iz ta wlasnie
»daznos¢ wezmie jednak gére w Rosji sowieckiej” — to powszechny,
wielokrotnie przytaczany emigracyjny postulat powrotu do ustalen rys-
kich. Sposéb interpretacji zaprezentowany przez Stronskiego byl repre-
zentatywny dla wiekszoéci publicystyki. Wcezesniej podobne wnioski for-
mulowal A. Pragier 7. W wymiarze dzialan politycznych zblizone rozu-
mowanie warunkowalo posuniecia rzadu Mikolajezyka. Ewolucja tej
polityki, wyrazajagca sie w akceptacji nowego ksztaltu ustrojowego i te-
rytorialnego Polski, zdecydowanie odrzucona przez wiekszo$¢ emigraciji,
byla przyczyng dymisji jego gabinetu w listopadzie 1944 r.

Rok weczesniej, w jesieni 1943 r., nurtem dominujacym w politycz-
nej publicystyce , Wiadomosci” staly sie artykuly wyrazajace stosunek
pisma do rozgrywajacej sie wlasnie tzw. sprawy polskiej. J ednym z glo-
sow poruszajgcych zagadnienia powszechnie uznane za najwazniejsze

77 Por, przyp. 52.
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byly artykuty Stronskiego. Inne koncentrowaly sie woko6l nie skrystali-
zowanych jeszcze w owym czasie ostatecznie plandéw powojennego ksztal-
tu Europy oraz miejsca w niej Polski. Wyraznie dostrzegalnym tonem
tych wypowiedzi byla rodzgca sie wtedy $swiadomost przegranej. Ko-
niec roku 1943, wedle Tadeusza Katelbacha, wspoélpracownika ,,Wiado-
mosci”, roku ztych wroézb, unaocznil duzej grupie emigracji fakt, iz
jej szeroko rozumiany program polityczny — ktérego konstruowanie
rozpoczeto takze na lamach czasopism juz jesienig 1939 r. w Paryzu
m. in. poprzez dyskusje o przeszloSci i przyszlosci Polski, problemach
granic czy odniesien z sgsiadami — staje sie coraz mniej mozliwy do
urzeczywistnienia. Ow niejednorodny i nigdy w peli ze wzgledu na
strukture polityczng emigracji nie zdefiniowany program w obliczu wy-
darzen natury politycznej i militarnej nabierat charakteru spostulatyw-
nego, warunkujac tym samym postawe wychodZstwa.

Autorks celnej refleksji nad kondycjg i samopoczuciem emigrantow
u progu 1944 r. byla S. Zahorska, ktéra pisata: ,,Widmo zaglady patrzy
nam w oczy. I jakie$s milczenie padlo, jaki§ bezruch ogarnat srodowisko
polskie w Londynie. Wszyscy urzeduja skrzetnie. Zalatwiajg. Niektorzy
sie martwig. Inni nie mys$lg. Kto$ postanowit wytrwaé¢ — na stanowisku.
Ktos mowi, ze wszakze jest ludowa, komitetowa. Kto§ twierdzi, ze cho-
ciaz, to jednak. Kto$§ bardzo dzwiga brzemie dostojenstwa. Kto$ wazy
w swoim sumieniu. Kto$ nie moze znalez¢ wyjscia ze Slepej ulicy, bo
kanony, bo programy. Kto§ wola: »Towarzyszel« Kto inny: »Rodacy!l«
[..] Tak plyna dnie, tygodnie. I chochol gra. Nietego gra” ’8. Artykul,
z ktoérego pochodzi powyzszy fragment, ukazal sie w pierwszej polowie
grudnia 1943 r. i jest racze] wykluczone, aby modgt byé reakcjg na
ustalenia konferencji teheranskiej. Faktem jednak jest, a potwierdza to
takze publicystyka ,,Wiadomosci”, iz do srodowisk polskich w Londynie
przenikaly informacje dotyczace ustalen Wielkiej Trojki w sprawie przy-
sztego porzadku europejskiego, spotykajac sie w piSmie ze sprzeciwem
i protestem. ,,Wiadomosci” przypominaly wiec pojecie appeasementu —
nabierajgcego nowego, zdaniem pisma, znaczenia w 1944 r. — apelujac
o uklad stosunkoéw miedzynarodowych opartych na zasadach demokra-
tycznych, gwarantujgcych trwatosé pokoju, przeciwstawianych jedno-
czesnie koncepcjom tzw.- sfer wplywoéw. Polemizowano wiec z enuncja-
cjami prasy brytyjskiej podkreslajacej warto$é rozstrzygnie¢ w spra-
wach europejskich podjetych w Wiedniu w 1815 r., a zdaniem np.
»Timesa” {rwalych, gdyz opierajacych sie ,na trzezwiejszej [niz przy-
jete] przez traktat wersalski — R.H.] ocenie wzajemnego stosunku gtow-
nych mocarstw europejskich” 7. Na tendencje, ktorych przykladem byt
fragment artykuhi miarodajnego dziennika brytyjskiego, , Wiadomosei”

S Zahorska, Milczenie nad Polskqg, WP, nr 50(196) z 12 XII 1943,
% A Pragier, Na rozdrozu, tamze, nr 1(199) z 2 1 1944,

6 — KHPP 3/86
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replikowaly pidorem A. Pragiera, powolujgcego sie na ustalenia Karty
Atlantyckiej (bronigcej m. in. suwerennosci terytorialnej panstw) oraz
stwierdzajgcego: ,,Polityka polska nie moze uznaé¢ ani zadnych ukladéw,
ani postanowien dotyczgcych intereséw Polski, ktére bylyby powzigte
bez udzialu i decyzji prawowitych wladz Rzeczypospolitej” 8. Brano
jednocze$nie pod uwage mozliwosé utworzenia w kraju rzgdu uznanego
i popieranego przez ZSRR, zalegalizowanego poprzez przeprowadzenie
wyborow 8.

Tak wiec juz w poczatkach 1944 r., ktéry przyniést donioste dla wo-
jennych i powojennych loséw Polski wydarzenia, sytuacja pisma, a fak-
ze wiekszosci emigracji polskiej w Wlk. Brytanii stawala sie coraz bar-
dziej skomplikowana. ,,Wiadomosci” prezentcwaly bowiem styl wypo-
wiedzi o biezacych odniesieniach polityki polskiej i wobec Polski, sta-
wiajacy je w podwdjnej opozycji: zaréwne do wlasnego rzadu, jak
i trzech wielkich aliantéw, co praktycznego wymiaru nabieralo w kon-
taktach z wladzami brytyjskimi. Model Polski, kreslony piérami publi-
cystéw periodyku, przeciwstawiony rzeczywistosci proby tej nie wy-
trzymywal ze wzgledu na swoj teoretyczny charakter oraz naturalny dla
emigracji brak $rodkéw dla nadania mu wymiaru praktycznego, abstra-
hujgc oczywiscie od ukladu sit w kraju i nadrzednych decyzji politycz-
nych przedsiebranych w skali calej Europy. W sytuacji rosngcej Swia-
domosci przegranej, przy pelmym utozsamianiu sie z wypracowanymi
zatozeniami i aksjomatycznej negacji dla odmiennego ksztattu ustrojo-
wego i terytorialnego Polski jedyng racjg istnienia pisma pozostawatl
protest. ,,Chwila na stowo »niel« jest najbardziej stosowna i wlasciwa.
Europa czeka na to stowo, ktore jednak musi by¢ powiedziane gtosno
i wyraznie” — oto propozycja Z. Nowakowskiego, zawarta w jego ostat-
nim drukowanym w , Wiadomog$ciach” felietonie, kierowana pod adre-
sem rzadu i srodowisk polskich w Wlk. Brytanii 82

Intencjg redakeji pisma bylo rowniez zademonstrowanie punktu wi-
dzenia ,,Wiadomosci” takze prasie i opinii brytyjskiej. Od maja 1943 r.
z rozng czestotliwos$cig drukowano w jezyku angielskim kolumnowy
dzial zatytulowany ,,The Polish News” autorstwa publicystéow polskich
i brytyjskich, analizujgcych najcze$ciej obustronne odniesienia do sy-
tuacji politycznej w Europie. Tej tematyce po$wiecony byt opublikowa-
ny takze po angielsku artykul holenderskiej publicystyki Odette Kern,
korespondujgcy z wypowiedziami sugerujgcymi analogie pomiedzy po-
litykg appeasementu lat trzydziestych a wspdlczesnymi trendami w po-
lityce panstw zachodnich .

8 A Pragier, Wytyczne polityki polskiej, tamze.

81 Z, Nowakowski, Nthil novi, tamze, nr 5(203) z 30 I 1944,

8 Z. Nowakowski, O drugie ,,NIE!”, tamze, nr 6(204) z 6 II 1944.
8 O. Kern, Reflections of an European, tamze, nr 5(203) z 30 I 1944.
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Reglamentacja wolnoéci wypowiedzi publicystycznych czasopism emi-
gracyjnych w naturalny sposob zwigzana byla z reakcjg prasy na polity-
ke rzadu. Rozlam wychodzstwa po podpisaniu paktu - Sikorski—Majski
spowodowal restrykcje cenzuralne wobec periodykéw polityke te kry-
tykujacych i zwalczajacych. Dominujacym argumentem eczynnikéw ofi-
cjalnych postugujgcych sie cenzurg bylo przekonanie o bezwzglednej po-
trzebie jednego programu i jednolitej postawy politycznej Polakow w
Wilk. Brytanii. Argumentem opozycji, artykulowanym najczesciej przez
pozbawionego mozliwosci wydawania pisma S. Cata-Mackiewicza w wy-
dawanych przez niego od konca,1941 r. broszurach, byl zarzut usitowa-
nia zdobycia przez rzad ,,monopolu na prase polityczng”, determinujgcy
walke o swobode prasowej wypowiedzi 84,

Z relacji Tadeusza Kochanowicza 8 dotyczgcej specyfiki cenzury bry-
tyjskiej wynika, iz funkcjonowala ona na zasadzie zalecen formulowa-
nych przez Foreign Office, obejmujacych zagadnienia wojny i polityki
zagranicznej, nie zwigzanych zas z problematyksg wewnetrzng. Nad cza-
sopismami polskimi w WIlk. Brytanii kontrole sprawowaly cenzura bry-
tyjska oraz polski Urzad Nadzoru nad Wydawnictwami, podlegajacy mi-
nistrowi informacji i dokumentacji. Informacje zamieszczane na lamach
»Wiadomosci” $wiadezg o powazniejszych rozmiarach ingerencji cenzu-
ralnych od odnotowywanych w piSmie 8. Potwierdza to relacja doty-
czgca zamkniecia pisma, opublikowana w 1948 r. Zakazy druku obej-
mowaly przewainie materialy (artykuty, felietony, listy do redakcji pism
brytyjskich itd.) poruszajace sprawe stosunkéw polsko-radzieckich oraz
statusu i warunkéw bytu ludnosci polskiej w ZSRR 7,

W sprawie ograniczen cenzuralnych wypowiedzial sie Zwigzek Dzien-
nikarzy RP (prezes Z. Nowakowski). W rezolucji Walnego Zgromadze-
nia w listopadzie 1941 r. protestowano przeciw ,stosowaniu konfiskat
pisma, artykuléw i wydawnictw, jak réwniez wszelkiej procedurze zmie-
rzajgce] do utrudnienia lub ograniczenia swobody krazenia drukéw” 88,
Roéznice poglgddéw doprowadzily do zerwania kontaktéw towarzyskich

8 O sprawie przydziatu papieru na wydawanie czasopisma pisze S. Mackie-~
wicz w: Cel najblizszy, Londyn b.r, s. 17; o reglamentacji swobody wypowiedzi
m. in. PaZdziernik 1941. Fokty i dokumenty, s. 23—24; Listopad 1941, Fakty i do-
kumenty, s. 12—13; przytoczenie komunikatu rzadu w sprawie prasy: Lata nadziei,
s. 93.

8% T. Kochanowicz, Na wojennej emigracji, Wspomnienia z lat 1942—1944,
Warszawa 1975, s. 61.

8 Por. Z. Nowakowski, Bierniki i narzedniki, WP, nr 33(127) z 16 VIII 1942
(felieton calkowicie skonfiskowany).

8 Por. Jak rzqd brytyjski zamkngl ,Wiadomosci Polskie” w roku 1944 (przyp. 57).

8 Cyt. za: S, Mackiewicz Grudzien 1941, Fakty i dokumenty, Londyn 1941,
s. 16.
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- gen. Sikorskiego z 7. Nowakowskim, a stanowisko zajete przez ,,Wiado-
mosci” spowodowalo szereg administracyjnych posunie¢ wiadz, stano-
wiacych prébe zmniejszenia do minimum oddziatywania popularnego
pisma. ‘

We wrzesniu 1941 r. ,,Wiadomosci” podaly informacje o cofnieciu
otrzymywanej z rzadowego Funduszu Kultury Narodowej subwencji
miesiecznej wynoszacej 113 funtdéw (ok. 2,5 tys. zt wedlug kursu sprzed
1 IX 1939 r.) 8. Wydane zostalo takze rozporzadzenie zakazujace kol-
portazu pisma w wojsku. W rok po cofnieciu subwencji pgraniczono
,,Wiadomosciom” przydzial papieru %. Redakcja postanowila utrzymac
dotychezasowy naklad kosztem zmniejszenia objetosci.

W cytowanej juz relacji S. Kot zamidescil, pod datg 6 marca 1942 r,
fragment rozmowy z Andrejem Wyszynskim dotyczacej przyznania
7. Nowakowskiemu, chcgcemu odwiedzié skupiska polskie, wizy wjaz-
dowej do ZSRR. Odmowng decyzje zastepca ministra spraw zagranicz-
nych tak uzasadnial: ,Nie znam bardziej wrogiego dla Zwigzku Radziec-
kiego pisma. Osobg tg [Nowakowskim — R.H.] zainteresowalem sie spe-
cjalnie. Czytatem artykuly »Wiadomosci Polskich« i stwierdzilem, Ze nie
ma chyba bardziej zajadle antyradzieckiego pisma na calej naszej poi-
kuli niz »Wiadomos$ci Polskie«” 9.

Wspomnienia T. Kochanowicza zawierajg fakie ciekawy passus cha-
rakteryzujacy metody zwalczania przez rzad politycznych oponentow.
Oto imitujgca krajows, a nadajgca z terytorium WIlk. Brytanii radio--
stacja ,, Kraj” potepi¢ miala w imieniu opinii krajowej napastliwy tekst
Nowakowskiego krytykujgcy rzad Mikolajezyka; zapobiegly temu czyn-
niki angielskie %2. Zygmunt Nagérski podaje natomiast informacje o zto-
zonej w sierpniu 1943 r. propozycji bylego doradcy gen. Sikorskiego Jé-
zefa Rettingera, dotyczacej checi zakupu pisma przez rzad . Oprocz
interwencji administracyjnych plaszczyzna walki z ,,Wiadomogsciami” byta
takze prasa. W dyspozycji rzgdu przez caly okres wojny pozostawal
»Dziennik Polski”, periodyk o najwyzszym wsrod grupy polskich czaso-
pism nakladzie. Pismo to, o charakterze informacyjnym, bylo miejscem
dyskusji i nie zawsze merytorycznych polemik z tekstami opozycyjnymi
w stosunku do polityki wiadz. W sierpniu 1943 r. ,,Dziennik” zamie$cit
anonimowy atak na Z. Nowakowskiego, zarzucajagc mu ,systematyczng
wspolprace z »Goncem Krakowskim«” oraz ,,pomoc rzgdowi niemieckie-
mu’”, okre$lajac Nowakowskiego mianem ,londynskiego korespondenta

8 WP, nr 37(79) z 14 IX 1941.

0 Tamze, nr 37(131) z 13 IX 1942.

1 K ot, Rozmowy z Kremlem, s. 238.

2 Kochanowicz op. cit, s. 139.

7 Nagbdrski, Wojna w Londynie, Wspomnienia 1939—1945, Paryz 1966,
s. 198—199.
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koncernu Hansa Franka” . Artykul 6w by? skutkiem wykorzystywania
przez prase gadzinowg emigracyjnych rozdzwiekow. Propaganda nie-
miecka w Generalnym Gubernatorstwie skrupulatnie wyzyskiwala funk-
cjonowanie opozycji wobec rzaddéw Sikorskiego i Mikolajczyka, przyta-
czajgec fragmenty polemik, informujac o restrykcjach cenzuralnych %.

Przedsiewziete w stosunku do , Wiadomosci” $rodki nie przyniosty
zamierzonych efektéow. Pismo ukazywalo sie nadal, przyjmowane z akcep-
tacjg i rosngcym zainferesowaniem. W tej sytuacji zdecydowano o cal-
kowitym cofnieciu ,,Wiadomo$ciom” przydzialu papieru, co oznaczalo
zaprzestanie ukazywania sie pisma.

Ostatni numer ,,Wiadomosci” wydany zostal 13 lutego 1944 r. Dzien
wezesniej brytyjskie Ministerstwo Informacji podjelo decyzje o wstrzy-
maniu przydziatu papieru i zezwolenia na druk. Najbardziej wszech-
stronnym pozaarchiwalnym zrédiem relacjonujacym przyczyny zamknie-
cia pisma jest wspomniany juz artykul opublikowany w 1948 r., w naj-
dluzsze], trwajacej od 1946 do 1981 r. serii w trojdzielnej historii pis-
ma — ,Wiadomos$ciach” ,bezprzymiotnikowych” %. Autor (prawdopo-
dobnie M. Grydzewski) podaje, iz w maju 1944 r., Ivor Thomas, czlonek
parlamentu reprezentujacy Labour Party, wyjawil bezposrednie przy-
czyny decyzji o zawieszeniu periodyku. Byly nimi trzy polityczne felie-
tony Z. Nowakowskiego (m. in. cytowany O drugie ,,NIE!”)% oraz arty-
kut Odette Kern. 17 lutego w czasie sesji parlamentu na interpelacje
w sprawie likwidacji pisma odpowiadal minister informacji Brendan
Bracken, uzasadniajacy decyzje fres$ciami politycznymi niesionymi przez
»Wiadomosei”, wérod ktorych wymienil: ,stwarzanie niezgody w lonie
Narodow Zjednoczonych”, ,gwaltowne ataki na rzad sowiecki”, ,,znie-
wazanie rzadu polskiego”, co w konsekwencji wykorzystywane by¢ mialo
przez propagande niemiecks. S. Cat-Mackiewicz przypisuje ministrowi
nastepujace slowa: ,Nie po to marynarze angielscy wozg papier przez
ocean, aby cudzoziemcy w tym kraju mieli sposobnos¢ pomagaé propa-
gandzistom niemieckim w sianiu niezgody pomiedzy sojusznikami’ ®8,

W roku publikacji artykutu kondycja i sytuacja wewnetrzna emigra-
cji byla jakze roina od warunkéw lat 1943—1944. By¢ moze dlatego

8 Zbyt goscinny wystep, ,Dziennik Polski”, nr 953 z 18 VIII 1943; por. takze:
»Dziennik”, nr 954 z 19 VIII 1943 (zdjegcie strony tytulowej ,,Gonica Krakowskiego”,
z fragmentami felietonéw Nowakowskiego) oraz Nowy ,.sukces” p, Nowakowskiego,
»Dziennik”, nr 959 z 25 VIII 1943. -

% O praktykach tych wspomina E. Cytowska, Sytuacja informacyjna spo-
teczeristwa w Generalnej Guberni w sprowie polskiej w okresie II wojny $wiatowes,
cz. I, , Kwartalnik Historii Prasy Polskiej”, 1982, nr 1, s. 70.

% Por. przyp. 57.

97 Takze: Z. Nowakowski: 1) Co tam, Panie, w polityce, WP, nr 49(195)
z 5 XII 1943; 2) Coé podobnego, ale o czym$ imnym, iamze, nr 4(202) z 23 I 1944.

% Mackiewicz, Lata nadziet, s. 170,
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tekst 6w dopatruje sie wylgeznie w brytyjskim ministerstwie glownego
sprawcy zamkniecia ,,Wiadomosei”, pomijajge mozliwy udzial, badz in-
spiracje, czynnikéw polskich, na co wskazuje polityka wladz wobec pis-
ma poczawszy od jesieni 1941 r.

Autorzy wspomnied poswieconych ,,Wiadomosciom” 9 sklaniajg sie
ku przekonaniu o szczegélnym znaczeniu tego pisma w latach wojny.
Cho¢ publicystyczna, teza ta znajduje uzasadnienie. Niewatpliwa role
odgrywal polityczno-kulturalny profil ,,Wiadomos$ci”, nie znajdujacy od-
powiednika wéréd innych emigracyjnych periodykow 19, Urzeczywist-
niong inicjatywg Grydzewskiego bylo stworzenie kregu wspdlpracowni-
kow, wsérod ktorych obecne byly najglosniejsze przedwojenne nazwiska
z dziedziny poezji, prozy i publicystyki, reprezentujace odmienne czesto
postawy estetyczne i polityczne. Czynnikiem najistotniejszym byly nie-
sione przez pismo tresci. Punkt odniesienia, z ktérego postrzegano zmien-
ne losy sprawy polskiej, zwlaszcza w latach 1943 i 1944, stal sie udzia-
lem myslenia przewazajgcej czeSci emigracji, przejawem identyfikacji
ze stanowiskiem ,,Wiadomosci”. Znalazio to po latach wyraz w takie]j
oto konstatacji: ,,W czasie wojny »Wiadomos$ci Polskie« byly najpelniej-
szym wyrazem dazen i pragnien polskich w Kraju i na emigracji. Ksztal-
towaly mysli i uezyly” 1. Konsekwencja tego byla rekonstrukcja pisma
przez Grydzewskiego w roku 1946 i jego pozniejsze losy, nierozlgczne
z losami formacji kulturowej, ktora je wspditworzyla i ktorej bylo prze-
jawem.

9 XXX-lecie ,,Wiadomo$ci” pod red. T. Terleckiego, Londyn 1957 (por. teksty
S. Zahorskiej, J. Wittlina). Ksigzka o Grydzewskim: Szkice i wspomnienia, Lon-
dyn 1971 (por. teksty M. Chmielowca, M. Giergiélewicza i T. Terleckiego).

100 Wspomnieé frzeba takze o nakladzie pisma, relatywnie wysokim w poréw-
naniu z liczbg Polakéw w Wlk. Brytanii wynoszacg w 1. 1940—1944 ok. 30 tys. os6b.
Wynosit on: we Francji od 7,1 tys, egz. do 4,1 tys.,, w Wlk. Brytanii: latem 1940 r. —
2,3 tys., zimg (nr gwiazdkowy) 1940 — 5,6 tys.; nr czechostocwacki (VI 1941) — 6,1 tys.;
w momencie odebrania subwencji (IX 1941) — 6,2 tys., nr gwiazdkowy 1941 —
7,4 tys., wiosng 1942 — 7.1 tys. egz.

11 § Zahorska, O ,Wiadomosciach Polskich”, [w:] XXX-lecie ,,Wiadomosci”,
s. 46, )



