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DO DZIEJOW ,KURIERA WARSZAWSKIEGO”
Opracowal Zbigniew Anculewicz

Wyrok Sgdu Apelacyjnego Krolestwa Polskiego z 1(13) marca 1876 r. w spra-
wie przekroczenia art. 17 Ustawy o cenzurze przez redakcje ,Kuriera Warszaw-
skiego” nie jest szerzej znany!. Stanowi ciekawy materiat nie tylko do dziejow
,Kuriera Warszawskiego”, ale takze rzuca S$wiatlo na dzialalno$¢ redakcji, prace
redaktoréw i dziennikarzy, ich potyczki z cenzorami czy sgdami w wyniku narusze-
nia obowigzujgcego prawa. Dokument ten to swoiste swiadectwo zycia prasowego
Warszawy lat siedemdziesigtych XIX w.

,Kurier Warszawski”, zalozony 1 stycznia 1821 r. przez Brunona hr. Kicinskiego,
w latach 1822—1868 by! wlasnosciy Ludwika Adama Dmuszewskiego i jego naj-
blizszej rodziny. Redagowany byl przez samego wiasciciela, a po jego Smierci ko-
lejno przez Ludwika de Vidal, Karola Kucza, Zygmunta Zaborowskiego, Antoniego
Edwarda Odynca i Stanislawa Bogustawskiego?. W 1868 r. spadkobiercy Dmuszew-
skiego, dotychczasowi wlasciciele, wydzierzawili ,,Kurier Warszawski” spoélce Ge-
bethner—Wolf—Michaux ,Miron”—Szymanowski; ten ostatni zostal takze redakto-
rem odpowiedzialnym i kierowal pismem. W 1871 r. Szymanowski zostal zmuszony
do rezygnacji ze stanowiska redaktora odpowiedzialnego, na ktére powrédeil do-
piero w roku 18762 W latach 1871—1876 funkcje te pelnit formalnie Julian Stat-
kowski, a po nim Herman Benni4 W okresie redaktorstwa Statkowskiego w nu-
merze 241 pisma z 1872 r,, w dziale ,Przeglagd polityczny”, ukazalo sie kilka frag-
mentéw bez akceptacji cenzury 5. Komitet Cenzury przekazal sprawe do Sgdu Kry-
minalnego, ktéry skazal winnych ,przestepsiwa” na kary pieniezne, ci zas odwotali
sie od wyroku do Sadu Apelacyjnego Krolestwa Polskiego. Sprawe te wraz z argu-
mentacjg prokuratora, obwinionych i sadu mozemy przesledzi¢, czytajac ow do-
kument.

1 Dokument 6w przechowywany jest w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej —
Papiery osobiste Wactawa Szymanowskiego (1821—1886), naczelnego redaktora Kurie-
ra Warszawskiego, z lat 1855—1886, rkps 6575 III, k. 22--25, mikrofilm P-246/4,
Dokument ten nie zostat opublikowany przez autoréw Ksiegi jubileuszowej ,Kuriera
Warszawskiego” 1821-—1896, Warszawa 1896, s. 144—145, 186—187. Nie wyzyskano
go w artykule Z. Kmiecika ,Kurier Warszawski” za czaséw redaktorstwa Wac-
tawa Szymanowskiego, ,Rocznik Historii Czasopi$miennitwa Polskiego”, t. 3: 1963,
z. 2, s, 75—85. .

2 Por. Ksiega jubileuszowa.., s. 9—128; S. Szenic, Cmentarz Powqzkowskt
1851—1890, Warszawa 1982, s. 131—132.

¢ Por. Pismo Gléwnego Zarzadu do Spraw Prasy zatwierdzajace Waclawa Szy-
manowskiego na redaktora odpowiedzialnego , Kuriera Warszawskiego” z 26 kwiet-
nia 1876 r. Papiery osobiste.., BJ, rkps 6575 III, k. 26, mikrofilm P-246/4; Ksiega
jubileuszowa..., s. 144—145, 161,

4 Julian Statkowski pelnil funkcje redaktora odpowiedzialnego ,Kuriera War-
szawskiego” od 14 III 1871 do 21 XI 1872 r., Herman Benni w wkresie od 14 I
1873 do 14 V 1876 r. Por. Polski stownik biograficzny, pod red. W. Konopezyn-
skiego, t. 1, Kralkoéw 1935, s. 436; Ksiega jubileuszowq..., s. 144—146.

5 ,Przeglad polityczny”, zamieszczony w nr. 241 ,Kuriera Warszawskiego”
z 30 X 1872 r., s. 3, zawieral osiem akapitéw. Byly to: polemiki dziennikarzy an-
gielskich w sprawie wyroku cesarza niemieckiego, jako sedziego polubownego,
W sporze o granice San Juan; kontrowersje na linii Wlochy—Watykan co do wy-
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Wyrok Sadu Apelacyjnego Kroélestwa Polskiego w sprawie przeciwko przekro-
czeniu Art. 17 Ustawy o Cenzurze przez redakcje ,,Kuriera Warszawskiego”. Papiery
osobiste Waclawa Szymanowskiego (1821—1886), naczelnego redaktora ,Kuriera War-
szawskiego”, z lat 18551886, BJ, rkps 65675 III, k. 22--25.

L. 35000
My
Aleksander II-gi Cesarz Wszech Rosji Krol Polski etc. etc. etc.
Wiadomo czynimy, iz: Sgd Appellacyjny Kroélestwa Polskiego w Imieniu Naszem
wydal wyrok nastepujacy

Wydzial IX Dzialo sie w Warszawie na posiedze-
A. de Johne Prezydujgcy niu Sgdu Appellacyjnego Krol{estwa]
Lazowski Polstkiego]

Werner D: 1,13 Marca 1876 roku.

Mary jewski

I. Zielinski Sedziowie
Janiszewski pokurator
(podpisano) A. de Johne
(podpisano) L. Rudnicki
podpisano

w sprawie przeciwko

1. Julianowi Statkowskiemu — lat 58. Katolikowi — Radcy Stanu. Emerytowi.
Gustawowi Gebethner — lat 42. Ewangelikowi. Ksiegarzowi i wydawcy Kuriera
Warszawskiego.

3. Stanistawowi Czerniejewskiemu — lat 42, Katolikowi. Starszemu Zecerowi Dru-

karni Kuriera Warszawskiego.
Wszystkim zonatym, dzietnym, w Warszawie zamieszkalym.
O wykroczenie przeciwko Artykulowi 17u Ustawy Cezuralnej obwinionymS.

sokosci pensji papieza; wzmianka o dekrecie kréla wloskiego, podwyzszajacym
liczbe okregow wojskowych we Wioszech; informacje o projekcie reorganizacji
armii belgijskiej; powolanie komisji parlamentarnej w Hiszpanii dla rozpatrzenia
prawa o zniesieniu kary $mierci za przestepstwa polityczne; ewentualne zmiany
konstytucji szwajcarskiej. ,Kurier” zamiescil fragmenty wypowiedzi dziennikéw
angielskich, zarzucajgce cesarzowi niemieckiemu stronniczo$¢ w sprawie San Juan,
ktore przydzielono USA, pomijajgc historyczne prawa Anglii. Zamieszczono takze
giowne tezy artykulu z gazety wioskie]j, gdzie stwierdzono, ze jezeli papiez nie
wyrazi zgody na proponowang mu przez rzgd pensje i corocznie bedzie odmawial
jej przyjecia, to po uplywie 10 lat nie bedzie modgt interweniowaé o wyplacenie
calosci tej kwoty przez rzad wloski, poniewaz uzna sie sprawe za niebylag. W do-
niesieniach ze Szwajcarii oméwiono m. in. debate nad poprawkami do konstytucji
w zakresie reorganizacji armii i1 o stosunkach na linii panstwo—Kosciél, Dzis
trudno jest ustali¢, jakie ustepy zostaly zakwestionowane przez cenzure, ale wy-
daje sie niemal pewne, ze chodzito o opinie dziennikéw angielskich w sprawie wy-
roku sedziego polubownego w sporze miedzy USA i Anglia o San Juan, gdyz
w mysl ustawy o cenzurze nie wolno bylo wyrazaé¢ krytycznych uwag o glowach
panstw i ich decyzjach. Moglo to réwniez dotyczyé sprawy pensji rzadu wioskiego
dla papieza lub zmian w konstytucji szwajcarskiej.

625 V 1843 r. car Mikotaj I podpisal przepisy ustawy cenzuralnej dla Kroé-
lestwa Polskiego. Ustawa ta wytyczala gléwny kierunek cenzurze az do lat osiem-
dziesigtych. Jej poszczegdlne paragrafy uzupelniane byly lub rozwijane i nowe-
lizowane przez poézniejsze zarzadzenia i tajne instrukcje dyktowane poirzebami
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Odwohlujgcym sie od wyroku Sgdu Kryminalnego w Warszawie z d. 11/23 Grud-
nia 1873 r., ktérym podsadni z Art. 1024 Kod[eksu] Kar dla Cesarstwa z r[oku] 1866
przy dodaniu do Statkowskiego Art, 1044 K. Pr. na kare pienieing po Rubli sr. pieé¢
skazani zostali — pierwszemu przy obronie Muszalskiego, innym przy obronie Na-
imskiego Adwokatéw — wszystkim bez ustnego przymodwienia pod wyrok 2ei In-
stancji przychodzgcym.

Po przywolaniu sprawy, przedstawieniu jej stanu przez Sedziego Referenta,
wysluchaniu obron i wnioskéw Prokuratora tej tresci.

Prokurator

przy Sadzie Appellacyjnym Kroéljestwa] Pols[kiego] z odezwy Komitetu Cenzury ?
oraz wyjasnien Redaktora odpowiedzialnego Statkowskiego, Wydawcy Gebethnera
i Dyspozytora Drukarni Czerniejewskiego i chlopca Drukarni Baczyfiskiego, osia-
gnieto pewno$é¢, ze bez pozwolenia Cenzora wydrukowano w N 241 Kuriera War-
szawskiego kilka ustepow 8, stalo sie to za§ z winy Statkowskiego, ktéry zamiast
na przesianej mu do podpisu odbitce wykresli¢é owe ustepy, zaznaczyé, ze ich nie
akceptuje, odcial je tylko, nie zawiadamiajgc postanca, skutkiem czego nieuwaga
pozostalych nastgpila; nie mogg sie jednak nig zaslaniaé, skoro — wedlug Czer-
niejewskiego — spostrzegli sie w trakcie odbijania zlozonych do odbitki czcionek
na numery pisma, a jednak nie zyskali dozwolenia Cenzora, bo tego nie dowodzg.

Wedlug przepisbw obowigzujacych, Redakfor i wydawca odpowiadajg, tych tez
obwinia Komitet Cenzury. Dyspozytor wiec Drukarni wolnym byé musi od kary.

Wnosze: aby Sad Appellacyjny w aktach appellacji Czerniejewskiego wyrok
zaappellowany co do niego uchylil i onego z Art. 97 i 98 Kfodeksu] Kfar] Cesfar-
stwa] od odpowiedzialnosci uwolnil, wyrok zas co do Statkowskiego i Gebethnera
potwierdzil, koszta na ukaranych wlozyl w Il Instancji ostatecznie.

(podpisano) Piatkowski
Podprokurator

Sad Appellacyjny Krolestwa Polskiego Zwazywszy: ze w N 241 Kuriera War-
szawskiego z r. 1872 w czesci pod tytutem ,Przeglad polityczny” wydrukowano
pie¢ ustepdw bez poprzedniego przedstawienia Wiladzy Cenzuralnej, skutkiem czego
Komitet Cenzury zazadal pociggniecia winnych do odpowiedzialnoséci, z nadmienie-
niem ze podobny fakt zagroiony jest kara w Kodeksie Karnym, chociazby sama
tre$¢ artykutu wydrukowanego nie byla przeciwng prawu.

Zwazywszy: ze Redaktor odpowiedzialny Kuriera Julian Statkowski w tluma-
czeniu swem przywodzi, iz majac sobie zakomunikowang do przejrzenia odbitke
Kuriera, wzmiankowane pie¢ ustepéw nie przesztych przez Cenzure odcigl, dla-
tego aby je nie drukowano, tymczasem gdy nie zwrécono na to uwagi, odciete
pieé ustepdéw wydrukowano w Kurierze, i Ze temu sg winni wydawca Gebethner
i Czerniejewski Starszy Zecer.

chwili, § 17 tej ustawy stanowil, ze nie wolno drukowaé zadnych materialéw:
»a) gdy w nich zawieralo sie cokolwiek dazgcego do zachwiania prawa i dogma-
tow wiary chrzeédcijanskiej, jej tradyeji i obrzadkéw; b) gdy w nich znajdowalo
sie co badZ uwlaczajacego najwyzszej samodzierzawnej wladzy lub domowi cesar-
sko-krélewskiemu i co bagdZz przeciwnego zasadniczym ustawom panstwa; ¢) gdy
obrazaly dobre obyczaje i przystojnosé; d) gdy w nich ublizano honorowi jakiej
osoby badZ przez wyrazy nieprzystojne, badZ przez zlosliwe oglaszanie tego, co sie
tyczy jej moralnosci lub domowego zycia, nade wszystko za$ potwarzy”. Cyt. za:
F. Ramotowska, Warszawskie Komitety Cenzury 1832—1915, [w:] Warszawa
XIX w., t. 2, Warszawa 1971, s, 274—275.

7 Warszawski Komitet Cenzury powolany 17 wrze$nia 1869 r. Do jego obowigz-
kéw nalezalo sprawowanie kontroli nad zawarto$cig wszystkich wydawnictw, w
tym i prasy, jakie ukazywaly si¢ w Warszawie. Ramotowska, op. cit., s. 285—
292,

8 Por. ,Przeglad polityczny”, ,Kurier Warszawski”, nr 241 z 30 X 1872, s. 3.
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Zwazywszy. ze wydawca Kuriera Warszawskiego Gustaw Gebethner tlumaczyl
sie, iz on o wydrukowaniu artykuldéw nie podpisanych przez Cenzure nie wie-
dzial, gdyz Drukarnig zarzgdza Czerniejewski Starszy Zecer, ktoéry zndéw zeznal,
iz, odbitke N 241 Kuriera przestal Statkowskiemu, kiéry obcigwszy calg szpalte
zamiast przekresli¢, jak zwykl byl czynié¢, i nic o tem postancowi, ktéry do niege
nosit odbitke, nie powiedziawszy, takowsg odestal, skutkiem czego wydrukowano
owe pie¢ ustepdédw nie podpisanych przez Cenzure.

Zwazywszy: ze Gustaw Gebethner, jako wydawca Kuriera, zajmuje sie jedy-
nie czes$cig administracyjng i w redakcji fego Dziennika zadnego nie ma udzialy,
za$ Czerniejewski Zecer spelnia tylko to, co mu poleci redaktor, oni wiec za
uchybienie powyzej opisane odpowiedzialnymi nie sg i dla zupeinego braku do-
wodéw w mys$l § 413 Ord. Krym. Pr. uwolnieni od kary byé winni.

Zwazywszy: ze Julian Statkowski sam przyznaje, iz z nadestanej mu odbitki
nie wykre$lil pieciu ustepéw, lecz tylko szpalte odcigl, jest wiec winnym wykro-
czenia do Art. 1024, 1044 Kodeksu Kar dla Cesarstwa z r. 1866 odnoszgcego sie,
zasadnie wiec Sgd Kryminalny kare Rsr. 5 na Statkowskiego wymierzyl.

Z tych przyczyn Sad Appellacyjny Krollestwa] Polsikiego] odwolanie sie Juliana
Statkowskiego od wyroku Sgdu Kryminainego w Warszawie z dnia 11/23 Grudnia
1873 roku jako bezzasadne oddala. Na skutek za$§ odwolania sie Gustawa Gebethne-
ra i Stanislawa Czerniejewskiego wyrok powolany co do nich uchyla i tychze
z § 413 Ord. Krollestwa] Pols[kiego] dla zupelnego braku dowodéw od odpowie-
dzialnoéei uwalnia. Kwota wpisu na Rubli sr. dwanascie, stempla na Rubel jeden
kopiejek pieédziesigt ustanawia i takowe na Statkowskiego wklada. Wyrokiem
Ostatniej Instancji.

(podpisano) A. de Johne
(podpisano) L. Rudnicki

Zalecamy i rozkazujemy Wszystkim Wiadzom Sadowym, aby wyrok ten wy-
konaty, Prokuratorom, aby tego dopilnowali, Komendantom i Urzednikom sily
zbrojnej, aby dodali pomocy wojskowej, gdy o takowa prawnie wezwani beda.
{podpisano) A. de Johne
(podpisano) L. Rudnicki
Za zgodno$¢ wypisu giéwnego wyroku z oryginalem na papierze bez stempla
z urzedu spisanym $wiadezy i takowy dla Gustawa Gebethnera wydaje w War-
szawie d. 6/18 Marca 1876 r.

Podpisarz Sadu Appellacyinego Krélestwa Polskiego

(podpis nieczytelny)



