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MIECZYSELAW CIECWIERZ (Bialystok)

PRASOWA OBSLUGA INFORMACYJNA SPOLECZENSTWA
BIALOSTOCCZYZNY W OKRESIE PKWN

Region bialostocki od wiekoéw poddany byl krzyzujgcym sie wply-
wom réznych organizméw panstwowo-administracyjnych. Doprowadzito
to do znacznego zroéznicowania i podzialdéw wewnetrznych pod wzgledem
spoleczno-gospodarczym i narodowosciowym, kitére przetrwaly okres
dwudziestolecia miedzywojennego. W latach 19391941 region, poza Su-
walskiem 1 czescig Augustowskiego, znajdowal sie w granicach Zwigzku
Radzieckiego, ktorego polityke w stosunku do zamieszkalej na tym obsza-
rze ludno$ci w pewnej mierze okreslal stereotyp ,panskiej Polski”
z wszystkimi tego konsekwencjami. W okresie okupacji hitlerowskiej
z obszarow Bialostocezyzny utworzono specjalny okreg powigzany z Pru-
sami Wschodnimi. Nie uksztaltowaly sie tu ani polska lewicowa konspi-
racja, anil lewicowy ruch partyzancki. Dzialacze lewicowi byli zwigzani
z radzieckim ruchem oporu, zwlaszcza na obszarach potudniowo-wschod-
nich. Istnialy natomiast dobrze rozbudowane organizacje konspiracyjne
zwigzane z rzgdem RP w Londynie. Dzialala tez konspiracyjna Delega-
tura Rzadu.

Powstajgca w 1944 r. wladza ludowa z najwiekszym poparciem spot-
kala sie w poludniowo-wschodniej czesci Bialostocezyzny, gdzie znajdo-
waly sie gléwne skupiska klasy robotniczej (Bialystok, Hajnéwka) i miej-
scowosci zamieszkane przez ludno$é pochodzenia biatoruskiego, stano-
wigcej najsilniejszg baze spoleczng dla powstajgcego aparatu wiladzy.
Historycznie uwarunkowana zlozonoé¢ sytuacji i ukladu sil politycznych
okreslala pewng specyfike i odmiennosci biatostockie w procesie two-
rzenia wiadzy ludowej, odbudowy Zycia w regionie i dokonujacych sie
reform spoleczno-ekonomicznych. Jednym z charakterystycznych rysow
znamionujacych te procesy by! znacznie wiekszy niz w innych regio-
nach kraju rozmiar napie¢ polityeznych, a pézniej walk zbrojnych®.

1 M. Gnatowski, Specyficzne uwarunkowania ksztattowania sie wiadzy lu-
dowej w regionie bialostockim (lipiec 1944 — styczen 1947), [w:] Studia nad pro-
cesami rowoju regionu bictostockiego w 40-leciu PRL, Bialystok 1985; H. Ma-
jecki, Sytuacja polityczna ma Bietostocezyinie w pierwszym latach wiadzy ludo-
wej, ,,Zeszyty Naukowe Filii UW w Bialymstoku — Historia”, 1985, z. 50,
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Istotng plaszczyzng walki byla sfera informacji, za ktérej posred-
nictwem zaréwno obdz demokratyczny, z Polskg Partig Robotniczg na
czele, jak i ob6z tzw. londynski prébowaly zaszczepi¢ i utrwalic swoje
wartosci 1 idee w dazeniu do pozyskania poparcia ludnosci dla realizacji
swoich koncepeji politycznych. Dwoista struktura informacyjna z pew-
noscig utrudniala zrozumienie rzeczywisto$ei i wybdr norm postepowa-
nia. Byla waznym — i chyba nie w pelni docenianym przez historykéw —
czynnikiem wplywajacym na zasieg i natezenie walki politycznej. Sadze
wiece, ze przedstawienie prasy reprezentujgcej dwa rézne obozy politycz-
ne i rézne wartosci ideowe, prasy legalnej i kouspiracyjnej (podziem-
nej), pozwoli na pelniejsze zrozumienie sytuacji politycznei, postaw i sta-
nu umystow spoleczenistwa.

*

Bezposrednio po wyzwoleniu czesci Bialostocezyzny, co nastgpilo
w koncu lipca 1944 r., ludnoi¢ regionu miala znikomy dostep do infor-
macji biezgcych. Powstala w sierpniu ,,Rzeczpospolita” i utworzone poz-
niej tytuly pism w Lublinie pojawialy sie w niewielkich ilosciach, czesto
symbolicznych, i to ze znacznym opdznieniem 2 Duze trudnosci z pro-
cesem wydawniczym 1 kolportazem miala takze wydawana przez orga-
nizacje zwigzane z rzagdem RP w Londynie prasa centralna. Trudnosci te
stworzyly dwa wielkie wydarzenia: powstanie warszawskie i uksztaito-
wanie sie nowej linii frontu 3. W tej sytuacji dwa obozy polityczne wal-
czgce w regionie o wiadze zdane byly na lokalne inicjatywy i miejscowe
mozliwosci wydawnicze.

Ugrupowania lewicowe budowaly podstawowe ogniwa struktur or-
ganizacyjnych 1 zabiegaly o poszerzenie bazy spolecznej. Jednoczesnie
tworzyly organy wiladzy panstwowej, kierowaly procesami odbudowy
i reform. Tempo poszerzania wptywow i realizowania zasad programo-
wych sformulowanych w podstawowym dokumencie Polski Ludowej,
jakim byt Manifest PKWN, - w znacznej mierze bylo uzaleinione od po-
siadania wlasnego systemu przekazywania do spoleczefistwa informacji,
zwlaszcza informacji prasowej. Tymeczasem warunki do jege stworzenia
byly nader trudne. Demokratyczne partie polityczne nie mialy do dy-
spozycji ani jednego profesjonalnego dziennikarza. Dobrze wyposazona
drukarnia bialostocka zostala wysadzona w powietrze przez wycofujace-
go sie okupanta niemieckiego. Zniszezeniu ulegly budynek produkcyjny
i maszyny poligraficzne. Nie byto papieru, farb drukarskich i czcionek

? Szerzej na ten temat M. Cieéwierz: 1) Prasa polska na Biatostocczyinie
w latach 1944—1947, ,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej”, 1981, nr 3; 2) Pierwsze
gazety w wyzwolonym Biatymstoku, ,Gazeta Wspélczesna”, nr 250 z 1§ X 1984;
3) Prasa w regionie — suwalskie poczqtki, ,Krajobrazy”, nr 43 z 28 X 1984.

3 Zob. np. ,,Szaniec”, nr 52 z 1—15 X 1944,
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z akcentem polskim. Zorganizowanie prasy — jak rowniez innych $rod-
k6w przekazywania informacji — powierzono nowo powotanemu Woje-
wodzkiemu Urzedowi Informacji i Propagandy. W celu stworzenia ele-
mentarnych warunkéw technicznych, koniecznych dla procesu wydaw-
niczego, Sciggnieto do Bialegostoku prymitywne drukarenki z Bielska
Podlaskiego i Ostrowi Mazowieckiej. Dzieki pomocy radzieckich wiadz
wojskowych dostarczono brakujgce materiaty i czesei maszyn drukar-
skich z Grodna, Minska i Wolkowyska. Miedzy innymi dzieki tym za-
biegom udalo si¢ uruchomi¢ drukarnie w Biatymstoku, tak iz w listopa-
dzie byla ona przystosowana do recznego skladania i druku tygodnika.
Zaklady drukarskie w Lomzy i Suwalkach mialy charakter warsztatow
rzemieslniczych i nie byly przystosowane do druku gazet w ich trady-
cyjnej formie.

Bezposrednio po wyzwoeleniu Biuro Organizacyjne Polskiej Partii Ro-
betnicze] w Bialtymstoku polecilo rozpoczaé przygotowania do wydawania
biuletynu informacyjnego ,,Wiadomosci Radiowe”. Zadaniem tym obar-
czonce Regine Rasinsks, miejscowsg dzialaczke PPR, ktéra objeta funkcje
redaktora odpowiedzialnego. Pierwszy numer biuletynu biatostockiego
ukazal sie w koncu pierwszej dekady sierpnia, chociaz umieszezono na
nim date 1 sierpnia. Wydawany byl w miare regularnie sze$¢ razy w ty-
godniu do konca listopada. Wydawcg biuletynu byto poczatkowo Biuro
Pelncmocnika PKWN, a nastepnie Wojewddzki Urzad Informacji i Pro-
pagandy. Naklad wynosil od 180 do 600 egz. Kréotko po wyzwoleniu Su-
waltk tamtejsze Starostwo Powiatowe zaczelo wydawaé podobnego typu
biuletyn informacyjny w nakladzie nie przekraczajgcym 180 egz. Od
wrzenia 1944 r. trwaly prace organizacyjno-przygotowawcze majgce na
celu powolanie wydawnictwa ,Jednos¢ Narodowa”, usytuowanego
w strukturze organizacyjnej Wojewoddzkiego Urzedu Informacji i Propa-
gandy. Juz w listopadzie jego nakladem ukazaly sie jednodniowki , Biu-
letyn Reformy Rolnej ” (1 XI, 5 tys. egz.) i ,,Jednoé¢ Narodowa” (11 XI)
oraz roéine propagandowe druki akcydensowe. Na poczgtku grudnia za-
czeto wydawac tygodnik ,Jednos¢ Narodowa” — pierwszg ogbélnowoje-
wddzka gazete w nakladzie 6 tys. egz. Naczelnym redaktorem pisma byla
Ewelina Szczesna Sawicka, I sekretarz Komitetu Miejskiego PPR w Bia-
lymstoku 4.

Realizujgc zalozenia wojskowo-politycznego planu ,,Burza”, organiza-
cje zwigzane z rzgdem RP w Londynie podjely nieudang prébe prze-
chwycenia wiadzy w Bialymstoku i przeszly do dzialalnosci konspiracyj-
nej . Poczatkowo mialy one wieksze niz ugrupowania lewicowe mozli-

4 Cieéwierz, Prasa na Biatostocczyinie...

5 W Bialymstoku zaczely urzedowaé wiladze miejskie mianowane przez delegata
okregowego, ktoéry rozpoczat pertraktacje z radzieckimi wiladzami wojskowymi
w sprawie przekazania Delegaturze wiladzy cywilnej w regionie. H. Majecki,
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wosci prowadzenia dziatalnosci informacyjno-propagandowej, na ktorej
w omawianym okresie koncentrowala sig¢ ich dzialalnosé¢. Z powodu bli-
skosci linii frontu terror i zabojstwa dzialaczy lewicowych nie osiggnely
jeszcze wiekszych rozmiarow.

Organizacje te posiadaly utworzone w okresie okupacji hitlerowskiej
wydawnictwa prasowe wraz z zapleczem kadrowo-organizacyjnym i tech-
niczno-materialowym. Po objeciu wladzy przez przedstawicieli PKWN
dzialato w konspiracji Biuro Informacji i Propagandy Komendy Okrego-
wej Armii Krajowej, kierowane przez Wiadyslawa Brulinskiego. Komor-
ki informacyjno-propagandowe istnialy w inspektoratach i obwodach
AK, w Delegaturze Rzagdu na Kraj oraz w organizacjach obozu narodo-
wego: w Narodowej Organizacji Wojskowej i w Narodowych Silach
Zbrojnych.

Dotychezas nie udalo sie odnalezé $ladéw dzialalno$ci wydawnictw
prasowych organizacji narodowych. Natomiast Biuro Informacji i Pro-
pagandy Okregu Bialostockiego Armii Krajowej wydawato (od 1943 r. ©)
,,Glos Ziemi Bialostockiej”. Po wyzwoleniu Biategostoku ukazywal sie on
regularnie co tydzien. Tym mozna chyba tltumaczy¢, dlaczego Biuro Pel-
nomocnika PKWN antydatowalo pierwszy numer biuletynu informa-
cyjnego ,,Wiadomos$ci Radiowe”. Wydawanie innego pisma BIP — , Biu-
letynu Informacyjnego Ziemi Bialostockiej” (tygodnika zolnierskiego),
bedgcego od czerwca 1944 r. kontynuacjg ,,Biuletynu Ziemi Podlaskiej”,
okresowo zostalo wstrzymane z powodu powstalych trudnosci kadro-
wych i technicznych. W koncu lipca aresztowano redaktoréw tego pisma.
Zniszezeniu ulegla takze baza poligraficzna calego wydawnictwa o naz-
wie identycznej, jak tytul wymienionego tygodnika?.

Bialostocki Obwédd Miejski Armii Krajowej wydawal pismo ,,Zragb” 8,
ukazujgce sie nakladem wydawnictwa o takiejze nazwie, ktére ponadto
drukowalo szereg akcydensowych materiatdéw propagandowych. ,,Glos
Ziemi Biatostockiej” z pazdziernika 1944 r., podajac, ze na Bialostocczyz-
nie ukazywalo sie pie¢ wydawanych przez Armie¢ Krajowsg pism, wymie-
nia pelne nazwy dwaéch tytutéw: |, Zew” i ,,Wschod” ®. Komendant Okregu

Biatostocczyzna w pierwszych latach wladzy ludowej 1944—1948, Warszawa 1977,
s. 156—16.

8 W ksigice Prasa polska w latach 1939--1945, pod red. J. Lojka, Warszawa
1980, s, 53, odnotowano, ze pismo ukazywalo sie tylko w 1942 r. Jest to informacja
mylna badZz moze dotyczy¢ innego pisma o identycznym tytule.

7 ,Biuletyn Informacyjny Ziemi Bialostockiej”, nr 1 z 8 VI 1945. Zamieszczona
w nim informacja podaje suche fakty o aresztowaniu i zniszezeniu urzadzen. Nie
odpowiada na pytanie, kto to uczynil i w jakich okolicznosciach.

8 H.L Majecki, Pierwsze lata wladzy ludowej w Bialymstoku (1944—1947),
[w:] Studia i materiaty do dziejéw miasta Biategostoku, t. 2, Bialystok 1970, s. 130.
Nie natrafiono jeszcze na zaden z egzemplarzy pisma. '

® Glos Ziemi Bialostockiej”, nr 16 z 1 X 1944. Egzemplarzy tych pism takze
nie odnaleziono.
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Bialostockiego AK ,,Mscistaw” (pptk Wiladystaw Liniarski) w sprawozda-
niu z listopada potwierdza, ze podlegte mu jednostki wydawaly pieé ty-
tutéw czasopism technikg powielaczows . Ubozsza w s$rodki techniczne
i materialne byla Delegatura Rzadu. Od poczatku sierpnia kolportowala
ona pisane na maszynie ,Prasowe Informacje Codzienne”, za§ od
16 wrzesnia regularnie wydawala powielane pismo , Monitor Bialo-
stocki” — urzedowy organ Delegatury (3 razy w tygodniu).

Probujac przedstawi¢ stan posiadania tytuldéw prasowych obu obozéw
politycznych walczacych o wiadze, trzeba takze uwzglednié¢ ,,Wolng Pol-
ske” — radzieckg gazete frontowsg w jezyku polskim, wydawang od
20 sierpnia przez Zarzad Polityczny II Frontu Bialoruskiego. Do ofensy-
wy styczniowej wydawano ja w Bialymstoku, nastepnie w rejonie Sze-
pietowa i Ostrowi Mazowieckiej. Wydawana trzy razy w tygodniu w na-
kladzie od kilku do kilkunastu tys. egz., wiréd ukazujgcych sie na Bia-
lostocczyZnie pism miata ona najwiekszy zasieg oddzialywania. Przez
okres ok. czterech i pd! miesigca w wielu miejséowos’ciach regionu byla
glownym lub znaczgeym zrodiem informacji o walkach na frontach swia-
ta, zalozeniach programowych polskiej lewicy i wydarzeniach na wy-
zwolonych obszarach kraju. Wspierala dziatalno$é informacyjng prasy
tworzonej z inspiracji partii demokratycznych 1.

W okresie PKWN uksztattowaly sie na Bialostocczyznie dwa syste-
my informacji prasowej dwéch przeciwstawnych obozéw politycznych.
Dychotomiczny podzial przebiegal w calym systemie obiegu informaciji
spolecznych, w ktérym wazng role odgrywaly réwniez inne Srodki prze-
kazu (broszury, druki ulotne, afisze, zgromadzenia publiczne, indywi-
dualne i grupowe kontakty miedzy ludzmi i in.). Wéréd tych informacji
uwiklane byly jednostki i grupy spoleczne. Byly one zdezorientowane nie
tylko w sferze znajomosci faktow i zdarzen, ale takie w sferze rozumie-
nia’ wlasnych intereséw. Na co dzien stawaty wobec trudnych dylematéw
o podstawowym znaczeniu: jak postepowac?, ktora wladza jest wladza
prawowity i ktéra wyraza moje interesy?

Prasa obozu lewicy informowala o powstaniu PKWN i jego zaloze-
niach programowych, okreslajgcych nowy ksztalt ustrojowy panstwa. Za-
mieszezata komunikaty i zarzgdzenia wladzy ludowe] zobowigzujgce lud-
no$¢ do okreslonych czynnosci i zachowan. Prasa konspiracyjna kwestio-
nowala przede wszystkim legalnos¢ PKWN i tworzonych przez jego pet-
nomocnikéw organéw wladzy panstwowej. Przypominala ludnosci, ze
jedyng legalng wladzg w Polsce jest rzad RP w Londynie, z premierem

1 Wedtug: H. Majecki, Reakcyjne podziemie na Biatostocczyénie w latach
1944—1956, Biatystok 1979, s. 62.

M, Cieéwierz: 1) Radzieckie gazety frontowe dla ludnosci Polski, ,,Woji-
skowy Przeglad Historyczny”, 1982, nr 3, s. 137—147); 2) Program polskiej lewicy
na tamach radzieckich gazet frontowych, ,Zeszyty Naukowe Politechniki Biatostoc-
kiej — Nauki Spoteczno-Polityczne”, 1986, nr 8, s. 125—136.
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Stanistawem Mikolajezykiem, i tylko ten rzad jest uprawniony do wy-
dawania obowigzujgcych zarzadzen. Przedstawiciele tzw. obozu londyn-
skiego wystepowali na tamach swojej prasy konspiracyjnej w imieniu
»Wiadz Prawowitych Najja$niejszej Rzeczypospolitej”’. PRWN okreslali
jako osrodek  wiladzy ,samozwaticzy” i tymeczasowy, narzucony przez
Zwiazek Radziecki, Negacja prawowitosci i legalnoséci decyzji organdéw
wiadzy ludowej stanowila gléwna osnowe informacji w prasie konspira-
cyjnej. Byla takie tematem zamieszezanych utworéw satyrycznych 1%,

Prasa podziemna prowadzila intensywng kampanie propagandows, ma-
jgeg na celu zdyskredytowanie koalicyjnych partii demokratycznych, ktd-
re powolalty PKWN, a zwlaszeza partii ruchu robotniczego. Polska Partie
Robotniczg utozsamiano z organizacjg niepolsks, stuzacg cudzym intere-
som 3. Najprzerézniejsze zarzuty i oskarzenia, formulowane prymityw-
nym jezykiem, bogatym w epitety, adresowano do Edwarda Osobki-Mo-
rawskiego — |,szefa tzw. PKWN” i przywdédcy ,tzw. Polskiej Partii So-
cjalistycznej, tj. nielicznej kliki odpaddéw ze zdrowego drzewa”, do ,,sprze-
dawczyka Witosa”, Wandy Wasilewskiej, Wincentego Rzymowskiego, Ste-
fana Jedrychowskiego, Zygmunta Berlinga i in. * W kampanii oczernia-
jacej centralnych dzialaczy partii demokratycznych zjawiskiem charak-
terystycznym bylo to, ze na jej uboczu pozostali przewodniczacy Krajo-
wej Rady Narodowej i sekretarz generalny KC PPR.

7Z duzg zacietoscig dyskredytowano srodowiska dziennikarsko-twér-
cze, ktore zadeklarowaty lojalnoéé wobec wladzy ludowej, i prase wyda-
wang w Lublinie. Odmawiano talentu Mieczystawowi Jastrunowi, Julia-
nowi Przybosiowi, Jerzemu Putramentowi, Jozefowi Wasowskiemu, Ada-
mowi Wazykowi. Wedlug prasy podziemnej, gléwnym zadaniem ,,grafo-
mana” Leona Pasternaka bylo propagowanie kotchozéw. Powstaly w Lu-
blinie Zwigzek Zawodowy Literatéw Polskich nazywano ,,Zwigzkiem Za-
wodowym Polskich Grafomandw”. O lubelskim ,,Odrodzeniu” pisano, ze
woko6l niego ,skupia sie gromadka literackich wierszorobéw i oglasza
swoje dziejowe puste programy”. Nie nalezaly do sporadycznych okresle-
nia w rodzaju ,rosyjsko-zydowska agencja »Polpress«” lub pomdéwienia,
ze dziennik ,,»Rzeczpospolita« z przyzwyczajenia klamie” 15,

Wiréd dyskredytowanych dziataczy lewicy biatostockiej znajdowali
sie m.in, Jerzy Sztachelski — pelnomocnik PKWN, ktérego przedstawia-
no jako Rosjanina, Franciszek Klepacki — dziatacz Polskiej Partii So-
cjalistycznej 1 dzialacz zwigzkowy, pomawiany o ,zdrade” interesow kla-
sy robotniczej, oraz Witold Wenclik — przewodniczgey Miejskiej Rady

12 Monitor Rialostocki”, nry 8 z 24 IX i 11 z 27 IX 1944; ,Glos Ziemi Bia-
tostockiej”, nry 8 =z 13 VIII i 10 z 29 VIII 1944,

13 Glos Ziemi Bialostockiej”, nr 15 z 3 X 1944,

14 Monitor Biatostocki”, nry 6 z 22 IX i 11 z 27 IX 1944; ,Glos Ziemi Biato-
stockiej”, nry 9 =z 22 VIII i 12 z 12 IX 1944,

18 Glos Ziemi Bialostockiej”, nry 12 z 12 IX, 16 z 10 X, 17 z 17 X 1944
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Narodowej w Bialymstoku i, pdéZzniej, prezes Woj. Komitetu Stronnictwa
Demokratycznego. Czestym sposobem kompromitowania dziataczy cen-
tralnych i regionalnych bylo pomawianie o wykorzystywanie stanowisk
kierowniczych do czerpania oschistych korzys$ei materialnych. Warunki
zycia ludnosci w wojewddztwie biatostockim byly bardzo ucigzliwe. Zni-
szezona byla substancja mieszkaniowa. Ludnos¢é wielu wsi znajdujacych
sie w poblizu linii frontu musiala opuscic swoje domostwa. Brakowalo
podétawowych artykuléw zywnoSciowych. Pisano wiec, ze ,elektrycznose,
biaty chleb, maslo i cukier dostaja jedynie polgltowki w rodzaju...”, ,,przy-
boczna gwardia pana Sztachelskiego, starosta Parafinowski, rzezimiesz-
ki...” Nie oszezedzano takze ludzi zajmujacych sie odbudowa i urucha-
mianiem placéwek o$wiatowych. Dyrektorowi jednej ze szkét w Bialym-
stoku miano za zle jego pochodzenie biatoruskie, innemu — ze przed woj-
ng kierowal gimnazjum im. J. Pitsudskiego 1,

W kampanii dyskredytujacej bialostockie organy Milicji Obywatel-
skiej wykorzystywano demagogiczne oskarzenia, Ze z niskich pobudek
materialnych stosujg one terror i przemoc. Pracownikéw tego aparatu
przedstawiano w ogéle jako ludzi zdemoralizowanych 7. Odpowiedzial-
nos¢ za wszystkie trudnosci i niewygody dnia codziennego, jakie znosila
ludno$¢ w zniszczonym wojng i okupacja niemiecks regionie, zrzucano
na administracje panstwowg, w ktorej miano zatrudniaé ,zdrajcéw’”
i ,analfabetéw”. Podrywano tez zaufanie do zlotego wprowadzonego
przez PKWN. Przedstawiano go jako ,karykature pieniadza”, wprowa-
dzonego przez Moskwe (,,moskwiczki”) 18,

Przedmiotem licznych atakéw prasewych byl Zwigzek Radziecki.
Przypisywano mu zaborcze zamiary w stosunku do Polski i Europy Za-
chodniej. Polske przedstawiano jako bastion chronigey Zachéd przed ko-
munizmem. Pisanoc: ,Pamietajcie, ze Polska jest sumieniem $wiata” 1°.
Dokonana przez PKWN reorientacja polskiej polityki zagranicznej, za-
kiadajgca oparcie bezpieczenstwa i powojennego rozwoju Polski na so-
juszu 1 przyjazni ze Zwigzkiem Radzieckim, oznaczala, wedlug prasy
podziemnej, utrate suwerennosci panstwowej i wyprzedaz intereséw na-
rodowych. Zgdano powrotu do granicy z 1 wrzesnia 1939 r., zaprzestania
poparcia i pomocy dla PKWN, wyplacenia odszkodowan za straty ,,spo-
wodowane w czasie okupacji w latach 1939—1941 oraz w roku 1944. To
sg nasze warunki gléwne: jesli zostang przyjete — bedzie pokoj” 2. Plat-
forma uregulowania stosunkéw polsko-radzieckich, zaprezentowang w or-
ganie prasowym delegatury, byly ultymatywne i nierealistyczne zgdania
w stosunku do mocarstwa, ktoére wyzwalato Polske, wnosito najwiekszy

1% Glos Ziemi Bialostockie]”, nry 11 z 5 IX, 15 z 3 X, 17 z 17 X 1944,
17 Tamze, ary 11 z 5 IX, 15 z 3 X 1944,

18 Monitor Biatostocki”, nr 26 z 12 X 1944.

1 Glos Ziemi Bialostockie]”, nr 18 z 24 X 1944.

20 Monitor Biatostocki”, nr 3 z 19 IX 1944.
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wklad w pokonanie Niemiec hitlerowskich i odgrywalo coraz wiekszg
role w koalicji panstw antyhitlerowskich., Zapowiedz podjecia walki ze
Zwigzkiem Radzieckim i PKWN posrednio wyrazaly takie same tytuly
artykuléw oraz zamieszczane wiersze 2%,

Obecnosci armii radzieckiej na terenach wyzwolonych w 1944 r. nie
wigzano z walkg o wyzwolenie spod ckupacji niemieckiej, lecz uznawano
za okupacje ,sowiecky’. Zapowiadano, zZe ,bedziemy broni¢ wolnosci
i niepodleglosci. Bedziemy walczy¢ zaciekle [...] aby nie cierpiet dalej
niewole i nedze [sic!] czerwonego faszyzmu’ 2. Utozsamiajac doktryne ko-
munistyczng z faszyzmem, $wiadomie nawigzywano do niektérych wa-
tkow polsko-rosyjskiej przesziosci i do sprawy katynskiej. Stawiano znak
Téwneoscei miedzy dzialalnoscig PKWN i dzialalnoscig targowiczan. Podpi-
sanie przez przedstawicieli PKWN uktadow z Ukrainsks i Biatoruskg SRR
‘w sprawie repatriacji ludnosci uznawano za ,,jeszcze jedng zbrodnie Tar-
gowicy” #. W sposdb wybidrczy nawigzywano do historii obopélnych sto-
sunkéw i wykorzystywano ja do podsycania narostych od pokolen kom-
plekséw antyrosyjskich i antyradzieckich.

Uznajgc repatriacje ludnosci polskiej z terenéw Zachodniej Ukrainy
1 Zachodniej Bialorusi za zdrade intereséw narodowych, prasa podziem-
na wyrazala duze zainteresowanie losem Polakéw przebywajgcych na
innych rozleglych obszarach Zwigzku Radzieckiego. Kre$lge czarny obraz
ich polozenia, zadano, aby wladze radzieckie stworzyly warunki umozli-
‘wiajgce im powrét do ojezyzny. Liczyé na to mogli jednak jedynie ci,
ktorym ,,prawowite wladze polskie udzielg zezwolen na powrét do kra-
ju” %, Kryteriow udzielania zezwolen nie precyzowano.

Na tle stosunku do Zwigzku Radzieckiego pojawily sie tez w prasie
podziemnej akcenty krytyczne pod adresem Wielkiej Brytanii, ktéra —
podobnie jak Stany Zjednoczone Ameryki Péinocnej — uznawala ko-
‘nieczno$¢ uregulowania stosunkoéw polsko-radzieckich i1 juz wezedniej
‘przyjela wobec ZSRR zobowigzania w sprawie przebiegu jego granicy
zachodniej. Nawigzujgc do jednego z wystgpienn ministra spraw zagra-
‘nicznych rzgdu brytyjskiego, ktéry wypowiedzial sie wilasnie w takim
duchu, pisano: ,,W tym $wietle slowa o checiach przyjaznego ustosunko-
‘wania sie [W. Brytanii] do Polski nabierajg szarzyzny frazesu’” .

21 Np. w ,,Monitorze Biatostockim”, nr 8 z 24 IX 1944, zamieszczono wierszyk
-zawierajgcy m.in. takg strofe:
,Nasz prawy rzad, nasz polski rzad,
Nie zaden samozwaniec,
Rzuci nuz hasto, kiedy nam
Do walki i$é, na szaniec”.
22  Glos Ziemi Bialostockiej”, nr 13 z 19 IX 1944. )
28 Tamze, nr 14 z 26 IX 1944; ,Monitor Biatostocki”, nr 32 =z 18 X 1944.
2 Monitor Bialostocki”, nr 3 z 19 IX 1944,
2% Tamze, nr 17 z 3 X 1944.
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Nie atakujgc bezpoSrednio zaloZen reformy rolnej ogloszonej przez
PKWN i spopularyzowanej przez prase obozu lewicy, wystepowala jed-
nakze prasa podziemna przeciwko jej realizacji. Kwestionowala jej le-
galno$t i stymulowata bierne postawy chiopéw. Na lamach organu pra-
sowego Komendy Okregu Armii Krajowej powielano nastepujgcg opi-
nie: ,,Jesli chlopstwo polskie nie przyjmuje ziemi, to musi w tym byé
co$ niedobrego. Chlop polski jest legalistg” 26.

Prasa lewicowa zarzucala organizacjom podziemnym sabotowanie re-
“formy rolnej i dokonywanie zabdjstw, ktoérych od konca wrzesnia 1944 r.
bylo coraz wiecej. Glosnym echem odbita si¢ zbrodnia dokonana w po-
wiecie sokélskim. Zamordowano tam dwie rodziny parcelantéw (13 oséb,
w tym 6 dzieci), ktére przyjely ziemie z majatku miejscowego obszarni-
ka. Organ prasowy Delegatury odcinat sie od tych zarzutéw. Zaprzeczal,
ze Armia Krajowa i Narodowe Sily Zbrojne wystepujg przeciwko refor-
mie rolnej. Zaprzeczal tez, ze sabotujg ja urzedy ziemskie. Ale réwno-
cze$nie pisal: ,,Jasny i trzezwy umyst chlopa i robotnika widzi ten czer-
wony podstep i uwaza reforme nie za wiekopomne dzieto [..] lecz za
zastone dymng dla ciemnych celow. I to jest przyczyna niekwapienia
sie chlopéw do reformy, a nie jaki$ [...] terror i sabotaz” ¥, W wydaw-
nictwach akcydensowych sygnowanych przez BIP informowano, ze re-
forma rolna zostala juz postanowiona przez rzad RP w Londynie i ze
bedzie ona realizowana po objeciu przez niego wiladzy w kraju .

W dzialalno$ci informacyjno-propagandowej obu obozéw politycz-
nych duzo miejsca zajmowala sprawa mobilizacji do Wojska Polskiego.
Prasa konspiracyjna przeciwstawiala sie jej, przypominajgc oficerom
i poborowym, ze jedyng legalng wiadzg jest rzad RP w Londynie, a nie
PRKWN. W r6zny sposéb dyskredytowano tez zolnierzy Wojska Polskiego
stworzonego przez gen. Zygmunta Berlinga. Opisujagc umundurowanie
zolnierzy I Armii Wojska Polskiego, ,,Glos Ziemi Bialostockiej” pisat
m.in., ze ,zniewaza sie polskie barwy narodowe. Rozpolitykowani ofice-
rowie Berlinga o$mieszajg armig” 2.

Prasa konspiracyjna zamieszczala sporo wiadomosci o walkach toczo-
nych na frontach wojennych. Dobor tych wiadomoéci wyraznie sugerowat
czytelnikowi, ze decydujacg role w rozgromieniu Niemiec i ich sojusz-
nikéw odgrywajg panstwa zachodnie. Szeroki byl takie serwis informa-
cyjny dotyczacy prac i decyzji rzagdu RP w Londynie oraz prac gabine-
téw panstw zachodnich, a zwlaszcza Wielkiej Brytanii. Zakres informa-
cji i oceny dzialalnosci rzgdu radzieckiego lub jego przedstawicieli byi-
funkcjg ogblnego stosunku do tego panstwa i stuzyl utrwalaniu postaw
nieprzyjaznych.

%  Glos Ziemi Bialostockiej”, nr 19 z 31 X 1944.
27 Monitor Bialostocki”, nr 32 z 18 X 1944.

% M ajecki, Reakcyjne podziemie..., s. 62,

20 Glos Ziemi Bialostockiej”, nr 8 z 13 VIII 1944,
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Duze zainteresowanie wyrazala prasa konspiracyjna powstaniem war-
szawskim i jego konsekwencjami wojskowo-politycznymi. Obok infor-
macji o walkach w Warszawie systematycznie poruszano stosunek do
powstania panstw koalicji antyhitlerowskiej i PKWN. Caltosé materiatu
informacyjnego byla podporzgdkowana tezie, ze Zwigzek Radziecki celo-
wo wsirzymywal dzialania ofensywne i on to ponosi odpowiedzialnoseé
za wybuch powstania i niepowodzenia walk w stolicy. Nieprawdziwa in-
formacja, ze ,,31 maja huk dzial sowieckich wstrzgsnal murami stoli-
cy” 30, nasuwala czytelnikowi wniosek, jakoby tenze ,huk dzial” byt
sygnalem bgdZz powodem rozpoczecia powstania. Poczgtkowo odpowie-
dzialnoscig za tragedie ludno$ci Warszawy nie obarczano wylgcznie Zwigz-
ku Radzieckiego, lecz krytykowano takze przywodcéw powstania: ,, Tra-
gediag powstania bylo, ze nie zostalo przygotowane w porozumieniu z do-
wédztwem sowieckim” 3. Gléwnym obiektem atakéw byl wszakze PKWN.
Zamieszczano m.in. informacje, ze ,,berlingowcy rozbrajaja oddzialy [AK]
spieszagce na pomoc Warszawie”; ,wtedy gdy sowieci zdecydowali sie
nies¢ pomoc, gdy piloci brytyjscy, amerykanscy, poludniowoafrykanscy
i polscy z baz wiloskich i brytyjskich spieszyli na pomoc Warszawie, Pa-
nowie z Komitetu nie tylko nie pomagali, ale przeszkadzali” 32.

W odréznieniu od prasy lewicowej prasa konspiracyjna nie poruszala
spraw zwigzanych z przejmowaniem przedsiebiorstw pod zarzgd panstwo-
wy ani z odbudows i uruchamianiem zakladéw przemystowych. Koncen-
trowala sie ona na ogdinej krytyce stanu gospodarki i ukazywaniu cigz-
kich warunkéw zycia ludnosci jako skutku rzgdow ugrupowan lewico-
wych.

Obéz lewicy zwalczal skutki informacyjno-propagandowej dziatalno-
Sci podziemia za pomocg wlasnego systemu informacji i konkretnych dzia-
lann we wszystkich sferach zycia spoteczno-ekonomicznego 33.

W koncu 1944 r. bilans osiggnie¢ PKWN na Bialostocezyznie byl po-
kazny. Znacznie poszerzyly sie i zrdinicowaly kregi spoleczne uznajace
PKWN za wladze prawowity (cbjely one takze ludzi pelmigcych funkeje
w konspiracji). Powolano do zycia organy administracji panstwowej,
struktury demokratycznych partii politycznych i organizacji spotecznych
opierajgcych swodj program dziatania na zalozeniach Manifestu PKWN.

30  Monitor Bialostocki”, nr 18 z 4 X 1944.

31 Tamze, nr 25 z 11 X 1944. Byla to opinia zaczerpnieta z prasy brytyjskiej.

82  Glos Ziemi Bialostockiej”, nr 10 z 29 VIII 1944; ,Monitor Bialostocki”, nr 11
z 27 IX 1944,

38 Do umocnienia sie wladzy przyczynily sie takie dzialania represyjne, kidre
w omawianym okresie mialy przede wszystkim charakter profilaktyczny. Areszto-
wano ogotem 600 osob, ktére w wiekszosci po kilku dniach przebywania w areszcie
zostaly zwolnione. Znaczna grupa tych osbéb, w tym zastepca szefa BIP ,,Agrest”,
nie wroécita juz do dzialalnosci konspiracyjnej. Majecki, Reakcyjne podziemie..,
s. 64—65.
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Uruchomiono wiele zakladéw przemystowych, placowek oswiatowych
i kulturalnych. Proces zdobywania przez lewice coraz szerszego popar-
cla niepokoil Delegature do tego stopnia, ze p.o. delegata ,Bozymir”
opublikowal artykut pt. I ty takze..?, zawierajacy dezaprobate i pogroz-
ki wobec ludzi zajmujgcych postawe przychylng wobec PKWN: | Jest
wsréd nas grupa ludzi czynnie popierajgcych tzw. PKWN, ktérzy zapy-
tani o przyczyne, wyglaszaja w odpowiedzi wyuczony referacik |[...] ze
jakakolwiek wladza, ale wladza [..] ze wladzy Bég kaze stuchaé, ze
niech sig gora swarzy o kierunki [...]. Nie jest to wykwit duszy polskiej
[..]. My, Polacy, mamy inne pojecia [...] poczucie wspdlodpowiedzialno-
sci przed Bogiem i Historig za przysztos¢ Polski [...]. Tak: przed Bogiem,
ktéremu zda¢ bedziemy musieli — w czasie — sprawe z wlodarstwa
swego, z tego, coSmy czynili i czegosmy uczyni¢ zaniedbali. W zyciu,
Bracie, trzeba by¢ albo gorgcym, albo zimnym, nigdy cieplym, bo wtedy
jestes niczym. A dzi§ przyszla godzina préby i Ojczyzna moéwi na te
wielkie i straszne stowa: »Kto nie jest ze mna, przeciwko mnie jestl«
Odpowiedz, Bracie, ze$ z Nig, ze sie nie lekasz ofiary, chotby zycia” 3.

Po okresie obaw i opordow (od wrzesnia do pazdziernika) zasadniczo
zmienil sie-stosunek chiopéw do reformy rolnej. W listopadzie 1944 r.
dzielono przecietnie ok. 1 tys. ha dziennie. Na obszarach najwczes$niej
wyzwolonych, tj. w powiatach bialostockim, bielskopodlaskim, so-
koélskim i wysokomazowieckim, reforma rolna zostala zakonczona na po-
czatku grudnia. Ziemie otrzymalo ok. 8 tys. oséb 3. Stosunkowo spraw-
nie, chociaz nie bez rozterek i wewnetrznego rozdarcia, przebiegala takze
mobilizacja do Wojska Polskiego. Juz we wrzesniu 1944 r. komendant
Okregu AK szacowal, ze whrew rozkazom i intensywnej propagandzie
stan osobowy podleglych mu jednostek w Bialymstoku zmniejszyl sie
,,0 okolo 50% wskutek masowego wstepowania do armii Berlinga” %,

Glowne cele zalozone przez prase podziemng i jej dysponentéw nie
zostaly osiagniete. PKWN nie =zostal odizolowany od spoleczenstwa
i umocnit swoje pozycje we wszystkich sferach zycia. Jednakze sytua-
cja polityczna byla nadal napieta, stwarzajgc realne zagroienia. Organi-
zacje podziemne, zasilane przez czlonkdéw konspiracji z Wilenszczyzny
i innych obszaréw wschodnich, wcigz mialy oparcie wérod niemalej cze-
sci ludnosci, ktora Swiadomie popierata ich dgzenia, byta zdezorientowa-
na lub zastraszona. Dysponowaly réwniez znaczgcg silg wojskows, kidra
na szerszg skale wykorzystano w okresie Rzadu Tymczasowego 1 Tymecza-
sowego Rzadu Jednosci Narodowej. Zintensyfikowano woéwczas takze
dzialalnos¢ prasowo-wydawniczg.

#  Monitor Biatostocki”, nr 15 z 1 X 1944,

3 Rzeczpospolita”, 1944, nr 93; Materialy Pierwszej Bialostockiej Konferencji
Polskiej Partii Robotniczej odbytej 3 XII 1944, Bialystok 1945. - -

86 Wedlug: Majecki, Pierwsze lata wladzy ludowej w Bialymsioku.., s. 131.
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