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Andrzej Notkowski, Prasa w systemie propagandy rzgdowej w Polsce
1926—1939, Studium techniki wladzy, Warszawa—Lo6dz 1987, ss. 489 + 3 nlb.

Swoja nowa ksigzke Andrzej Notkowski opatrzyl podtytutem Studium tech-
niki wladzy. Obraz miejsca prasy w systemie propagandy okresu pomajowego
jest wiec dla autora elementem samego sposobu sprawowania rzgdéw po 1926 r.
Wychodzi on z zatozenia, Ze ,kazda nowoczesna grupa rzadzgca {..] usiluje umac-
nia¢ i rozszerza¢ swoja dominacje nad stowem. Albowiem im bardziej zawlaszcza
prawo nazywania zachodzgcych w spolecznej rzeczywisto$ei wydarzen i zjawisk,
tym skuteczniej narzucaé moze obywatelom oceny, jakie uwaza za przydatne dla
wilasnych interes6w”. Przyjmujgc, ze w narastajgcym po 1926 r. systemie rzadow
autorytarnych ,wolna gra sit politycznych” utrzymala sie przede wszystkim w
sferze wolnoSci stowa, funkcja prasy jako dominujgcego wowcezas $rodka maso-
wego przekazu, a wiec nosnika tego stowa, miala podstawowe znaczenie.

Autor koncentruje sie na analizie procesu tworzenia wlasnego systemu prasy
(wraz z jego prawnymi, ekonomicznymi i kulturalnymi uwarunkowaniami) przez
ob6z pomajowy, pozyskiwania prasy innych kierunkéw politycznych lub prasy nie-
zaleznej, przy roéwnoczesnej walce z prasg opozycyjng, oraz na charakterystyce
udzialu instytucji i organizacji panstwowych w sterowaniu systemem prasy pol-
skiej. Ten dualizm spojrzenia zdeterminowal samg koncepcje ksiazki, a w prak-
tyce jej konstrukcje. Cze$é pierwsza prasy to — najogélniej biorge -— analiza
systemu funkcjonowania prasy prorzadowej, cze$é druga to charakterystyka udzia-
tu instytuecji i organizacji panhstwowych w procesie tworzenia, pozyskiwania i ste-
rowania prasg, a takze funkcji polityki kadrowej w tym procesie.

Podzial ten ma swoje zalety, nie wolny jest jednak od pewnych niedoskona-
loéci. Do zalet nalezy niewatpliwie fakt, ze kazdy z problemdéw jest wyodrebniony
i omoéwiony w odrebnym rozdziale, do niedoskonalosci — niejednorodna budowa
tych rozdzialdow. Je$li w czeSci pierwszej skladaja sie na nie szerokie charakte-
rystyki poszczegblnych zagadnien zwigzanych z funkcjonowaniem catego systemu
prasy lat 1926-—1939 (z uwzglednieniem catego okresu 1918—1939), to w drugiej
ich tre$é dotyczy udzialu poszczegdlnych instytucji rzgdowych i wojskowych oraz
ludzi z nimi zwigzanych w sterowaniu tym systemem.

Niekiedy — szczegolnie w czesci pierwszej — wystepuja dysproporcje w skali
zainteresowania autora poszczegélnymi problemami. Przykladem moga tu byé -—
podstawowe dla tematu — uwarunkowania ekonomiczne systemu funkcjonowania
prasy. Poéwiecono im co prawda dwa rozdzialy w czeSci pierwszej (,Ekonomiczna
»organizacja« prasy” i ,,0gélna koniunktura gospodarcza a »przemyst« wydawni-
czy”), ale biorgc pod uwage ich objeto$é¢, jest to raczej afirmacja rozumienig
znaczenia problemu niz jego opisanie. Niedostatki te rekompensowane sa w czesci
drugiej przez charakterystyke finansowych aspektéw procesu instrumentalnego wy-
korzystywania prasy przez struktury wladz panstwowych dla realizacji celow
propagandowych. Do osiagnieé¢ tej sfery problematyki nalezy ukazanie oddzialy-
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wania ekonomicznego tych struktur na prase, co moze byé kluczem do rozszyfro-
wania przyczyn uzyskania monopolistycznej pozycji przez obdéz pomajowy w ste-
rowaniu systemem prasy Drugiej Rzeczypospolitej. Warto tu dodaé, ze poiencjal
ekonomiczny dla powstawania lub rozpowszechniania prasy prorzadowej kryl sie
réwniez w samym aparacie urzedniczym systemu. Rodowdd kapitaldéw wielu
spotek i spoéldzielni wydawniczych, ktére byly promotorami pism sanacyjnych,
polegal bardzo czesto na wymuszaniu wktadow czionkowskich lub zakupie akcji
od ludzi zaleznych od wiladz, najcze$ciej administracji $redniego i wyzszego szcze-
bla. Partycypacja finansowa w zakladaniu nowych tytuléw, bedgcych w dyspozycji
organizacji rzadowych, byla w tym przypadku specyficznym probierzem lojalnosci
wobec obozu politycznego, ktory przejat wiadze po 1926 r. Niekiedy — warunkiem
utrzymania zajmowanego stanowiska lub mozliwosci awansowania. W przypadku
szeregowe] kadry urzedniczej, ktbérej materialny udzial w powstawaniu prasy pro-
rzgdowej byl ze zrozumialych wzgledéw bardzo ograniczony, funkcje probierza
lojalnosci peinil czasem sam fakt stalego abonowania dziennika rzgdowego. Szcze-
gdélne znaczenie mialo to tam, gdzie ze wzgledu na wielko$é lokalnych $rodowisk
byio to mozliwe do kontrolowania.

Rozpoczynajac ksigzke, autor stwierdzil, ze panowanie nad stowem przejawia
sie w trzech sferach dziatan: ,1) tworzeniu i uzywaniu specyficznego dla danej
grupy politycznej jezyka informacji i perswazji; 2) budowie i rozbudowie wiasnego
(lub co najmniej zaleznego od politycznego patrona) aparatu masowego przekazu;
3) podejmowaniu rdéznego rodzaju zabiegéw formalnych i nieformalnych, zmierza-
jacych do ograniczenia wplywoéw, a niekiedy nawet i likwidacji konkurencyjnych
oSrodkéw komunikowania spolecznego”.

A. Notkowski koncentruje sie przede wszystkim na analizie drugiej i irzeciej
sfery tych dziatan, stgd tez do czytelnika dociera obraz samego systemu zdomi-
nowania tego stowa dla realizacji wlasnych celdow politycznych. Z ksigzki wylania
sie wiec obraz prasy S$cif§le kontrolowanej, ktorej system funkcjonowania prze-
ksztalcat sie rdéwnolegle z przeobrazeniami samej formy sprawowania wiadzy po
1926 r. Obraz ten jest odbiciem spojrzenia wynikajgcego z obserwacji procesu
zawlaszczania systemu prasy polskiej przez obdz polityczny sprawujacy wiadze.
Koncentruje sie na prezentacji tych dziatan, ktére byly zwigzane z przeksziai-
caniem prasy w Kkreowany przez elite wiladzy postuszny instrument realizacji
celow zwigzanych ze sfera propagandy. Z tego tez wzgledu jest nieco jednostron-
ny, mimo zastrzezenia Ze nie obejmuje prasy Wielkopolski i Pomorza (gdzie sy-
tuacja byla odmienna) oraz stwierdzen dotyczgcych niesprawno$ci w dzialaniu
tego instrumentu. Ta zamierzona jednostronnosé — biorgc pod uwage sformuto-
wanie tematu — spowodowata, Ze praca ukazuje tylko fragment pewnej rzeczy-
wistos$ci, wynikajgcej z funkcji pelnionych przez prase jako podstawowego S$rodka
masowego przekazu w procesie oddzialywania na masy.

Ksigzka zawiera obszerny material faktograficzny, ktory stanowi celna egzem-
plifikacje metod, form, $rodkéw, sposobdw, jakimi mozina bylo oddzialywaé na
prase w pewnym etapie jej rozwoju, w okre$lonych warunkach spoleczno-poli-
tycznych, ekonomicznych, prawnych, a takZze cywilizacyjnych. Autor z tatwoscig
operuje tu dorobkiem piSmienniczym dotyczacym glownego zrebu prasy polskiej
okresu miedzywojennego, w duzym zakresie korzysta ze Zrédet archiwalnych, mimo
zastrzezen iz istnieje niewielka liczba Zrédet pisanych dotyczacych interesujacego
go tematu. Jest to zrozumiale, biorac pod uwage jego wiedze na temat prasy tego
okresu, zawartg szczeg6lnie w ksigice Polska prasa prowincjonalna Drugiej Rze-
czypesnolitej (1918—1939) (Warszawa—E6dZ 1982). Gdy w tamtej skoncentrowal
sie na analizie prasy ukazujgcej sie poza osrodkami centralnymi, to w obecnej
materialu do obserwacji interesujacego go problemu dostarczyta gidéwnie prasa
centralna, a przede wszystkim warszawska, co bylo logiczna konsekwencjg wy-
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nikajgca z rangi tej prasy, a takze z lokalizacji glownych ofrodkéw zwigzanych
'z procesem oddzialywania na prasg. Podobnie mozna traktowaé wczedniejsze za-
interesowanie autora tg problematyks, a szczegblnie dwa artykuly opublikowane
na tamach ,,Kwartalnika Historii Prasy Polskiej”: Panstwowa polityka prasowa
Drugiej Rzeczypospolitej (1918—1939) (1978, nr 1) oraz Panstwowa polityka Dru-
giej Rzeczypospolitej 1918—1939. Centralne oérodki dyspozycji (resorty ministerial-
ne, biuro propagandy wewnetrznej) (1980, nr 4). Wszystko to wplynelo ksztattujaco
na osiggniecia badawcze A. Notkowskiego.

Z prezentowanej pracy wynikajg wreszcie pewne prawdy uniwersalne, co posze-
rza warto$é jej sfery poznawczej. Obserwujgc zmiany organizacyjne i koncepecyjne
zwigzane z miejscem i funkcja prasy w systemie sprawowania wiladzy, moina
rownoczes$nie rejestrowaé cechy charakterystyczne dla przeobrazen samego syste-
mu spoleczno-politycznego. Odnosi sie to zaréwno do przemieszczen oSrodkéw
dyspozycji zwigzanych ze sterowaniem prasa w ramach struktur panstwowych
(degradacja agend prasowych PRM na rzecz PAT, MSW, naczelnych wladz i insty-
tucji wojskowych, nieformalnych gremiéw w ramach elity rzadzacej, rzeczywiscie
sprawujacych wiadze, itp.), jak i powiekszania sie wplywoéw aparatu policyjno-woj-
skowego. Widaé tu sprzezenia zwrotne pomiedzy zawezaniem demokratyzmu sy-
stemu a skalg wolnosci stlowa, wyrazajace sie m. in. w przeobraZeniach organizacji
systemu funkcjonowania. prasy.

Praca akcentuje roéwniez fakt, ze pomimo tendencji do tworzenia w Polsce
systemu prasy kierowanej do jego urzeczywistnienia nigdy nie doszlo. W kofico-
wych rozwazaniach — biorge pod uwage rézne opinie na temat celéw, ku ktorym
zmierzal ob6z pomajowy pod koniec lat trzydziestych — autor odrzuca teze o bli-
skiej perspektywie realizacji zasadniczych ograniczen w sferze wolnosci stowa
w Drugiej Rzeczypospolitej. Potwierdzeniem tego moze by¢ banalny fakt, ze bez
wzgledu na skale ingerencji politycznych, ekonomicznych, personalnych itp. do-
tyczacych prasy lat 1926—1939 nie stracila ona wiekszoSci cech, ktére charaktery-
zujg funkecjonowanie prasy w systemie rzaddéw demokratycznych.

Wiktor Peplifiski

Polska dziecieca. Studia pod redakcja B. Szackiej, Uniwersytet Warszawski.
Instytut Socjologii, Warszawa 1987, ss. 385 + 23 nlb.

Polska dziecieca to owoc pracy zespolu socjologéw Uniwersytetu Warszaw-
skiego, ktorzy pod kierunkiem B. Szackiej podjeli probe uchwycenia szeregu istot-
nych elementdéw obrazu Polski widzianego oczyma dzieci i przedstawianego dzie-
ciom w naszym kraju. Chodzilo przy tym nie tylko o Polske dzisiejsza, ale takie
wizje jej przeszlo$ci 1 przysziosci. Siedem prac skladajgcych sie na ten toml
opiera sie na wartofciowym materiale empirycznym, przede wszystkim ankietach
wypelnionych przez dzieci klas széstych w 1983 r. Jednak zamiar zrekonstruowa-
nia takie obrazu Polski przedstawianego dzieciom kazal siegnaé badaczom po
nieodzowna w takich przypadkach technike analizy treéci, ktérg zastosowano wo-
bec podrecznikéw, czasopism i stuchowisk. Ponizej omawiam teksty oparte na
analizie materiatu prasowego i radiowego. )

Analize tresci popularnego dwutygodnika dla przedszkolakéw przeprowadzila
Grazyna Gesicka, przedstawiajgc otrzymane wyniki w pracy. Elementy struktury
spotecznej i tre$ci narodowe w czasopi$émie dzieciecym ,Mi§” (s. 171—236). ,,Mis”
byl przyjacielem kolejnych pokolen maluchéw, poczgwszy od swych narodzin
w 1957 r. Poznawaly go one zwykle najpierw przy koniecznej pomocy dorostych.



