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nikajgca z rangi tej prasy, a takze z lokalizacji glownych ofrodkéw zwigzanych
'z procesem oddzialywania na prasg. Podobnie mozna traktowaé wczedniejsze za-
interesowanie autora tg problematyks, a szczegblnie dwa artykuly opublikowane
na tamach ,,Kwartalnika Historii Prasy Polskiej”: Panstwowa polityka prasowa
Drugiej Rzeczypospolitej (1918—1939) (1978, nr 1) oraz Panstwowa polityka Dru-
giej Rzeczypospolitej 1918—1939. Centralne oérodki dyspozycji (resorty ministerial-
ne, biuro propagandy wewnetrznej) (1980, nr 4). Wszystko to wplynelo ksztattujaco
na osiggniecia badawcze A. Notkowskiego.

Z prezentowanej pracy wynikajg wreszcie pewne prawdy uniwersalne, co posze-
rza warto$é jej sfery poznawczej. Obserwujgc zmiany organizacyjne i koncepecyjne
zwigzane z miejscem i funkcja prasy w systemie sprawowania wiladzy, moina
rownoczes$nie rejestrowaé cechy charakterystyczne dla przeobrazen samego syste-
mu spoleczno-politycznego. Odnosi sie to zaréwno do przemieszczen oSrodkéw
dyspozycji zwigzanych ze sterowaniem prasa w ramach struktur panstwowych
(degradacja agend prasowych PRM na rzecz PAT, MSW, naczelnych wladz i insty-
tucji wojskowych, nieformalnych gremiéw w ramach elity rzadzacej, rzeczywiscie
sprawujacych wiadze, itp.), jak i powiekszania sie wplywoéw aparatu policyjno-woj-
skowego. Widaé tu sprzezenia zwrotne pomiedzy zawezaniem demokratyzmu sy-
stemu a skalg wolnosci stlowa, wyrazajace sie m. in. w przeobraZeniach organizacji
systemu funkcjonowania. prasy.

Praca akcentuje roéwniez fakt, ze pomimo tendencji do tworzenia w Polsce
systemu prasy kierowanej do jego urzeczywistnienia nigdy nie doszlo. W kofico-
wych rozwazaniach — biorge pod uwage rézne opinie na temat celéw, ku ktorym
zmierzal ob6z pomajowy pod koniec lat trzydziestych — autor odrzuca teze o bli-
skiej perspektywie realizacji zasadniczych ograniczen w sferze wolnosci stowa
w Drugiej Rzeczypospolitej. Potwierdzeniem tego moze by¢ banalny fakt, ze bez
wzgledu na skale ingerencji politycznych, ekonomicznych, personalnych itp. do-
tyczacych prasy lat 1926—1939 nie stracila ona wiekszoSci cech, ktére charaktery-
zujg funkecjonowanie prasy w systemie rzaddéw demokratycznych.

Wiktor Peplifiski

Polska dziecieca. Studia pod redakcja B. Szackiej, Uniwersytet Warszawski.
Instytut Socjologii, Warszawa 1987, ss. 385 + 23 nlb.

Polska dziecieca to owoc pracy zespolu socjologéw Uniwersytetu Warszaw-
skiego, ktorzy pod kierunkiem B. Szackiej podjeli probe uchwycenia szeregu istot-
nych elementdéw obrazu Polski widzianego oczyma dzieci i przedstawianego dzie-
ciom w naszym kraju. Chodzilo przy tym nie tylko o Polske dzisiejsza, ale takie
wizje jej przeszlo$ci 1 przysziosci. Siedem prac skladajgcych sie na ten toml
opiera sie na wartofciowym materiale empirycznym, przede wszystkim ankietach
wypelnionych przez dzieci klas széstych w 1983 r. Jednak zamiar zrekonstruowa-
nia takie obrazu Polski przedstawianego dzieciom kazal siegnaé badaczom po
nieodzowna w takich przypadkach technike analizy treéci, ktérg zastosowano wo-
bec podrecznikéw, czasopism i stuchowisk. Ponizej omawiam teksty oparte na
analizie materiatu prasowego i radiowego. )

Analize tresci popularnego dwutygodnika dla przedszkolakéw przeprowadzila
Grazyna Gesicka, przedstawiajgc otrzymane wyniki w pracy. Elementy struktury
spotecznej i tre$ci narodowe w czasopi$émie dzieciecym ,Mi§” (s. 171—236). ,,Mis”
byl przyjacielem kolejnych pokolen maluchéw, poczgwszy od swych narodzin
w 1957 r. Poznawaly go one zwykle najpierw przy koniecznej pomocy dorostych.
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Poczatkowo pisemko to nie mialo poteznych rywali wsréd mass mediéw, zauwaza
autorka, uwazajgc roéwniez za ograniczong pOZniejszg konkurencyjno$é¢ telewizji,
w czym zdaje sie cokolwiek przesadzaé. Lekture ,Misia” w dziecigcych latach
raczej milo wspomina piszgcy te stowa, a zapewne i autorka omawianej analizy
nalezala w tamtej epoce do sympatykéw tego pisma. W solidnej analizie socjo-
logicznej nie ma jednak miejsca na sentymenty. G. Gesicka po przeanalizowaniu
wszystkich numerow ,Misia” z lat 1957-—1982 poddaje go beznamietnej krytyce,
dotyczacej zwykle nieprzystawania do siebie $wiata przedstawianego w ,Misiu”
i rzeczywistosSci spotecznej. Wskazuje wiec na ,sielankowy obraz stosunkéw mie-
dzyludzkich” i brak ,ukazywania konfliktu rél”, co moze powodowaé bhezradno$é
dziecka w pewnych sytuacjach (s. 183). Takie obawy wydajg sie byé nieco prze-
sadne i wynikaja zapewne z wyolbrzymiania znaczenia ,Misia” w procesie socja-
lizacji dzieci. Sama tendencja jest jednak wskazana trafnie. Autorka dostrzegia
takze uporczywe pomijanie problematyki narodzin oraz $mierci w rodzinie. Model
rodziny prezentowany w ,Misiu” zawiera — jej zdaniem -— elementy przestarzate,
patriarchalne, niemalze dziewietnastowieczne, co powoduje w konsekwencji fru-
stracje matek i dzieci czytajacych pismo. Od takich stereotypdw odchodzi sie tylko
okazjonalnie. Do nieSwiadomych tendencji autoréw ,Misia” zalicza Gesicka uka-
zywanie postaci nieanonimowych (w przeciwienstwie do bohateré6w fikcyjnych sa
to zwykle wybitni przedstawiciele sfer artystycznych lub politycznych) w zupelnym
oderwaniu od swych rodzin. Z kolei w swiadomosci autoréw pisma upatruje ona
7rodio pewnego skrzywienia obrazu $wiata spoleczno-zawodowego w odniesieniu
m. in. do realnej struktury spoteczno-zawodowej (s. 199), aczkolwiek czeste uka-
zywanie goéornikéw, zolnierzy, milicjantéw skionna jest skiadaé na karb wzgledéw
ideologicznych. Dobrze jednak, ze zastanawiajac sie, dlaczego dyskryminowano
w ,,Misiu” szereg waznych zawoddéw, poprzestaje na bardzo lagodnej krytyce.
Sadze, ze wizja dwutygodnika dla najmiodszych dzieci redagowanego z rocznikiem
GUS w jednym reku, a kalkulatorem w drugim nie bylaby atrakcyjnym idealem.
W czesci poswiecone] propagowaniu w ,Misiu” wartosci narodowych Gesicka,
poswiecajac gros uwagi zaprezentowaniu kolejnych statystycznych wynikéw ana-
lizy, wytyka shlusznie zbyt jednostronne, stereotypowe traktowanie niektérych te-
matéw. W wyniku analizy dwudziestu kilku rocznikow czasopisma udalo sie uchwy-
ci¢ zachodzgce w poszczegdlnych epokach zmiany obrazu naszego kraju. W latach
szesédziesigtych byl on — wedle okres$lenia autorki — ,,wycieczkowo-cepeliowski”,
w nastepnym dziesiecioleciu wprowadzono elementy propagandy sukcesu, zas w
roku 1981 — zmieniajgc optyke o 180° — pokazywano kryzys, poczawszy od pu-
stych sklepéw, az do zbierania wypalonych zapalek w celu powtérnego ich uzycia.
Gesicka stwierdza brak koherentnego i przemyslanego modelu wychowawczego
w odniesieniu do wartosci narodowych, nieregularno$é powtarzania istotnych tres-
ci tego typu (co stwarza luki dla niektérych pokolen czytelnikdéw), ,koniunktu-
ralizm” polityczny i ,akcyjnosé¢” (Rok Kopernikowski, Rok Kobiet). Zamiast wspo-
mnianego modelu dostrzega w treSci ,Misia” niezbyt spdjny stop trzech pierwiast-
kow: $wiatopogladu autoréw, dyspozycji witadz i klimatu polityczno-spolecznego.
Na ten temat daloby sie oczywiscie powiedzie¢ wiecej, gdyby przestudiowaé nie
tylko samg tre$é¢ ,Misia”, ale wnikna¢ takze w dzieje pisma, jego redakcji itd.
Tekst Andrzeja Szpocinskiego Obraz przesztodci w siuchowiskach radiowych
dla mtodziez"y (lata 1982—1984) (s. 293—361) przynosi wiecej, niz obiecywalby sam
tytul. Autor mianowicie odwoluje sie réwniez obficie do swojego nie opublike-
wanego opracowania na ten sam temat, dotyczacego stuchowisk z lat 1951—1953,
1958—1960, 1973—1975. Dalo to mozliwodé ciekawych pordéwnan i wnioské6w. Szpo-
cinski wykorzystal archiwalne teksty audycji i niektére nagrania.
Poza polem swojego zainteresowania pozostawil autor problem rzeczywistego
oddzialywania analizowanych stuchowisk, skupiajac sie na intencjach i postawach
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ideologicznych nadawcy, rozumianego jako grupa sprawujgca wiladze w panstwie.
Najwiecej miejsca poswiecit propagowanym w audycjach miejscom pamieci, czyli
szdarzeniom, postaciom i wytworom kulturowym, o ktérych czlonek grupy powi-
nien co$ wiedzie¢”. W kolejnych analizowanych okresach zaznaczy! sie wzrost
liczby miejsc pamieci zwigzanych z II wojng $Swiatows, co zresztg nie jest ten-
dencjg zaskakujgca. Za pierwszym razem bylo to nastepstwem m. in. przelomu
1956 r., co pozwolilo na wilgczenie do oficjalnego kanonu zdarzen i postaci zwig-
zanych z podziemiem niekomunistycznym i frontem zachodnim (powstanie war-
szawskie, Monte Cassino). Druga faza rozszerzenia kanonu nastgpila w latach
osiemdziesigtych (pakt Ribbentrop-Mototow i in.). Do$é¢ diugi wywodd poswieca
Szpocinski zjawisku lat osiemdziesigtych, ktoére nazywa ,dekanonizacjag kanonu”,
2 ktore wigze ze strategig propagandowa wiadz. Chodzi mu tutaj o ,prywatyzacje
historii”, ,,wprowadzenie do kanonu historycznego ludzi i zdarzen, ktorzy w hi~
storii naszej nie dokonali nic szczegdlnie wielkiego”, bez jednoczesnego przewarto-
$ciowania ich dotychczasowych ocen. Tok rozumowania autora jest w tej kwestii
ciekawy i oryginalny, jednakze nie do konea przekonywajacy. Po pierwsze, jak
zreszta zdaje sie sam zauwazaé, rezygnacja w tym okresie ze zwyklego dublo-
wania w audycjach programu podrecznikéw i wprowadzenie ,,0 wiele wiecej auten-
tycznego kolorytu historycznego, jaki niosg ze sobg opowieSci o postaciach malo
znanych, przecietnych, typowych dla epoki” (s. 326), mogito byé tylko zabiegien;
dydaktycznym. Brak tu jeszcze podstaw, by sadzié, ze jest to strategia propagan-
dowa wiladzy, polegajaca na ,negacji regut kulturowych orzekajgcych o niezbed-
nosci i niezastepowalnosci doéwiadczen historycznych w procesie ksztaltowania sig
samoswiadomosci narodowej” (s. 328). Po drugie, wydaje sie, ze autor zbyt po-
chopnie zalicza kazdg postaé — nawet pierwszoplanowg — pojawiajaca sie w
audycji do kanonu historycznego grupy. Widoczny jest tu zwigzek z prefero-
waniem przez Szpocinskiego techniki jako$ciowej analizy tre$ci i niecheci do
wskaznikdéw ilosciowych (s. 300, 309). Czy odejécie przez autoréw audycji od
stylu ,podrecznikowego” oznacza ,propagowanie takiego obrazu historii, w kté-
rym czlonek spoleczenstwa zobowigzany jest znaé zdarzenie nieistotne dla zycia
grupy” (s. 328)? Szpocinski zbyt kategorycznie stawia sprawe, zapominajac chyba
takze, ze radiowe stuchowiska tego typu sg wykorzystywane w roznym stopniu
albo w ogbéle nie wykorzystywane. Czy jednorazowe osnucie stluchowiska wok6t
postaci np. Rouget de Lisle’a oznacza ,negacje regut kulturowych orzekajacych
o niezbedno$ei i niezastepowalnos$ci do$wiadczen historycznych w procesie ksztal-
towania sie $wiadomosci narodowej’? Argumentacja Szpocinskiego jest zbyt uboga,
cnoé¢ interesujaca pod wzgledem teoretycznym.

Kolejng cechy audycji z lat 1982—1984, odroézniajacg je od wczedniejszych,
jest ,,uhistorycznienie upowszechnianych wizji przesziosci”, czyli tendencja w kie-
runku ,wieloaspektowego i wielowymiarowego ujecia przedstawianych zdarzen
i postaci, stronienia od jednoznaczno$ci ocen”. Ma fo charakter relatywizmu po-
znawczego, a niektére audycje dotycza wprost lub posrednio problematyki epi-
stemologicznej i metodologii historii (réznice pomiedzy Zrodiami, konfrontacja réz-
nych ocen tych samych faktéw).

Nastepnie przedstawia Szpocinski swojg procedure badawcza dotyczacg war-
togcl zwigzanych z miejscami pamiegcei (np. patriotyzm) i interesujace spostrzezenia
bedgce wynikiem analizy jakosciowej. Stwierdza wigc np. ewolucje propagowa-
nych modeli patriotyzmu i odchodzenie od egocentryzmu narodowego. Piszac o gru-
pach bedacych nosicielami wartodci (pozytywnych lub negatywnych), najdtuzej
zatrzymuje sie nad charakterystyka szlachty (,dowartosciowanie szlachty”). Praca
Szpocinskiego jest interesujgca ze wzgledu na postawione w niej ciekawe hipo-
tezy. Zwracajg takze uwage pewne rozwigzania proceduralne przyjete przez autora
w toku analizy tresci. W wiekszosci sg one uzasadnione i mogag byé¢ ewentualnie
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wykorzystywane w przypadku zblizonych analiz. Wydaje sie jednak, Ze niezaleinie
od czeSciowe] zasadnoSci podejscia przede wszystkim jako$ciowego, autor przesad-
nie wigze mozliwosci szukania tre$ci ukrytych z analizg jako$ciowy przeciwsta-
wiang analizie ilosciowej (s. 300). Przyklady szukania takich tresei (s. 305, 306)
nie majg zreszta nic wspdlnego z takim przeciwstawieniem, moga tam byé bowiem
z powodzeniem stosowane w razie potrzeby techniki iloSciowe.

Na minus omoéwionej pracy nalezy zapisa¢ liczne — niestety — bledy, po-
czawszy od kompletnego zametu w przypisach, a konczgc na pomieszaniu sche-
matu Lasswella z elementami schematu M. Kafla (s. 294). Na szczeécie te i inne
drobne btedy nie majg wplywu na zasadniczy tok wywodoéw autora.

Teksty Gesickiej i1 Szpocinskiego oraz trzeci — takze oparty na analizie
tresci — autorstwa B. Szackiej (Spoteczny wymiar obrazu Polski w podrecznikach
szkolnych dla klas I—V szkoly podstawowej) stanowi¢é moga dla historykéw za-
chete do wykorzystania Zrodel takiego typu, jak np. wielkonakladowa prasa dzie-
cleca. Wymienionym autorom przyswiecaly wszak do$¢ uniwersalne cele poznaw-
cze: ,,Analizujgc przeznaczone dla dzieci przekazy, nie interesujemy sie po prostu
dzieémi i ich wychowaniem obywatelskim, ale tym, do jakiego rodzaju uczestnic-
twa i w jakiego rodzaju wspoélnocie to wychowanie przygotowuje” (s. 4). Przyjmu-
jac takie =zalozenie badawcze i podobnego typu cele, mozna w konsekwencji
skorzystaé ze stusznie wskazanej przez Szacks, kierujaca tym zespolem badaczy,
zalety zrédel tego rodzaju: ,,Wymodg dostosowania treSci przekazu do ograniczo-
nych mozliwosci intelektualnych dziecinnego odbiorcy prowadzi do ich uproszcze-
nia. Uproszczenie to wydobywa na jaw i udobitnia ich cechy istotne, ktére czesto
ulegaja zatarciu i zakamuflowaniu w bardziej wyrafinowanych i rozbudowanych
przekazach przeznaczonych dla innego rodzaju odbiorcow”. Oczywiscie, w kazdym
przypadku nalezy najpierw rozwazy¢, czy wnioski plyngce 2z analizy takiego
uproszczonego materialu bedg réwnie wartosciowe, to znaczy czy zabieg ten be-
dzie w ostatecznosci optacalny.

Janusz Rudzinski

Kurt Koszyk, Pressepolitik fiir Deutsche 1945—1949, Geschichte der deut-
schen Presse. Teil 1V, Collogquium Verlag, Berlin 1986, ss. 522.

Nakladem zachodnioberliniskiej oficyny ,,Colloquium Verlag” ukazal sie w
1986 r. kolejny, czwarty juz tom historii prasy niemieckiej, tym razem poswiecony
analizie okresu lat 1945-—1949. Autorem tomu jest znany zachodnioniemiecki hi-
storyk prasy i prasoznawca prof. Kurt Koszyk, ktérego wczedniejsze studia, po-
Swiecone dziejom prasy niemieckiej w XIX i XX w., znalazly uznanie rowniez
wérod polskich specjalistow 1. .

W prezentowane] pracy obszar zainteresowan autora zogniskowal sie wokol
problematyki politycznych, ekonomicznych i spolecznych warunkéw odbudowy nie-
mieckiego czasopi$miennictwa w pierwszych latach po zakohczeniu II wojny §wia-
towej; w okresie, gdy prakiycznego znaczenia nabieraly koncepcje ,nowego tadu”,
realizowane przez panstwa zwycieskiej koalicji antyhitlerowskiej2 Stworzone w

! Wezedniejsze prace K. Koszyka oméwilt T. Cieélak na tamach ,Rocznika
Historii Czasopi$miennictwa Polskiego”, t. 6: 1967, z.2, s.263—265; £.10: 1971, z. 2,
5. 268—270; t. 13: 1974, z. 2, s. 285—287 i ,Kwartalnika Historii Prasy Polskiej”,
1978, nr 2, s. 124—127. ’

2 Szerzej na ten temat zob.: J. Krasuski, Polityka czterech mocarstw wo-
bec Niemiec 1945—1949, Poznan 1967.



