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PRASA ZYDOWSKA W II RZECZYPOSPOLITEJ

Temat ten nie stal sie, jak dotad, przedmiotem zadnego obszerniej-
szego opracowania, a literature mu po$wiecong nalezy okre$li¢é jako
ilosciowo skromng. By¢ moze charakterystyczne jest, iz w nowszych
opracowaniach dotyczgcych polskiej czesci diaspory w okresie miedzy-
wojennym autorzy w ogdle pomijajg prase jako przedmiot swoich za-
interesowan, cho¢ dos¢ obficie z niej korzystajg !. Obszerne opracowanie
Mariana Fuksa dotyczace prasy warszawskiej poswieca duzo uwagi
okresowi 1918—1939 2, w czesciach ogdinych jest jednak malo dokladne 3,
a autor skoncentrowal sie na opisie poszczegdlnych tytuldw, co zreszty
uczynil w sposéb interesujacy i z troska o szczegdly. Od niedawna do-
piero dysponujemy szczegdlowymi bibliografiami Paula Gliksona? i Ye-
chiela "Szeintucha 5, ale sami autorzy uznali je za ,wstepne”, ponadto
obejmuja one nie tylko wydawnictwa, lecz takze almanachy, sprawo-
zdania, a nawet broszury. Bez specjalnej weryfikacji frudno byloby

1J. Marcus, Social and Political History of the Jews in Poland 1919—1939,
Berlin 1983; C. S. Heller, On the Edge of Destruction. Jews of Poland between
the Two World Wars, New York 1980; P. Korzec, Juifs en Pologne. La question
juive pendant Uentre-deux-guerres, Paris 1980.

2 M. Fuks, Prasa 2ydowska w Warszawie 1923—1939, Warszawa 1979, rozdz.
VIII i IX (s. 159—293).

3 Na cze$é bledéw zwrécit uwage w swej obszernej recenzji A. Notkowski
(,Przeglad Historyczny”, 1981, nr 4, s. 723—746).

4 P, Glikson, Preliminary Inventory of the Jewish Daily and Periodical
Press Published in Polish Language 1823—1982, Jerusalem 1983,

5Y. Szeintuch, Preliminary Inventory of Yddish Dailies and Periodicals
Published in Poland between the Two World Wars, Jerusalem 1986. Obie te biblio-
grafie obejmujg ustalenia ogloszone uprzednio przez I. Szajna w ,Biuletynie
Zydowskiego Instytutu Historycznego” (dalej: BZIH), 1971, nr 2, oraz w Studies
on Polish Jewry 1919—1939, New York 1974, ed. J. S, Fishman (s. 422—483).
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wigc na ich podstawie okresli¢ dokladnie ilosciowy zasieg zjawiska.
W okresie miedzywojennym nie powstalo zadne szersze opracowanie
przygotowane przez samo $rodowisko zydowskie i jedyne z tego okresu
materiaty, ktérymi dysponowatem, pochodzg badz to ze Zrddet urzedo-
wych, badz sg autorstwa antysemickich ,zydoznawcow” $. Wszystkie
one dotyczg tylko pewnego okre$lonego momentu (roku) i nie sg synte-
zami sensu stricto, a raczej zestawieniami typu statystycznego. W now-
szych opracowaniach monograficznych, obejmujgcych swym zasiggiem
teren calej Polski, autorzy Swiadomie pomineli prase zydowskg?. Nie
zostala szczegélowo opracowana historia zadnego z wazniejszych pism
zydowskich, z licznej za$ i ciekawej prasy prowincjonalnej niewielkg —
ale ciekawg — monografie posiada tylko Kalisz8 Paul Glikson przy-
tacza we wstepie do swej pracy az 118 pozycji dotyczacych historii prasy
zydowskiej w Polsce, ale znakomita wigkszos¢ ich nie dotyczy interesu-
jacego nas tu okresu. Stan taki mozna by uznaé za zniechecajagcy do
podjecia prdby, ktérg tu zamierzam, ale nie sgdze, azeby ja uniemozliwial.

Skoro chcemy zastanowi¢ sie nad prasg jako czynnikiem zycia spo-
tecznego i politycznego, niezbedne jest — jak sgdze — przedstawienie,
oczywiscie tylko ogélne, pewnych cech zydowskiej spolecznosei w Polsce.
Byla ona, jak wiadomo, za amerykansksg a obok radzieckiej najliczniej-
szg czeScig diaspory i liczyla w 1931 r. okolo 3,1 mln os6b. Jezeli patrzec
na jej strukture spoleczno-zawodowa? z duzego oddalenia, wydawa¢é sie
moze, iz tworzyla ona $rodowisko niezwykle sprzyjajace istnieniu nowo-
czesnej prasy: zaledwie 4%o zatrudnione bylo w rolnictwie, ponad 3/4 za-
mieszkiwalo w miastach, a az /s w osrodkach wielkomiejskich (miasta
rowyzej 200 tys. mieszkancoéw). Jezeli jednak potraktujemy spolecznosé
zydowsks jako grupe wyodrebniong, okaze sie, iz tylko dwa jej skupiska
przekraczaly 200 tys. os6b (Warszawa i L6dz), jedno zas liczylo okolo
100 tys. osob (Lwow). Byly wiec w Polsce tylko trzy duze ,miasta zy-
dowskie”, a cztery nastepne mozna zaliczy¢ do $rednich (40—860 tys.
oséb). Ponad %/3 Zydéw znajdowalo sie w mniejszych i zupelnie malych
skupiskach. Mozna wiec powiedzieé, ze w znaczne]j wiekszosci stanowili

8 Najwazniejsze to — P. Czajkowski Prasa 2ydowska w Polsce, ,Przeglad
Judaistyczny”, 1922, nr 3; Z. Urbanski, Mniejszoéci narodowe w Polsce, War-
szawa 1933. Takze analizy statystyczne zawarte w ,Biuletynie Informacyjnym Mi-
nisterstwa Spraw Wewnetrznych” (MSW) w latach 1924—1925.

7TW. Wtadyka, Krew na pierwszej stronie. Sensacyjne dzienniki II Rzeczy-
pospolitej, Warszawa 1982; D. Nalecz, Zowdd dziennikarza w Polsce 1918—1939,
Warszawa 1982; A. Notkowski, Polska prase prowincjonalnag w II Rzeczypospo-
litej (1918—1939), Warszawa 1982.

8 A, Pakentreger, Prasa zydowska w Kaliszu (1918—1939), BZIH, 1974,
nr 1.

8 W ponizszych wywodach postuguje sie zasadniczo ustaleniami zawartymi
w cyt. pracy J. Marcusa oraz ksigzkg Sz. Bronsztejna, Ludnoéé zydowska
w Polsce w okresie miedzywojennym, Studium statystyczne, Warszawa 1963.
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typ ludno$ci malomiasteczkowej. Cechg drugg (z poprzednig zwigzang)
bylo bardzo znaczne rozproszenie terytorialne i charakter ,,enklawowy”
osadnictwa. W odréznieniu od Polakéw czy Ukraineéw, ktérych miej-
skie skupiska znajdowaly sie na ogél w wiejskiej otoczce, skupiska zy-
dowskie znajdowaly si¢ w otoczeniu ,,0bcoplemiennym”. Granice tery-
torialne byly wprawdzie dos¢ wyrazne (dawne granice miedzy terytorium
Niemiec a Rosji i Austro-Wegier), lecz obszar rozrzucenia tych skupisk
byl relatywnie znaczny.

Mylne wnioski mozna by tez wyciggna¢ ze struktury zawodowej,
gdyby patrze¢ na nig zbyt ogdlnie. Wprawdzie liczba wlascicieli ,,$rod-
kéw produkeji” byla bardzo znaczna — stanowili oni okolo 60%0 ludnosei
poza rolnictwem 1 zawodami inteligenckimi (czynnej i biernej), to jednak
blisko %3, nie zatrudnialo zadnych pracownikéw najemnych. Ponadto
wérod zatrudniajgeych takich pracownikéw, w dziale ,,gérnictwo i prze-
myst”’, az 75% posiadato zaklady liczace mniej niz 5 pracownikéw.
Mniej niz /2 spoéréd pét miliona robotnikéw zatrudnionych poza rol-
nictwem pracowala w Srednich i wiekszych zakladach, gdy reszta w réi-
nych mini-przedsiebiorstwach. Byla wigc ludno$é zydowska w znacznej
swej czesci drobnomieszczanska i to nalezata do bardzo biednego drobno-
mieszezanstwa. Inteligencja 1 wieksi posiadacze, a wiec kategorie, ktore
zaliczy¢ mozna do ,,0swieconych”, liczyly lacznie z rodzinami zapewne
nie wiecej niz 400—500 tys. osob.

Ludno$¢ zydowska byla znacznie gorzej wyksztalcona niz wynika-
loby to z jej miejskiego i nierolniczego charakteru. Wprawdzie postep
w likwidacji analfabetyzmu oyl dos$¢ szybki, to jednak w 19831 r. jeszcze
13,9%/0 mieszkancéw miast nie umiato ani pisaé, ani czytaé. Przy czym,
oczywiscie, im wyzsza kategoria wieku, tym analfabetyzm byl powszech-
niejszy (zwlaszcza na wsi i wéréd kobiet). Spolecznosé zydowska w Pol-
sce byla do$¢ ,,mloda” — ok. 30% mialo mniej niz 15 lat. Oba ostatnio
podane wskazniki (wiek i analfabetyzm) prowadzg do konstatacji, ze
w polowie omawianego tu okresu, na okolo 3,1 mln ludnosci zydowskiej
nie wigcej niz 1,86—1,9 mln moglo stanowi¢ potencjalng klientele dla
prasy (ludno$é powyzej 15 lat minus analfabeci). Stowo ,potencjalng”
wymaga tu szczegblnego podkre$lenia, gdyz nie tylko pewne cechy demo-
graficzne (pleé), ale takze stopa zyciowa okreslaly, czy owe mozliwosci
mogty by¢ wykorzystywane.

Oceniajac wige spolecznosé Zydéw polskich jako ,rynek czytelniczy
prasy” mozna by wskaza¢ na jego nastepujgce cechy: 1) byt stosunkowo
nieliczny (potencjalnie nie przekraczajacy 1,9 mln oso6b); 2) byt w znacz-
nym stopniu rozproszony z malg liczbg duzych skupisk; 3) byl relatywnie
biedny.

Jeszcze jeden rys specyficzny tej spolecznosci warto wskazaé w tym
miejscu, choé jego wplyw na pojemnos¢ owego rynku trudny jest do
okreélenia. Ot6z Zydzi w Polsce byli skupiskiem wielojezycznym. Cho-
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dzi nie tylko o okolo 10%, ktére zadeklarowalo podczas spisu 1931 r.
jeden z jezykoéw niezydowskich jako uzywany na co dzien, ale o znacznie
powszechniejszg znajomo$¢ polskiego, zwlaszcza w mlodszych pokole-
niach, ktore do szkét zaczely uczeszezaé po 1918 r., a nawet o postepu-
jaca wséréd nich akulturacje . Na marginesie mozna wspomnieé, ze
w niektérych $rodowiskach zydowskich uzywano jezyka niemieckiego
(w Bielsku-Bialej wychodzily nawet pisma zydowskie w tym jezyku),
a na ziemiach wschodnich niecbca byla znajomosé rosyjskiego (pierwsze
zydowskie pismo w Bialymstoku, ukazujgce sie w latach 1919—1920,
nosito tytut ,Golos Bielostoka™). Jedli problem czytania przez Zydow
pism niemieckich czy rosyjskich mozna uzna¢ za marginesowy, to z pew-
noscig nie odnosi sie to do czytelnictwa prasy polskiej — bardziej uroz-
maicone]j, latwiej dostepnej i na ogét tanszej niz zydowska. Poniewaz
proces odwrotny, tzn. czytanie przez Polakéw prasy w jezykach zydow-
skich, mial z pewnoscig znikomy zasieg, nie moze by¢ mowy o réwno-
rzednym ,,przeplywie” i nalezy sadzi¢, ze pewna cze$¢ Zydéw, nawet
tych, ktérzy za jezyk ojczysty podawali jidisz lub hebrajski, siegata
po prase polskg 1,

O zapotrzebowaniu na prase $wiadczg nie tylko wymienione wyzej
»wskazniki pasywne’: struktura spoleczno-zawodowa, typ osiedlenia,
wyksztalcenie. Istotng role odgrywajg takze takie czynniki, jak aktyw-
nos$¢ polityczna i spoleczna czy partycypacja w instytucjonalnym zyciu
politycznym. Pod tym wzgledem znaczna .czeS¢ spolecznosci zydow-
skiej — w latach 1930. takze mlodziez — dawala swiadectwo wielkiego
wigoru. Pod wzgledem politycznym byla niezwykle zréznicowana, o czym
chcialbym tu tylko przypomnieé¢ zwracajac uwage na jeden aspekt tego
problemu: o ile tylko niektére partie polskie uczestniczyly w stowarzy-
szeniach o charakterze miedzynarodowym (nielegalna partia komuni-
styczna i PPS), o tyle znaczna czeé¢ zydowskich partii i grup politycz-
nych zwigzana byla — w roznym wszakze stopniu — z odpowiednimi
miedzynarodowymi centralami. Tak wiec zaangazowanie polityczne i za-
interesowanie budzily nie tylko wydarzenia rozgrywajace sie w zydow-
skich $rodowiskach politycznych w Polsce, ale takie to, co dzialo sie
poza jej granicami, w politycznych centralach diaspory. Byl takze inny
jeszcze, podobnie pobudzajacy do aktywno$ci i zainteresowania czynnik
odrézniaigey zycie publiczne polskie od Zzydowskiego: ustrdj gmin wy-
znaniowych. Wprawdzie zastopowane zostaly przez wladze panstwowe
projekty utworzenia instytucji narodowej autonomii Zzydowskiej w Pol-
sce, niemniej powolany dekretem rzadu z 7 lutego 1919 r. system samo-

1 O tym stabo zbadanym problemie pisze C. S. Heller, Poles of Jewish
Background — The Case of Assimilation without Integratwn in Interwar Poland,
[w:] Studies on Polish Jewry..., s. 242—276.

11 O sprawie wielojezycznosci w obrebie samej prasy pisze dalei,
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rzgdu wyznaniowego (kahaly) dos¢ szybko wykroczyl poza sferg reli-
gijng i stal sie terenem, ktérym interesowaly sie takze partie ateistycz-
ne, jak np. socjalistyczny Bund. Instytucje kahalu opieraly sie na za-
sadzie wybor6éw, co oczywiScie dawato asumpt do walk i polemik nader
czesto majacych charakter stricte polityczny. Gmin takich bylo w Polsce
okolo 600 i jezeli nawet wiekszo$é z nich byla zbyt mala, aby mogla sie
na ich terenie toczy¢ gra polityczna, to w tych wiekszych osiggala ona
wielokrotnie stan znacznego napiecia. Nie mialem moznosci przeprowa-
dzenia zadnych bardziej szczegbélowych poszukiwan, ale chcialbym tu
wskaza¢ na fakt, iz w latach 19191939 zydowska spotecznos¢ w Polsce
brata udzial: szeSciokrotnie w wyborach parlamentarnych, pieciokrotnie
w wyborach do rad miejskich, kilkakrotnie w wyborach do zarzadéw
gmin wyznaniowych, pewna za$ jej czes¢ uczestniczyla takze w kolej-
nych wyborach na ogdélnozydowskie zjazdy partii, do ktorych nalezala.
Dos¢ czesta byla wiee mobilizacja polityczna, w ktéorej — jak sa,dze —_
prasa musiata odgrywa¢ duzg role.

Istnieniu i funkcjonowaniu tego, co nazywa sie czesto ,,spolteczen-
stwem obywatelskim”, poswiecit sporo miejsca w swej pracy Joseph
Marcus 12, ogranicze sie wiec do podania kilku tylko faktéw, $wiadcza-
cych o rozmiarach i kierunkach uczestnictwa i akfywnosci. I tak np.
w 1928 r. istnialo w Polsce okoto 1350 organizacji lokalnych zrzeszaja-
cych (osobno) kupcéw, drobnych kupcéw, rzemieSinikéw, a nalezalo do
nich lgcznie okoto 330 tys. osob (tj. wiasciwie rodzin). W 1930 r. okoto
800 zydowskich spo6ldzielni (gtéwnie kredytowych) liczylo prawie 260 tys.
udzialowcow. W 1929 r. w radach miejskich zasiadalo 4650 radnych
wybranych z list zydowskich (stanowilo to okolo 32%0 ogéiu radnych,
poza wojewddztwami poznanskim i pomorskim), a w zarzgdach kahalow
co najmniej 6—-7 tys. oséb. Listy wyborcze partii zydowskich w wybo-
rach parlamentarnych — osobne lub koalicyjne — gromadzity w latach
1922—1930 do 1 min gloséw; w 1930 r. okolo 700 tys., w 1919 r. ok.
460 tys. W Warszawie, w wyborach do rady miejskiej odbytych w kon-
cu 1938 r., na listy zydowskie oddano 76,6 tys. gloséw, a w Lodzi —
54 tys. Bundowskie zwigzki zawodowe zrzeszaly w koncu okresu migdzy-
wojennego ponad 30 tys., syndykat za$ zwigzany z Poalej-Sion Prawicg
ok. 23 tys. robotnikéw. W 1932 r. w stolicy Polski zarejestrowanych bylo
okolo 250 zwigzkéw, stowarzyszen i instytucji zydowskich 3. Mam na-
dzieje, ze powyzsze dane — nie dajac mozliwosci analizy stanu rzeczy —
wymownie $wiadczg o zasiegu zorganizowanego zycia spolecznego i poli-

12 J Marcus, op. cit., zwlaszcza rozdz. 8 i 16. Patrz takze R. Ertel: Le
Shtetl. La bourgade juive de la Pologne — de la tradition d la modernité, Paris
1986 (zwtaszcza rozdz. IV, VII, VIII).

18 Poza pracg. J. Marcusa dane te zaczerpnalem z Z. Urbanski, op. cit,
Malego Rocznika Statystycznego 1939 oraz ksiazki A. Prb6chnika: Pierwsze
pietnastolecie Polski niepodleglej, Warszawa 1983,
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tycznego. Przedstawiajg nam spoleczno$¢ nie tylko aktywng, ale wrecz
rozagitowang. Nie moglo to nie wywiera¢ wplywu na rozmiary i cha-
rakter prasy przez nig wydawanej i czytanej.

Do obrazu tego chcialbym doda¢ jeszcze jeden element, niezwykle,
wedlug mnie, wazny z punktu widzenia badan nad prasa. Zwracam nan
uwage w wyniku moich wlasnych doéwiadczen w badaniach nad prasg
polskiej emigracji . Otéz spoleczno$¢ zydowsks w Polsce — jej aktyw-
noé¢ wydawniczg oraz zawarto$¢ treSciowg i informacyjng jej prasy —
mozna bada¢ podobnie jak spoleczno$¢ emigracyjna, ktéra stanowi mniej-
szoSciowg grupe etniczng. Np. dla Polakéw przebywajgcych poza krajem
ich pobratymecy byli dalekoplanowym przedmiotem zainteresowania,
a $wiat dzielil si¢ (umownie) na ,,Polske” i ,nie-Polske”. Ale Polacy
mieszkajgcy w Stanach Zjednoczonych — przynajmniej do 1939 r. —
za obszary niemal réwnorzednych zainteresowan mieli: dawng ojczyzne,
kraj osiedlenia, wlasng w nim grupe etniczng. Wieksze tez bylo ich za-
interesowanie innymi Srodowiskami polonijnymi (w Brazylii, Francji).
Wysuwam to raczej jako postulat badawczy niz konstatacje: zasieg te-
matycznych zainteresowan prasy zydowskiej w Polsce obejmowal co
najmniej cztery obszary — Polske, Zydéw w Polsce, calg spolecznosé
zydowsksg na Swiecie i osobno Palestyne jako réwnowaznik dawnej
ojczyzny, ktora byla w sensie duchowym. Jako drobny przyczynek do
tej kwestii mezna podaé¢, iz , Nasz Przeglgd”, najwiekszy polskojezyczny
dziennik zydowski, mial w 1938 r. az 37 korespondentéw zagranicznych
(oczywiscie, raczej dorywczych niz ,specjalnych wystannikéw”), w tym
7 nadsylalo informacje i komentarze z miast wschodniej czeéci Morza
Srédziemnego (od Salonik przez Bejrut po Jerozolime), 4 ze Stanéw
Zjednoczonych, a 2 z Australii 15,

Bez sporzgdzenia szczegdlowej i dobrze zweryfikowanej bibliografii
przedstawienie stanu liczbowego zydowskiej prasy w Polsce lat 1918—
1939 skazane jest na szacunki i uproszczenia. Gléwna trudnofé¢ polega
nie na pewnych mankamentach sposobu oglaszania danych przez Glow-
ny Urzad Statystyczny (GUS), lecz na tym, iz operowal on podzialem
wedtug kryteriéw jezykowych. Tymczasem od poczatku istnienia II Rze-
czypospolite] istniala stale pewna liczba czasopism zZydowskich wydawa-
nych w jezyku polskim. Np. w 1932 r., wedle danych MSW, stanowily
one 14,2% prasy zydowskiej pod wzgledem liczby tytutéw i 19,6%0 pod
wrzgledem nakladéw jednorazowych 18 Nie byly to wiec liczby bagatelne,

4 Zawarlem je w pracach: Prasa polonijna w latach 1870—1939, Warszawa
1977 oraz Prasa i spoteczno$é polska we Francji (1920—13940), Wrocltaw 1979.

15 Nasz Przeglad”, 1938, nr 263 z 18 IX (numer jubileuszowy). Dla poréwna-
nia: jeden 2z najwiekszych O6&wezeénie dziennikéw polskich, ,Ilustrowany Kurier
Codzienny”, mial wbéwczas korespondentéw w 16 miastach zagranicznych.

16 7Z Urbanski, op. cit, s. 311 (,Zygmunt Urbafiski” — pseudonim zespolu
pracownikéw MSW zajmujacych sie sprawami mniejszosci narodowych).
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a zestawienie sporzgdzone przez Izraela Szajna obejmuje acznie 172 ty-
tuty 7. Dane GUS nalezaloby wigc uzupelni¢é (w granicach 10—15%).
Stan i rozwdéj prasy zydowskiej przedstawia tabela 118,

Tabela 1. Liczba pism w jezykach jidisz i hebrajskim (wg stanu na jeden dzien danego roku)

Lata 1922 | 1923 | 1924 | 1932 | 1933 | 1934 | 1935 | 1936 | 1937
| Liczba | 176 | 60 2 | 93 | s | 79 | w02 | 123 | 130

Kryzys 1923 r., tak dobitnie widoczny w zestawieniu, dotkngl calg
prase polsky, cho¢ zydowska ucierpiala szczegdélnie mocno. Kryzys ten
wynikal z przyczyn zaré6wno ekonomicznych (hiperinflacja), jak i poli-
tycznych (ustabilizowanie sig sytuacji politycznej). Gdyby wiec za pierw-
szy ,normalny” rok przyja¢ 1924, gdy rozpoczela sie niewielka hossa,
a stan rynku pienigeinego uspokoil sig, to mozna stwierdzi¢, iz prasa zy-
dowska zwiekszyla swéj stan ilosciowy o 44,6%, a wolumen jej wzrostu
byl nieco mniejszy niz calej prasy wydawanej w Polsce (58,3%0). Réznica
ta spowodowana byla — jak sadze — gléwnie wiekszym zalamaniem
prasy zydowskiej w latach Wielkiego Kryzysu lat 1929—1933, a oba te
zalamania zdaja sie $Swiadezy¢, iz prasa zydowska byla znacznie bardziej
podatna na wplyw (negatywny) kryzysdéw gospodarczych niz prasa
w Polsce jako calo$¢é. Byt moze wytlumaczenie tej podatnosci znalezé
mozna w strukturze prasy zydowskiej, w ktérej zdecydowanie przewa-
zaly czasopisma o wiekszej czestotliwosci, a wiec bardziej zalezne od
wahan na rynku czytelniczym. Oto np. w 1930 r. dzienniki oraz czaso-
pisma ukazujace sie czeSciej niz raz w miesigcu stanowily: w prasie Zy-
dowskiej 66,7%¢, natomiast w prasie polskojezycznej 45,1%. Poniewaz
o dynamice i wolumenie wzrostu iloSciowego prasy w Polsce tego okresu
decydowaly w pierwszym rzedzie czasopisma rzadziej ukazujgce sie,
prasa zydowska z uwagi na swa strukture kyla nieomal skazana na wol-
niejsze tempo rozwoju. By¢ moze tu wlasnie odegratl swojg role fenomen
wielojezycznosici Zydéw polskich — tak wielu sposréd nich siegalo po
polskie czasopisma fachowe i specjalistyczne, iz potrzekba posiadania
wiasnych pism tego typu byla ograniczona.

Otserwujgc dane statystyczne mozna doj$é do wniosku, iz w pierw-
szych latach istnienia Polski odrodzonej prasa zydowska przezywala
niezwykle gwaltowny rozwoéj pod wzgledem liczby wydawanych tytu-
tow. W 1922 r. tylko pisma w jezykach zydowskich stanowily 14% calej
prasy wydawanej w Polsce i prawie 23% prasy warszawskiej, a tempo
wzrostu w latach 1919—1922 daleko wyprzedzalo prase polskg i innych

17 Nie jest ono zapewne pelne, zawiera takze kilka bledéw.

18 W publikacjach GUS za lata 1925—1931 podawano stan tylko za caly rok.
Jezeli nie zaznaczam inaczej, dane przytaczane poniZej czerpie z oficjalnych pu-
blikacji GUS.
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grup narodowosciowych. Ta euforyczna aktywnos$¢ edytorska byla zu-
pelnie naturalnym wynikiem istniejacej sytuacji politycznej i spolecznej.
Walkom o granice (dramatycznym zwlaszcza na wschodzie), ktére to-
czyla Polska, towarzyszylo wielkie napiecie nastrojéw nacjonalistycz-
nych, a pogromy antyzydowskie w latach 1918—1919 w strefach fron-
towych osiggaly rozmiary znane na tych ziemiach tylko w 1881 r. i w la-
tach 1905—1906. W ciggu paru lat ludno$¢ mobilizowana byla trzy-
krotnie w masowych kampaniach wyborczych (do parlamentu — 1919,
1922 i do rad miejskich — 1919). Po deklaracji Balfoura i zakonczeniu
wojny swiatowej niezwykle ozywilo sig¢ zainteresowanie Palestyng i emi-
gracjg. do Eretz Israel. Pomiedzy spolecznoscig polskg a zydowska, i we-
wnatrz tej drugiej, trwaly gwaltowne spory o zasadno$¢, mozliwo$c i za-
kres autonomii Zydéw. Przez wielkg pota¢ Europy przetaczaly sie fale
strajkow i rewolt, ktére zapowiadaly przeniesienie bolszewickiej rewo-
lucji co najmniej do serca Starego Kontynentu, jezeli nie na caig Euro-
pe. Polemiczny i polityczny charakter, typowy dla prasy zydowskie]j
w Polsce 1%, uwidocznil sie wowezas w calej pelni, ale jak przekonujg
dane z lat pozniejszych, nie przestal by¢ zjawiskiem dobitnie ja wyrodz-
niajgcym. Trwalos¢ tego stanu wynikata co najmniej z dwoch powodow:
1) wskazanego juz wyzej znacznego zréznicowania opinii politycznych
wewnagtrz spolecznosci zydowskiej oraz 2) statego poczucia zagrozenia ze-
wnetrznego ze strony antysemityzmu Polakéw (spotecznego, jak i w pew-
nych okresach panstwowego), a takze innych grup mniejszosciowych.
Polemiki w prasie zydowskiej kierowa¢ sie bowiem musialy nie
tylko przeciwko politycznym konkurentom, ale takze przeciwko wrogo
lub niechetnie nastawionemu otoczeniu. W latach 1930. poczucie koniecz-
nosci toczenia walki prasowej (propagandowej i polemicznej) zwiekszylo
sie jeszcze w obliczu zagrozenia dla calej europejskiej czesci diaspory,
niesionego przez rozwijajgce sie — a w niektdrych krajach zwycieskie —
nacjonalizmy typu faszystowskiego i nazistowskiego.

Jednym z efektéw tej naglej erupcji wydawniczej poczatkowych lat
istnienia II Rzeczypospolitej byla dominacja prasy zydowskiej Warszawy
nad innym os$rodkami, a zwlaszcza nad matymi miastami prowincjonal-
nymi. Wprawdzie stolica miala zawsze przewage i wydawano tu z reguty
nie mniej niz 40%0 prasy w jezykach zydowskich, jednak w latach 1919

19 Np. w poczatkach lat trzydziestych udzial pism politycznych w prasie giow-
nych grup mniejszoéciowych wynosit (w %o):
tytutow naktadu

prasa zydowska (1932) 67,6 87
prasa niemiecka (1932) 42,5 43,9
prasa ukrainska (1930) 25,3 33,2

Prasa zydowska zob. Z. Urbanski, op. cit,; prasa niemiecka — K. Kaschnitz,
Prasa miemiecka w Polsce, Warszawa 1933; prasa ukrainska — M. Felinski,
Prasa ukrainska w Polsce, ,,Sprawy Narodowosciowe”, 1930, nr 1.
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i 1922 jej udzial siggal %/s cato$ci, a w miastach i miasteczkach prowin-
cjonalnych 2 ukazywalo sie mniej wiecej co dziesigte pismo zydowskie.
Po wyjsciu z zalamania 1923 r. proporcje ulegly wyraznej zmianie,
a dane z okresu Wielkiego Kryzysu zdajg sie¢ wskazywaé, iz zydowska
prasa prowincjonalna byla bardziej stabilna niz wydawana w Warsza-
wie i w duzych oérodkach miejskich. Zjawiskiem wartym oscbnego zba-
dania, zwiaszcza w $wietle aktywnosci spolecznej i politycznej mniej-
szych skupisk zydowskich, jest fakt, iz inaczej niz w prasie calej Polski
(i bez wzgledu na jezyk) w latach 1930. nastgpila wyrazna stabilizacja
zydowskich wydawnictw warszawskich i degradacja prasy duzych osrod-
kéw. W latach tych prasa prowincjonalna doréwnywala — oczywiscie
tylko pod wzgledem liczby tytuldow — prasie stolecznej (por. tab. 2).

Tabela 2. Prasa w jezykach zydowskich wg
wielkosci miast (w %)

l . Lata
Miasto
1922 | 1937
Warszawa | 65,3 43,8
4 duze miasta 24,4 17,7
Pozostale 10,3 38,5

Tempo przyrostu prowincjonalnej prasy zydowskiej bylo szybsze niz
calosci prasy wydawanej w tego typu oSrodkach. Moze to wskazywaé
na wigkszy zasieg proceséw modernizacyjnych w spotecznosci zydowskie]j
niz wéréd ogélu obywateli panstwa polskiego. Jest to konstatacja
z pewno$cig zbyt uproszczona i problem wymaga bardziej precyzyjnych
badan, a zwlaszcza odejscia od podzialu dychotomicznego ,,Zydzi — nie-
~Zydzi” 2! na rzecz poréwnafn pomigdzy wszystkimi grupami narodo-
wosciowymi mieszkajgcymi w owczesnej Polsce. Rozwdj iloSciowy pro-
wincjonalnej prasy zydowskiej jest w kazdym razie wyrazny, choé
pewng korekte wniosloby (in plus Warszawy i duzych miast) objecie
zestawieniami takze zydowskiej prasy polskojezycznej. Rozwoéj ten cha-
rakteryzowal sie nie tylko wzrostem liczby tytuléw, ale takze pojawie-
niem sie¢ nowych miejsc wydawania prasy. O ile w poczgtkach lat 1920.
prasa w jezykach zydowskich ukazywala sie w okolo 20 miejscowosciach,
o tyle od poczatku lat 1930. juz prawie 40 miast polskich mialo swojg
prase zydowska. W rozbudowie prasy prowincjonalnej walny udziat
miaty miasteczka z kreséw pdinocno-wschodnich i z Polski centralnej.

20 Nie liczgc duzych miast — Zodzi, Krakowa, Lwowa i Wilna.

21 Podzial taki, zapewne pod wieloma wzgledami zasadny, ,splaszcza” i ,$ciaga
w dot” wszelkie wskainiki poréwnawcze z ludnescig niemiecks i polsks, igezgc je
m.in. z typowo chlopskg spotecznoscig bialorusks.
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Byla to wiec w znacznym stopniu prasa shtetléow. W 1938 r. istnialo
co najmniej 8 miasteczek, w ktorych jedynym ukazujgcym sie pismem
byto wydawnictwo zydowskie, a w 11 innych pism jidisz i hebrajskich
bylo tyle samo co polskich lub wigcej 2% Stan taki nie musial oczywiscie
$wiadczy¢ o powszechniejszym niz wsroéd Polakéw czytelnictwie prasy
(,import” z duzych oSrodkéw mogl byé przeciez znaczny), uwidacznia
jednak niewgtpliwie zasieg aktywnosci politycznej i intelektualnej Zy-
doéw, ktéra ogarniala nawet male ich skupiska.

Kalisz z pewnoscig nie byl przecietnym shtietlem: jak na warunki
polskie bylo to miasto spore (w 1931 r. okolo 69 tys. mieszkancow),
z dost liczng spotecznoscig zydowska — blisko 20 tys. osob. Lezal na
pograniczu dawnego zaboru pruskiego i rosyjskiego, na ziemiach sto-
sunkowo zamoznych. Zycie kulturalne i polityczne bylo w nim rozwi-
niete, byl on centrum malego regionu i w 1927 r. ukazywalo sie w nim
10 polskich pism (w tym az 5 dziennikow). Wspominam tu o tym miescie
dlatego, ze dzieki interesujgcemu opracowaniu Aleksandra Pakentregera
jest to jedyny, jak dotad, opisany maly zydowski osrodek wydawniczy.
Otéz po efemerycznych prébach z lat 1919 i 1922, od 1927 r. az do
IT wojny $wiatowej ukazywaly sie w Kaliszu stale 2—3 pisma zydowskie,
a lgcznie wydawano tam co najmniej 10 pism, w tym takie mutacje

warszawskiego ,,Unzer Express”. Dwa z nich — ,Kaliszer Leben” (od
1937 pt. ,,Dos Naje Leben”) i syjonistyczny ,Kaliszer Woch” (oba ty-
godniki) — funkcjonowaly na zasadzie freres ennemis, nieustannie po-

lemizujgc ze sobg. Od czasu do czasu wilgczal sie ,ten trzeci” — np. w la-
tach 1934--1936 tygodnik ,Dos Jidisze Wort”, powstaly jako narzedzie
propagandy w walce o obsadzenie wakujgcego stanowiska rabina Ka-
lisza — lub uruchamiano tu mutacje warszawskiego pisma o charak-
terze sensacyjnym. Niezaleznie od toczonych sporéw (a moze wlasnie
dzieki nim?), dwa gléwne pisma Zydow kaliskich byly — jak stwierdza
autor opracowsania — podstawowymi instrumentami utrzymywania wig-
zi wewnterznych skupiska i otaczajacych je shtetli, organizatorami dzie-
sigtek lokalnych inicjatyw spolecznych, platformami krystalizowania sie
opinii, a zapewne takze, mimo naplywu prasy wielkomiejskiej, Zrédiem
informacje o $wiecie i calej diasporze. Szkoda, ze w swej ,podrézy
historycznej”’ po polskich shtetlach Rachel Ertel nie trafila na taki, ktory
posiadal wlasng prase 2.

22 Dane maja charakter orientacyjny, gdyz pochodzg z ,Katalogu prasowego
PAR-a 1038/39”, a wiec agencji ogloszeniowej. Tymi miasteczkami byly: Ostrowiec
Swietokrzyski, Miedzyrzec, Zamos$é, Tomaszéw Mazowiecki (tu nawet dwa pisma
zydowskie), Pruzana, Dubno, Kowel i Réwno. Do granicy réwnowagi z prasg
polska zblizaly sie pisma zydowskie w takich miastach, jak Wilno, Czestochowa
czy Grodno, a przewazaly m.in. w Bialymstoku.

28 Nie zauwazyla zresztg autorka, iz w Nowym Sgczu, ktéry opisuje, ukazy-
waly sie — jak wykazuje bibliografia I. Szajna — dwa pisma zydowskie: oba
po polsku.
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Jezeli przyja¢, ze prasa zydowska w Polsce, po naglym skoku z lat
1919—1922, nie rozwijala sie z jaka$ wyrézniajacg sie dynamikg, to
z pewnoscia nie powinno sie tego twierdzenia rozszerza¢ na wydawnic-
twa ze Srednich i malych miast. To wlasnie ich aktywno$é intelektualna
i polityczna przyczynila sie do tego, Ze pod wzgledem liczby tytulow
prasa zydowska nie zostala wyprzedzona przez inne mniejszo$ci naro-
dowe, cho¢ utracila swoja wyraing przewage posiadang w pierwszych
latach IT Rzeczypospolitej (por. tab. 3).

‘Tabela 3. Udziat prasy w jezykach zydowskich w calosci prasy w jezykach mniejszo$ci narodowych

i Lata 119 | 1922 | 1924 | 1928 | 1931 1934 | 1937
Procent a9 | 406 | 336 | 400 | 382 27,1 29,7

Swg poczatkowsg pozycje prasa zydowska zawdzieczala zalamaniu
prasy niemieckiej, ktéora odkbudowala sie dopiero w latach 1924—1925,
ale w latach 1930. gléwnym rywalem byla prasa ukrainska, ktéra (star-
tujae z niskiego poziomu) szybko sie rozwijala.

Jezeli méwimy o publiczno$ci prasowej malych i $rednich miast,
trzeba wskazaé na — wzmiankowany juz powyzej — problem ,importu”
do nich prasy z Warszawy i duzych oSrodkoéw miejskich. Wobec braku
opracowan monograficznych moge go wilasciwie tylko zasygnalizowaé.
Otdéz, wedlug informacji zbieranych przez MSW (dotyczyly one calej
prasy, nie tylko zydowskiej), w 1932 r. 9 dziennikéw w jezyku jidisz
wydawanych w Warszawie wysylalo poza stolice niemal !/z swych na-
kiad6w 2* (tj. okolo 83 tys. egzemplarzy). Nie znam dokladnej repartycji
terytorialnej, ale mozna sgdzié¢, ze docieraly one do miast i miasteczek
wojewodztw centralnych. Je$liby wzigé pod uwage, ze prawdopodobnie
takze stoleczne dzienniki polskojezyczne czesé swego nakladu wysylaly
na prowincje, mozna szacowaé, iz codziennie (z wyjatkiem sobot) okolo
100 tys. egzemplarzy prasy zydowskiej plyneto do wigkszych i mniej-
szych shtetli. Jest to wielko$¢ o tyle znaczaca, iz stanowila prawdo-
podobnie okoto !/3 nakladu wszystkich dziennikéw zydowskich w Pol-
sce 2. Z wyigtkiem fragmentarycznych informacji nie sa mi znane roz-
miary zjawiska, ktére upowszechnilo sie w polskiej prasie codziennej
lat 1930. — powstanie systemu mutacji prowincjonalnych dziennikow
z duzych o$rodkéw wydawniczych (Warszawa, Lodz, Krakéw, Poznan).
W latach 1938—1939 mutacje réznotytulowe stanowily blisko 40% ty-
tuldw polskiej prasy codziennej, a kilka duzych dziennikéw drukowalo
takze mutacje tzw. literowe, ktorych statystyki jeszcze nie opracowanc.

M A Paczkowski, Nakiady dziennikéw warszawskich w latach 1931—1938,
»Rocznik Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego”, 1976, z. 1, s. 73 (oraz w zalgczo-
nych tablicach).

28 Wg Z. Urbanskiego (op. cit.) wynosil on okolo 289 000 egz.
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Nic nie pozwala sadzi¢, ze prasa zydowska nie dysponowala podobnym
systemem. Problem roli prasy wielkomiejskiej docierajgcej do os$rodkéow
prowincjonalnych nie koniczy sie na ich funkeji integracyjnej w sferze
narodowej czy politycznej, choé byla ona zapewne niebagatelna, a w za-
mystach wydawcéw chyba pierwszoplanowa. Byla ona w wielu shtetlach
takze ,,roznosicielem” nowoczesnych form kulturowych i forpoczts kul-
tury masowej, z zasady zlaicyzowanej.

W swej monografii Marian Fuks obszernie opisat i objasnil powody
istnienia prasy zydowskiej w jezyku polskim 2. Trudno mi doda¢ co$
do jego wywodoéw, chcialbym wszakze wskaza¢ na pewne trudnosci in-
terpretacyjne, a przede wszystkim na charakterystyczng repartycje te-
rytorialng tego rodzaju wydawnictw. O trudno$ciach tych moze $wiad-
czy¢é np. fakt, iz jeden z dziennik6w warszawskich opisanych przez
M. Fuksa jako zydowski nie zostal wlaczony do bibliografii przez I. Szaj~
na. Chodzi o ,,Ostatnie Wiadomos$ci”, zalozone przez jednego z pionie-
réw prasy w jezyku jidisz w Polsce, Samuela Jackana, i az do 1938 r.
pozostajagce w rekach wilascicieli zydowskich. Pismo to, nalezgce poczat-
kowo do bardzo popularnych w stolicy i majgce duzo mutacji prowin-
cjonalnych, nie afiszowalo sie przynaleznos$cia do prasy zydowskiej,
w redakeji pracowalo zawsze wielu Polakdéw, ktérzy byli tez zawsze
redaktorami naczelnymi. Wobec braku jakichkolwiek badan ankietowych
nad czytelnictwem chyba juz nigdy nie uda sie okreslic, kto czytal
,,Ostatnie wiadomosci” — Polacy czy Zydzi. A c6z zrobi¢ z dziennikiem
zaklasyfikowanym przez I. Szajna do prasy zydowskiej, ktéry nie tylko
ze ukazywal sie po polsku, ale nosit (w latach 1919—1929) tytul... ,,Glos
Polski”? Je§liby chcie¢ stosowaé ,,normy norymberskie” — a chetnych
do tego woéweczas nie brakowalo — to jak zakwalifikowaé pismo, ktére
redagowali Ignacy Rosner, Stefan Grostern czy Joézef Wassercug (Wa-
sowski)? Jeden z czolowych koncernéw prasowych — lédzka ,Republi-
ka” — znajdowatl sig¢ calkowicie w rekach wielkiego przemysiu widkien-
niczego rodem z tego ,,polskiego Manchesteru”, a byl to przemyst w prze-
wazajacej czesci zydowski. Gdy czyta sie ,,Ostatnie Wiadomo$ci” czy
16dzki ,,Express Ilustrowany”, jedno o tych pismach da sie z pewnoscig
powiedzie¢: nie bylo w nich akcentéw antysemickich. Czy to wystar-
czajgce, zeby uznaé taki dziennik za zydowski? Wydaje sie, ze w odnie-
sieniu do sytuacji istniejacej w Polsce okresu miedzywojennego za pismo
zydowskie sensu stricto powinno sie uwazaé tylko takie, ktére deklaro-
walo swojg narodowg przynaleznosé.

W repartycji terytorialnej zydowskiej prasy polskojezycznej zwraca
uwage — latwy zresztg do przewidzenia — stosunkowo znaczny udzial
wydawnictw galicyjskich oraz trwala pozycja Warszawy. Wedlug cyto-
wanej juz bibliografii I. Szajna, w stolicy ukazywalo sie 50% wszystkich

2 M. Fuks, op. cit., rozdz. IX.
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pism tego typu, natomiast w obu czesciach Galicji 32%, gdy np. w
1930.r. — wedle danych GUS — wydawano tam zaledwie 6,5%0 czaso-
pism w jezykach jidisz i hebrajskich. Najwieksze, obok warszawskiego
»Naszego Przegladu” — i najstarsze — dzienniki polskojezyczne ukazy-
waly sie w Krakowie (,Nowy Dziennik”) i we Lwowie (,,Chwila”).
Zaiste paradoksem sie wydaje fakt, iz cala wymieniona powyzej tréjka
nalezala do czolowych pism o tendencji syjonistycznej i nie miata nic
wspolnego z ideowym asymilatorstwem, ktérego korzenie zostaly pod-
ciete w 1912 r.,, a ktére zgaslo jako ruch polityczny pod uderzeniem
pogroméw z lat 1918—1919. Zjawisko prasy polskojezycznej kaze prze-
suwal z plaszczyzny czysto politycznej takze na kulturowsg fakt, iz syjo-
niSci galicyjscy we wszystkich wyborach parlamentarnych wystawiali
listy odrebne od ich ideowych towarzyszy z ziem b. zaboru rosyjskiego.
O narastaniu tendencji akulturacyjnych, ktére nie musialy laczy¢ sie
z procesem utraty zydowskiej tozsamosci narodowej, moze swiadczy¢ to,
iz wéréd 72 pism wydawanych w warszawskim getcie az 24 ukazywaty
sie po polsku (plus 3 pisma asymilatoréw)?’. Nie wydaje sig, zeby zy-
dowska prasa polskojezyczna okresu miedzywojennego istniala w spo-
tecznej prézni. Wrecz przeciwnie — dzienniki tego typu nalezaly do sto-
sunkowo trwalych, nakladami nie odbiegaly od wydawnictw w jezyku
jidisz, a w pewnych okresach, by¢ moze, zyskiwaty w poréwnaniu z nimi
na poczytnosci . Sladowe juz tylko byly $wiadectwa dawnych akultu-
racji do narodéw zaborcow, ale jeszcze w latach 1922—1925 ukazywal
sie¢ w Bialymstoku po rosyjsku zydowski tygodnik ,,Swobodnaja Mysl”,
pisma za$ niemieckojezyczne w Bielsku-Bialej ukazywaly sie do konca
okresu miedzywojennego.

Przy obecnym stanie badan okreSlenie wskaznikéw czytelnictwa pra-
sy przez ludno$¢ zydowsks w Polsce wydaje sie niemozliwe, i to z dwoéch
powodéw: 1) ustalono (i ogloszono), jak dotad, tylko fragmentaryczne
dane dotyczace nakladéw; 2) badacz staje zupelnie bezradny wobec po-
trzeby okre$lenia czytelnictwa prasy polskiej (a nie tylko zydowskiej
polskojezycznej). Z rozproszonych i nie zawsze pelnych- danych o na-
ktadach dziennikéw mozna sporzadzi¢ nastepujace zestawienie:

Naktad jednorazewy dziennikéw zydowskich 29
1925 — okolo 87 000 egz.
1930 — okoto 200 000 egz.
1932 — okolo 290 000 egz.
1938 — okolo 350 000 egz.

27 Obliczatem wg spisu w M. Fuks, op. cit., s. 109—302.

28 Wg danych zebranych przez MSW ,naklad czasopism w jezyku polskim
wzrost od 1929 do 1932 z 85000 do 105000 [tj. o 19% — AP]. Natomiast nakiad
w jezyku zydowskim spadl o 6% (Z. Urbanski, op. cit, s. 313).

2 Pgcznie z dziennikami w jezyku polskim. Wszystkie dane wedlug zrd-
del MSW.
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Jest bardzo prawdopodobne, iz dane dotyczgce 1925 r. sg zanizone
w stosunku do rzeczywistych, ale nawet jezeli tak jest, otrzymujemy
obraz wzrostu dynamicznego, przewyzszajacego wzrost nakiadu dzienni-
kéw polskich 3. Rozwdj prasy codziennej w badanym okresie — nie
tylko w Polsce — polegal raczej na wzroscie nakladéw niz liczby wy-
dawanych pism. W kazdym razie powyisze zestawienie przedstawia nam
»odwrotng strone medalu” — wzglednie stabego rozwoju pism zydow-
skich. Szacujemy, ze zydowskiej ludnosci w Polsce bylo w 1938 r. okolo
3,3 mln, ze na 1 egzemplarz wydrukowanego (co nie znaczy, ze kupio-
nego) dziennika zydowskiego przypadalo okolo 10 oséb niezaleznie od
wieku, a wiec wskaznik czytelnictwa prasy codziennej wynosil, wedlug
miedzynarodowych standardéw, 10 egzemplarzy na 100 oséb 3!. Podobny
wskaznik dla mniejszosci niemieckiej w 1932 r. wynosil 13 na 100, a w
1938 r. dla ludnosci polskiej — 8 na 100 oséb. Dla spuentowania tych
poréwnan dodam tylko, iz wskazniki takie wynosily w koncu lat 1930.:
w USA — 31 na 100, w Wielkiej Brytanii — 38 na 100, we Francji —
27 na 100.

Jest dos$¢ oczywiste, iz istotny wplyw na rozmiary dzialalnosci pra-
sowej ma system prawny regulujacy jej istnienie. Méwiac w najwigk-
szym skrocie, w II Rzeczypospolitej system prasowy ewoluowal stop-
niowo, po zamachu majowym 1926 r., od systemu prasy wolnej do kon-
trelowanej, jednak nigdy nie osiagnal elapu totalitarnej prasy sterowa-
nej. Nadzér nad prasg prowadzony tyl od poczgtku istnienia odrodzo-
nego panstwa polskiego (dzieki temu mamy nieco danych o nakladach),
od pierwszych tez tygodni wydawcy mieli do czynienia z konfiskatami.
Przez caly okres miedzywojenny, zarowno w latach ,sejmokracji”, jak
i po zamachu majowym, dwie kategorie pism poddawane byly szczegdl-
nie surowej kontroli i reglamentacji tresci: prasa komunistyczna (bez
wzgledu na jezyk) oraz pisma ukrainskie. Whrew temu co pisze M. Fuks?®,
prasa zydowska nie byla przedmiotem specjalnych szykan — wy-
mieniane przez niego przyklady rewizji, opieczetowywania drukarn, za-
wieszania pism i konfiskat dotyczyly takze prasy polskiej. W mniejszym
stopniu przed majem 1926 r., zapewne w réwnym — lub wiekszym —

30 Na podstawie tych samych Zrodel mozna ustalié, iz naklad dziennikéw pol-
skich wynosil w polowie lat dwudziestych okclo 750000, a w koncu lat trzy-
dziestych okolo 1800000 egz. (A. Paczkowski, Prasa codzienna Warszawy
w latach 1918—1939, Warszawa 1983, s. 285). Naklad dziennikdéw niemieckich wy-
rosit w 1925 r. okolo 56000, a w 1932 r. okolo 98000 egz. Jednak wsrdd tej mniej-
szo§ci powszechne bylo czytelnictwo prasy importowanej z oSciennych Niemiec
(takze dziennikéw). Codzienna prasa ukrainska drukowala nie wiecej niz 5—10 000
egz., Bialorusini za$ nie posiadali Zzadnego dziennika.

3t Biorac pod uwage ludno$é powyzej 15 lat (ok. 2,3 mln) wskaznik wynosit
15 na 100, odliczajgc za§ analfabetow (ok. 300 tys.) — 17,5 na 100.

32 M. Fuks, op. cit,, s. 177, 179, 190, 191,
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w okresie rzadéw Pilsudskiego i pilsudezykéw. O zasiegu dzialalnosci
konfiskacyjnej — tej najpowszechniejszej formie reglamentacji tresci —
mamy stosunkowo malo systematycznych informacji. Jedyne, znane mi
zestawienie obejmujace cala prase wydawang w Polsce zawiera ta-
bela 4 %,

Tabela 4. Liczba konfiskat (liczba skonfiskowanych fragmentéw lub calych artykulow)

I 1928 1931
Prasa

liczba | % liczba | %
Zydowska 68 5,4 145 6,9
Niemiecka 103 8,2 82 3,9
Ukrainiska 223 17,9 334 15,9
Innych mniejszosci 68 5,4 —_ —
Polska 790 63,1 1539 73,3
Razem 1252 100,0 2100 100,0

Takze Michal Pietrzak, autor obszernej pracy poswigconej catkowicie
sprawom nadzoru i represjom (administracyjnym i sgdowym) wobec
prasy *, nie stwierdza szczegblnie negatywnego nastawienia do prasy
zydowskiej, cho¢ jest on — méwige oglednie — negatywnego zdania
o polityce prasowej kolejnych rzadéw II Rzeczypospolitej. Prasa zy-
dowska byla oczywiscie poddawana reglamentaciji z innych powodéw niz
polska czy ukrainska. Podstawowym przedmiotem konfiskat w prasie
zydowskiej byly artykuly i informacje dotyczace dyskryminacji Zydow,
biernosci wiadz wobec antysemickich ekscesow, krytyczne wobec decyzji
wladz w sprawach zydowskich. Prasa polska konfiskowana byla za wy-
stgpienia opozycyjne, a bardziej eksponowane pisma opozycji poddawane
byly nieustajagcym szykanom i w niektérych, przez kilka lat z rzedu,
konfiskowano co drugi-trzeci numer. Prasa ukrainska — zawsze mniej
liczna od zydowskiej i wydawana w znacznie mniejszej liczbie egzem-
plarzy — konfiskowana byla z kolei za wystapienia, ktére uznawano
za separatystyczne lub wrecz irredentystyczne. W zakresie stosunkéw
etnicznych prasa polskich Zydéw traktowana byla jako notorycznie opo-
zycyjna wobec wladz panstwowych. Napadom antysemickich bojéwek
na redakeje czy drukarnie zydowskie odpowiadaty z kolei najscia orga-
nizowane przez stowarzyszenia prorzgdowe na lokale pism opozycyjnych
czy pobicia przez ,,nieznanych sprawcéw’” dziennikarzy z prasy nastawio-
nej antyrzadowo. Nie znaczy to, Ze obowiazywala zasada audiatur et
altera pars. Antysemickie wystgpienia prasy (nie tylko polskiej zreszts)

88 Prasa zydowska we wszystkich jezykach. Dane z akt MSW, cyt. za A. Not-

ko wski, patrz przyp. 3, s. 7134.
3¢ M. Pietrzak, Reglamentacja wolnosci prasy w Polsce (1918—1939), War-

szawa 1963.
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z rzadka tylko i w najbardziej jaskrawych przypadkach byly konfisko-
wane, pisma za$ posdwiecone wylgcznie propagandzie antysemickiej uka-
zywaly sie bez wiekszych przeszk6éd. Nie zostaly jednak zbadane inne
formy walki z prasa zydowsks, takie jak mozliwe utrudnienia kredytowe
czy kolportazowe 5.

Nalezy sadzi¢, ze w bardzo skromnym zakresie korzystala tez prasa
zydowska, po maju 1926 r., z nieformalnych dotacji rzgdowych w formie
zamieszczania wysoko platnych ogloszen przedsiebiorstw panstwowych
czy sgdowych 3 — ale ,0gloszeniowa manna” omijata tez prase opozycji.
Z calg pewnoécig nie otrzymywala za§ doraznych dotacji w szczegdlnie
krytycznych dla prasy latach 1922—1923, ale — charakterystyczne —
pozbawiona ich wéwcezas byla takze prasa narodowo-demokratyczna, opo-
zycyjna wobec rzgdu. W sumie mozna twierdzi¢, iz poza zydowska prasg
radykalnie lewicows (komunistyczng i komunizujgcg) warunki prawne
funkejonowania pozostalej (a wige wiekszej) czesci nie odbiegaty bardziej
in minus od tych, w jakich musiala egzystowaé prasa opozycyjna. Tyle,
ze prasa zydowska niemal przez caly czas istnienia II Rzeczypospolitej,
i przez prawie wszystkie kolejne gabinety, uwazana byla za opozycyjng.

Nie ulega watpliwosci, iz prasa zydowska jako calos¢ byla bez po-
rownania bardziej otwarta na kontakty z polskim spoleczenstwem —
a takze ze $rodowiskiem prasowo-wydawniczym -— niz prasa innych
mniejszosci narodowych. Podwiadcza to nie tylko fakt ukazywania sig
pism polskojezycznych, ktéorych zadaniem bylo m.in. informowanie pol-
skiej opinii publicznej (i sfer rzgdowych) o stanowisku opinii zydowskie].
W warszawskim i l6dzkim syndykacie dziennikarskim istnialy autono-
miczne sekcje zydowskie, w wielu innych lokalnych syndykatach dzien-
nikarze z prasy zydowskiej byli ich czionkami i dopiero w koncu lat
1930. w niektérych wprowadzono do statutu lub do jego interpretacji
zasade numerus nullus (Wilno, Pomorze, Wielkopolska — tu zreszig
w latach 1920. podobnie postgpiono wobec Niemcow). Czolowi dzienni-
karze prasy zydowskiej cieszyli sie¢ duzym autorytetem zawodowym, ale
tez wspélpracownicy tej prasy nie zajmowali nigdy kierowniczych sta-
nowisk w ogélnopolskich stowarzyszeniach. Przeplyw dziennikarzy mig-
dzy prasg polska a zydowska byl, jak sie wydaje, znikomy (z wyjatkiem
pism nie anonsujacych otwarcia przynaleznosci narodowej swych wlasci-
cieli). Wydawcey gléwnych pism zydowskich nalezeli do Polskiego Zwigz-~
ku Wydawcéw Dziennikéw i Czasopism a takie — jeSli spelniali odpo-

% O tych ostatnich w odniesieniu do warszawskich dziennikéw zydowskich
wspomina E. Rudzinski, Informacyjne agencje prasowe w Polsce 1926—1936,
Warszawa 1970, s. 109,

8 Ppisze o tym krotko A. Notkowski, Prasa w systemie propagandy rz2q-
dowej w Polsce (1926—1939). Studium techniki wtadzy, Warszawa 1987, s. 31. Wy-
daje sie tez, iz kontakty natury finansowej miala w polskim MSZ Zydowsksa
Agencja Telegraficzna — patrz E. Rudzinski, op. cit, s. 252—253.
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wiednie warunki co do wielkoéci przedsiebiorstwa — wchodzili w sklad
rady nadzorczej. Zdecydowana wiekszos¢ dziennikarzy i wydawcéw nie-
mieckich, a bodaj wszyscy ukrainscy, trzymali sie z dala od tych ogélno-
krajowych organizacji, zdominowanych przez prase polska.

*

Prase zydowsks w II Rzeczypospolite] mozna scharakteryzowaé na-
stepujgco:

— stanowita ona calo$ciowy, wzglednie rozbudowany system: toczyla
wlasne, wewnetrzne polemiki, miala osobne (jak Zydowska Agencja Te-
legraficzna) lub wydzielone (jak organizacje dziennikarskie) instytucje,
krystalizowala lub wyrazala bardzo szeroki zestaw pogladéw politycz-
nych i odmiennos$ci kulturowych;

— byta otwarta (w sensie pozytywnym) zaréwno ku narodowi panu-
jacemu w panstwie, jak i ku tym wszystkim Zydom, ktérzy ulegli juz —
lub ulegali — procesom akulturacji,

~— swymi powigzaniami organizacyjnymi i przekazywanymi tre§ciami
przynalezala do szerszego zjawiska, jakim byla prasa calej diaspory
(i Palestyny);

— przez polemiczno$é (najczedciej majaca zadania defensywne), skie~
rowang na zewngtrz spolecznodci zydowskiej, byla czescig ogdlnopolskie-
go politycznego spectrum, a takze jego lokalnych (lub regionalnych) wy-
cinkow;

— byla instrumentem wspomagajacym partycypacje spoleczno$ci zy-
dowskiej w zyciu publicznym panstwa, w wylanianiu cial przedstawi-
cielskich réznych szeczebli, o charakterze publiczno-prawnym, a nie tylko
etnicznym (wyznaniowym);

— w omawianym okresie jej obecno$¢ w zyciu spotecznosci utrwalila
sie i wykazywala tendencje poszerzenia sie, zdobywala nowych czytel-
nikéw (wzrost nakladéw), pojawiala sie na terenach dziewiczych przed-
tem pod wzgledem wydawniczym;

— znalazly w niej miejsce nowoczesne formuly edytorskie — po-
poludniéwki o charakterze sensacyjnym, dodatki i magazyny ilustro-
wane, mutacje prowincjonalne — charakterystyczne dla prasy spole-

czenstwa przeksztalcajgcego sie z tradycjonalnego w ,,masowe’.



