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gwiazdorstwem, abominacj¢ zwlaszcza w nim budzit nalozony dziennikarzom ideologiczny
kaganiec i wynikajace z niego nakazy, jak np. szukanie natchnienia i niedosciglych wzordw
publicystyki w dzietach klasykoéw marksizmu. Buntowala si¢ dziennikarska natura Ochockiego
przeciwko lamaniu podstawowych zasad i regul profesji, ale w protestach raczej nie przesadzal,
uporczywie szukajac i znajdujac wcigz nowe mozliwosci atrakcyjnego wypowiadania si¢ na ga-
zetowych szpaltach. O owych ztych do$wiadczeniach pisze jednakze bez zjadliwosci i zokei, w kon-
wencji Zartu, dowcipu, groteski. W ogodle poczucie humoru pozwalalo mu — jak si¢ zdaje — za-
chowywaé rownowage ducha w niewesolej rzeczywistosci, a nawet pozornie dostosowywac si¢ do
reakgji otoczenia, jak owe okruchy tytoniu wciskane do oczu w godzinach obowiazkowej zaloby
po s$mierci Stalina. Sporadyczne tez sa w jego ksiazce gorzkie wyznania w rodzaju: ,,Piszac po-
kornie entuzjastyczne artykuly w przetartych na kolanach spodniach, zamykajac oczy na dziejace
si¢ niesprawiedliwosci i bledy, stalismy si¢ [...] tuba, nie bgdac sumieniem narodu” (s. 112).
Dla historyka czasopiSmiennictwa omawiany pamietnik stanowi wartosciowy, zrodiowy
przyczynek do poznania dziejow prasy w PRL, ale juz watpliwe czy ulatwi mu zrozumienie, w jaki
sposOb i jakim kosztem tysiace uczciwych, zdolnych, rzetelnych dziennikarzy wspoltworzylo
niedobry, monopartyjny system prasowy wydawcy stawiajacego siebie ponad odbiorce. Na pytanie
to rézne zapewne padna odpowiedzi, jednak prézno ich szuka¢ w pogodnych, dowcipnych,
zabawnych wspomnieniach Adama Ochockiego:
Andrzej Slisz

Rafal Habielski, Niezlomni, nieprzejednani. Emigracyjne ,Wiadomosci” i ich krqg 1940—
1981, Warszawa 1991, ss. 244.

W polskiej nauce historycznej wyraznie ozywily si¢ ostatnio zainteresowania dziejami ideo-
logii, my$li politycznej, ich uwarunkowaniami, inspiracjami, kierunkami przeobrazen, funkcja
w zyciu politycznym, W tym kregu zainteresowan mieszcza si¢ rOwniez badania nad kompleksem
probleméw, zwiazanych z dzialaniami — po wrze$niu 1939 r. — na rzecz odzyskania, a pozniej
utrzymania stanu posiadania Panstwa Polskiego. Do takiego nurtu badan nalezy wydana
staraniem Panstwowego Instytutu Wydawniczego ksiazka Rafala Habielskiego, stanowiaca nieco
zmodyfikowana wersje rozprawy doktorskiej tego autora, powstalej w Pracowni Historii Czasopis-
miennictwa Instytutu Badan Literackich PAN. Tytul ksiazki w pelni odpowiada pomieszczonej
w nigj tresci. Traktuje ona mianowicie o ukazujgcym sig na wychodzstwie przez prawie 40 lat
periodyku, redagowanym przez Mieczystawa Grydzewskiego, ,, Wiadomosciach”, w okresie wojny
wychodzacych pod tytulem ,,Wiadomosci Polskie”. Rafal Habielski przedstawi! ow tygodnik
w jego wymiarze instytucjonalnym, wykreowanym przez wiclo$¢ i roznos$¢ zespotu pidr wspot-
pracownikéw pisma, autoréw nierzadko zupelie odmiennych orientacji. ,,O »Wiadomosciach
Literackich« (1924 —9939) mozna powiedzie¢ — przypomina autor — ze byly pismem zaréwno
pokolenia wchodzacego w zycie wraz z odzyskaniem przez Polske niepodleglosci, jak 1 swego
rodzaju formacji intelektualnej. W »Wiadomosciach Polskich« (1940—1944) zabraklo tych
wszystkich dawnych wspolpracownikow, ktorzy zostali w kraju i z ktorych wielu zgingto (Tadeusz
Boy Zelenski, Emil Breiter i inni). Gdy »Wiadomoséci« bezprzymiotnikowe zaczely ukazywad sie
w 1946 r.; nie bylo juz w nich rowniez tych, ktérzy w 1945 r. opowiedzieli si¢ za powrotem do kraju
(Julian Tuwim, Antoni Stonimski, Ksawery Pruszynski). Grydzewski posiadt jednak wszystkie
tajemnice doboru autoréw, potrafiac nie tylko przyciaga¢ do wspolpracy, ale i stwarza¢ nowych
krytykow, publicystow, pamiegtnikarzy”!. Ta szczegolna instytucja”, jaka byly ,,Wiadomosci®,
skupiajaca elite intelektualng emigracji i wychodzczej inteligencji, stanowila wyraznie wyodreb-
niona generacje, ewoluujaca wraz ze swym periodykiem, z wolna schodzac ze sceny z naturalnych

1 Z listéw do Mieczystawa Grydzewskiego 1946 — 1966, wybor, wstep i opracowanie Rafal
Habielski, Londyn 1990, s. 6.
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wzgledow biologicznych, Ona to wlasnie byla, jak tez same ,,Wiadomosci”, w postawic swej ,,nie-
ziomna”, ,nieprzejednana”. Dodajmy w tym miejscu, Ze przez pojecie ,emigracja” rozumie autor
»0g0t Polakow, ktorzy z przyczyn politycznych znalezli si¢ na obczyznie po 1 wrzesnia 1939 r. i row-
niez z powoddw politycznych nie powrdcili do kraju badz z niego wyjechali po 1945, osiedlajac sie na
terenie Wielkiej Brytanii”2, Uznajac emigracyjno$é za glowna ceche omawianego przez siebie pisma,
rejestrujacego zycie spoteczne i polityczne wychodzstwa we wszelkich tego zycia przemianach, autor
poddat periodyk Grydzewskiego wszechstronnej krytyce, prezentujac skupione wokot ,, Wiadomo-
sci” srodowiska tworcoOw tego pisma i jego wspdipracownikow, jak tez komentatorow polskiej mysli
politycznej oraz zjawisk kulturowych na wychodzstwie. Podjety przez autora temat jest wazny.
potrzeba opracowania go bezsporna zardwno ze wzgledu na walory poznawcze, jak i zapot-
rzebowanie spoleczne na tego rodzaju problematyke. Nasza wiedza o ostatniej wojennej emigracji
polskiej jest bowiem wciaz znikoma, w tych za$ nielicznych pracach, ktore do tej pory powstaly,
znajdujemy coprawda informacje o Rzadzie RP i kierownictwach stronnictw politycznych, sama
spolecznosé emigracyjna wciaz jednak pozostaje w cieniu wielkiej polityki. A byla to spolecznosé
nader interesujaca. Jej podstawowym wyrdznikiem, obok czasu opuszczenia kraju, byt fakt, ze
skladala si¢ w wigkszosdci z ludzi wyksztalconych. Znaczna ich cz¢$¢ wchodzita w sklad roz-
norodnych elit polskiego spoteczenstwa. Byla to zarazem emigracja silnie sklocona. Poczatkowy
.podzial na tych, ktorzy ,,przejechali granicg w samochodach”, i na tych, ktorzy przeszli ja o wlasnych
sitach, czgsto nielegalnie, ustapil z biegiem czasu dawnym podziatom, ksztaltowanym jeszcze w kraju.
Z reguly pokrywaly si¢ one z podziatami funkcjonujacymi w okresie wojny, z konfliktami
narastajacymi na tle stosunku do polityki rzadu. Wszystkie zwiazane z tym problemy oczekuja
jeszcze pidra historyka.

Sktadowa czgsciowa wychodzstwa powrzeéniowego byla jego prasa. Studia nad ta prasa,
Jakkolwiek od dawna postulowane, rowniez pozostaja wcigz na wstgpnym etapie badan, ktorych
kelejnego — jak do tej pory — na szersza skalg jeszcze nie rozwinigto. W tej sytuacji rozprawa
Rafata Habielskiego jest w swoim ksztalcie praca pionierska. W zamysle autora miala ona na celu
przede wszystkim wykorzystanie wlasciwosci zrodiowych omawianego przezen tygodnika, a wigc
drukowanej na jego tamach publicystyki, ktérej analiza — jak stusznie zauwaza autor — ,,znako-
micie stuzy przyjrzeniu sig emigracyjnemu mysleniu, jego przyczynom i nastepstwom”. Publicys-
tyka prasy wychodzstwa polskiego, ktore rozpoczelo swa droge w latach 1939 — 1945, odzwiercied-
la wszystkie glowne cechy polskiej emigracji politycznej, jej stanu i kondycji spolecznej i politycz-
nej, jej zréznicowanie, konflikty wewngtrzne i zewnetrzne, jej uwiklanie we wszystkie wielkie
i dramatyczne problemy, w jakie uwiklany byl ealy nardd polski, wreszcie jej ewolucje. ,,To wladnie
— stwierdza we wstepie swej pracy autor — stanowi temat ksiazki, ktora poprzez publicystyke
»Wiadomosci«, ale nie tylko, rowniez publicystyke innych periodykéw emigracyjnych, reprezen-
tujacych rézne $rodowiska i zapatrywania polityczne ma ambicje przedstawi¢ glowne problemy,
ktore przed opinia emigracyjng stawiata powojenna rzeczywisto$é, oraz sprobowaé odpowiedzie¢
na pytanie o przyczyny tak wyrazistych na nie reakcji”. Okresla to zarazem zakres chronologiczny
pracy, obgjmujacy czas ukazywania si¢ ,Wiadomosci Polskich” i ,,Wiadomosci”, pokrywajacy
si¢ — co autor w toku swych rozwazan przekonywajaco udowadnia — z czasem aktywnego
dziatania formacji inteligenckiej przebywajacej poza Polska.

Rafat Habielski byl dobrze przygotowany do podjecia sie tak pomyslanego opracowania
tematu. Jego zainteresowania badawcze problematyka polskiej prasy uchodzczej juz zaowocowaly
kilku charakteryzujacymi si¢ znaczgcg wartoScia poznawcza publikacjami, zamieszczonymi na
famach czasopism naukowych. W tym przeswiadczeniu utwierdza mnie réwniez uwazna lektura
recenzowanego tu dziela tego autora, dziela w sposob udokumentowany portretujacego londyi-
skie ,,Wiadomoéci” i ich érodowisko, bgdacego prezentacja glownych mysli tego periodyku, idei,
tez, hasel, wyrazajacych nastroje, postawy emigracji powrzesniowej wobec wydarzen w Polsce
w okresie II wojny $wiatowej i w roéznych etapach dziejow powojennych.

Praca ma uklad chronologiczno-problemowy. Jej ramy czasowe wyznaczaja daty: rok 1940,
tj. data powstania ,Wiadomosci” (w latach wojny wychodzacych pod tytulem ,Wiadomosci

2 R. Habielski, Niezlomni, nieprzejednani, s. 9.
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Polskie”), oraz rok 1981 — data zamkniecia pisma. Cezury te nie budza zastrzezen, podobnie jak
nie budza zastrzezen cezury wewnetrzne rozprawy.

Cele pracy, jak i wynikajace z nich pytania badawcze okreslity dobor Zrodel. Zdecydowanie
przewaza publicystyka ,Wiadomosci”, jakkolwiek autor — zasadnie — uznal za niezbedne
przyjrzenie si¢ z interesujacego go punktu widzenia réwniez innym, rownolegle ukazujacym sie
periodykom, ktore traktuje zaréwno uzupelniajaco, jak i poréwnawczo, nie tyle dla skonfron-
towania ich z publicystyka ,,Wiadomosci”, ile raczej dla przedstawienia i udowodnienia powszech-
noéci myslenia o pryncypiach, bez wzgledu na antagonizmy i trapiace emigracje podzialy.
Gléwnym tedy zrodlem, na ktorym autor oparl swe ustalenia, byly — jak wyzej stwierdzitam —
pisma emigracyjne. Ich najbardziej dla historyka istotng wartoé¢ upatruje autor zasadnie w tym, ze
w warunkach wychodzczych odgrywaty one rolg wielofunkcyjna, usitujac, a i bedac do tego zmu-
szone okolicznosciami, wyr¢czaé instytucje zycia spolecznego — byly zatem po trosze klubami
dyskusyjnymi, almanachami literackimi, miejscem utarczek i polemik historycznych, formulatora-
mi myslenia politycznego, wreszcie wyznym elementem integrujacym. Ta szczegodlna rola i znacze-
nia — powie autor — jakie przypisywano czasopismom, sprawily, ze rejestrujgc zycie spoleczne
i polityczne emigracji we wszelkich jego przejawach, po latach ukazywania si¢, nabieraly waloru
wielowarstwowego, kompetencyjnego zrodia, pomocnego do badania réznych aspektow rzeczywis-
tosci, ktora odbijaly.

Prasa, ewidentnie przewazajaca, nie jest jednak oczywiscie jedynym wykorzystanym przez
autora zrodiem. Postuzyl si¢ on poza tym kilku innymi ich rodzajami, a mianowicie w szczegdlno-
sci: 1) dokumentacja wychodzczych instytucji panstwowych i organizacji politycznych; 2) ma-
teriatami archiwum redakcyjnego ,,Wiadomosci”, w tym zwlaszcza ogromnym zbiorem korespon-
dencji wspdlpracownikow i tworcow tego pisma; 3) niepublikowanymi relacjami i wspomnieniami
0sob z ,,Wiadomosciami” zwiazanych; 4) wspomnieniami i artykulami oglaszanymi na lamach
periodykow, nierzadko pidra organizatorow i redaktoréw innych pism emigracyjnych; 5) pozy-
cjami ksiazkowymi o charakterze wspomnieniowym. Autor przebadal w zasadzie caly dostepny
materiat archiwalny 1 literature przedmiotu. Uwzglednit Zzrodlo wciaz jeszcze przez badaczy nie
doceniane — literature pigkna, jak m.in. powiesci J. Mackiewicza, M. Pawlikowskiego. Jest ona
nosicielka tre§ci o duzym znaczeniu historycznym badz zbiorem wiedzy pozazrédiowej, umoz-
liwiajacym dotarcie do glebszej warstwy zjawisk anizeli jest to osiagalne przy positkowaniu sig
zestawem zrodel w tradycyinym tego stowa rozumieniu.

Oceniajac podstawg zrédlowa opracowania Rafala Habielskiego jako perfekcyjna, cheiatabym
pos$wigci¢ w tym miejscu parg stow temu szczegéinemu jej rodzajowi, wnikliwie przeanalizowane-
mu przez autora i w ten sposéb po raz pierwszy wprowadzonemu w obieg naukowy, jaka
stanowita korespondencja wspoltworzacych tygodnik antoréw, w tym rowniez tych najwiekszych,
nadajacych tygodnikowi swoisty styl i urok, ktorej ogromny zbidér pomieszcza spuscizna
redakcyjna ,,Wiadomoéci”. Specyfike i warto$é tej korespondencji upatruje autor — jakze zasad-
nie — w jej ,urzgdowosci”. Pisano wszakze do redaktorow pisma w najrozmaitszych kwestiach
pisma dotyczacych. Do tej pory dzieje pism emigracyjnych, rowniez tych redagowanych przez
Grydzewskiego, znamy gtéwnie poprzez antologie publicystyki, wspomnienia wspotpracownikow,
takze anegdoty, rzadziej poprzez analizg drukowanych na ich lamach tekstow. Korespondencja
wspoltworzacych tygodnik jego autordw, pisarzy i wspdtpracownikow nabiera tedy szczegdlnego
znaczenia, udostepniajac badaczowi wglad w nie znany blizej zaséb informacji o autorach
wypowiadajacych si¢ na famach pisma, m.in. ich pogladach politycznych, gustach literackich, ale
tez ich kondycji intelektualnej, psychicznej i fizycznej w réznych okresach istnienia tygednika
oraz o koncepcji redaktorskiej prowadzacych pismo>. Sa zatem — co stusznie stwierdza autor

3 W tym sensie uzupelnienie rozprawy R. Habielskiego stanowi inna publikacja tego autora,
wspomniany wyzej (przyp 1) zbior kilkudziesigciu listow jedenastu niezyjacych juz wspoipracow-
nikéw ,Wiadomosci”, opatrzony komentarzem edytofskim i niezbednymi objasnieniami — szko-
da, ze nazbyt lakomcznyml Kryterium doboru stanowila nie tylko waga tworczosci ich autordow,
lecz takze odgrywane w piSmie znaczenie, popularnos¢ czytelnicza. “Z listow do Mieczysiawa
Grydzewskiego, s. 7.
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opracowania — zrodlem nie tylko do dziejow pisma, lecz takze do zbiorowej biografii jego wspotl-
pracownikow.

Konstrukcja pracy jest zwigzta, klarowna. Cato$é rozprawy miesci w sobie: wstep, cztery
rozdzialy“, epilog, wykaz zrédel i literatury oraz indeksy. Charakterystyke londynskich ,,Wiado-
mosei” autor przedstawia przez omowienie stanowisk, jakie pismo to zajmowalo w odniesieniu do
wszystkich wazniejszych zagadnien, ktore byly czgscia Owczesnego myslenia politycznego Pola-
kow, a wige takich m.in., jak klgska wrzesniowa, Polska a Zwiazek Radziecki, Polska a Niemcy,
Polska przyszloéci, emigracja a kraj, szukanie drog do wolnosci itp. — ujmujac te zagadnienia
w kilka usystematyzowanych i bogato zinterpretowanych ciagow tematycznych. Rozwazania te
traktuje jako szczegdlnie nosna intelektualnie cze$¢ rozprawy.

Lektura pracy nie nasuwa istotniejszych uwag o charakterze dezyderatdow czy postulatow
badawczych. Autor ukazal wszystkie gtownicjsze problemy znajdujace swe odbicie na tamach
londynskich ,Wiadomosci”, znakomicie nakreslit ogolna charakterystyke zespoldéw oraz po-
szczegblnych 0sOb tworzacych to pismo i decydujacych o jego ksztalcie, zaprezentowal gtowne
kierunki dzialania pism, ujawniajace si¢ w nich cele grup inspirujacych zesp6t redakcyjny i czy-
telnikow. Wynikajace z analizy tej dzialalnosci wnioski poddal nastgpnie zabiegom porownaw-
czym (na tle i w zestawieniu z innymi pismami emigracyjnymi, nie tylko w Wielkiej Brytanii, lecz
takze we Francji) dla wykazania podobienstw i roznic w ujeciu tematu przez poszczegélne tytuly
prasowe. Metoda badawcza, ktéra postuzyt si¢ autor w toku badania zjawisk stanowiacych
przedmiot jego rozprawy, to kolejny istotny walor recenzowanego opracowania. Postuzyl sig
on mianowicie metoda pordwnan, zaré6wno w odniesieniu do samego zjawiska emigracji (XIX
i XX w.), jak tez prasy ruchow migracyjnych, réznych nurtdéw politycznych, a takze stopnia odbicia
na tamach pism wychodZczych wazniejszych problemow dokonujacych si¢ w warunkach toczacej
si¢ wojny w okupowanym kraju i na zewnatrz, tudziez w rdznych okresach dziejow w warunkach
powojennych.

Rozprawa zawiera wicle nader interesujgcych i pobudzajacych do refleksji spostrzezen
i konstatacji na temat powrze$niowego wychodzstwa polskiego. Autor ukazat je jako zjawisko
niestychanie zréznicowane, a nawet zantagonizowane wewnetrznie, ale jednoczesnie stanowiace
zamknigta historycznie catoéc. Poprzez trafnie interpretowana prezentacje wiernego zapisu calej
panoramy emigracyjnych dylematéw, z wszystkimi problemami i pytaniami, ktore rzeczywistosé
stawiata przed wychodzcami i na ktore pismo probowalo znalezé odpowiedz, R. Habielski wnosi
do stanu naszej wiedzy wiele znaczacych elementOw poznawczych na temat tych procesOw
psychologicznych, moralnych i politycznych, ktore sktadaly si¢ na oddzialywanie prasy wychodz-
czej, na ksztattowanie opinii i postaw jej czytelnikow, na jej role wiazaca te spoteczno$é, formujaca
jej wspodlna wole. _

Wszystkie sposrod wymienionych przez autora w tekscie pracy grup tematycznych stanowity
dominujace obszary zainteresowania spolecznosci emiéracyjnej. Autor stusznie przy tym zauwaza,
iz teksty poswigcone ,sprawie polskiej” wyroznialy sig¢ w ,,Wiadomoéciach” temperaturg politycz-
na, przy czym tematy mieszczace si¢ w obrgbie wojny nie koncentrowaly sie wylacznie na polityce
Londynu, lecz w nie mniej duzym stopniu dotyczyly zagadniefi jej pokrewnych. Posrdd tych
ostatnich, obok odnotowanych przez autora, w rozdziale traktujacym o okresie wojny widziala-
bym réwniez potrzeb¢ poswigcenia nieco uwagi takiemu aspektowi dziejow emigracji, jak
wzbudzajace emocje rowniez na tamach prasy, w tym takze ,,Wiadomosci”, pewne elementy zycia
religijnego. w Wielkiej Brytanii problem ten byl o tyle istotny, ze katolicka w swej masie
spolecznosé polska musiala zyé i dziata¢ w spoleczenistwie brytyjskim, w wigkszosci protestanckim.
Podzialom tym towarzyszyly podzialy kulturowe, inny stosunck do tradycji, inne hierarchie
wartosci. Jak wiadomo, ostre glosy krytyki w §rodowisku polskim budzita w okresie I wojny
$wiatowej postawa wobec Polski papieza, Piusa XII. ,,Wiadomosci Polskie” zaznajomily czytel-
nikow z atakami H. G. Wellsa, ktéry krytykujac papieza proponowal nawet zbombardowanie

4 1. Nie spelnione nadzieje (1939 —1945); I1. Wobec nowej rzeczywistosci (1945—1955); 1IL
Z londynskiej perspektywy. Rok 1956 nad Tamizaq; IV. Czas przeszly dokonany (1957 —1970).
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Watykanu, piszac, iz ,,urok Rzymu zawsze polegal na ruinach”®. Zabral réwniez glos na ten temat
w serii artykuldw czolowy publicysta ,Wiadomosci Polskich”, Zygmunt Nowakowski. W pierw-
szym artykule, opublikowanym pod znamiennym tytutem Ambarasujqca cisza®, nawigzal do stéw
zaczerpnigtych z katolickiego miesiecznika ,Miecz Ducha” (Londyn), ktory tak wiasnie okreslit
cisze, jaka zapanowala po przemowieniu papieza do PolakOéw w czasie audiencji w dniu 30
wrzesnia 1939 r. Podkreslajac swa katolicko$¢, Nowakowski przytaczat liczne fakty ignorowania
losdéw 1 interesow Polski przez Watykan i gorzko wypominat brak jakiegokolwiek powaznego
wystapienia Piusa XII w obronie Polakoéw przed zbrodniczym wyniszczeniem, zarzucajac mu
wprost ,mato§¢” i krytykujac tych londynskich polskich dziataczy katolickich, ktorzy ,gdy cate
chrzedcijanstwo wola »Gdzie jest papiez?...« widza juz papieza na czele przyszlego porzadku
$wiata...”, podczas gdy w kraju ,koécidl walczy o wiare, ale i o Polsk¢”. W innym artykule,
zatytutlowanym Glos potepionego’, polemizujac z krytykami jego wystapienia, publicysta ten pisal:
,Przy rzadzie polskim nie ma ambasadora Watykanu. Nie bylo nuncjusza w Angers, nic ma go
i tutaj”. Zwracat jednoczeénie uwagg, ze w tej samej sytuacji przedstawiciel ma przyby¢ do Tokio,
a wigc stolicy panstwa znajdujacego si¢ w sojuszu z ITT Rzesza. W Srodowisku polskim — dodajmy
w tym miejscu, Zze nie tylko w Wielkiej Brytanii, lecz takze we Francji — natychmiast zareagowano
gwaltownym atakiem na autora, a przede wszystkim na pismo, ktore nawiazujac do pochodzenia
W. Grydzewskiego okre§lano we Francji jako ,Niepolskiec Wiadomosci”. Na tamach pisma
»Stuzba” wysunieto pod adresem ,,Wiadomosci Polskich” zarzut, iz ,,wszystko w nich jest dalekie
i obce lub wrgcz przez swdj marazm wrogie”. W Londynie w obronie papieza wystapit biskup
Karol Radoniski. Nawigzujac do artykutu Z. Nowakowskiego Watykan i Warthegau pisat: ,Przy-
zwyczailiémy si¢ do niewybrednych wystapien p. Nowakowskiego przeciwko Kosciotlowi Katolic-
kiemu a zwlaszcza jego Glowie — to jednak, na co pozwolil sobie w ostatnim artykule, przechodzi
juz wszelka granice uczciwosci publicystycznej”®. Nie wchodzac glebiej w te sprawe dodam jedynie,
iz rownolegle z toczaca si¢ w prasie dyskusja zagadnienie wzajemnych stosunkow stalo si¢
przedmiotem rozmow na terenie emigracyjnych organéw wladzy panstwowej. Wydaje sig, ze ten
aspekt dziejow emigracji nalezaloby w omawianej tu pracy rowniez uwzglednic, zwlaszcza ze cata
ta drazliwa kwestia znalazta swoj glgboki rezonans na famach prasy konspiracyjnej w okupowa-
nym kraju.

Konkludujac pragne stwierdzi¢, iz Rafal Habielski w pelni zrealizowal sformulowane we
wstepie swej rozprawy zadania badawcze. Dowodnie, na podstawie bogatego i po raz pierwszy
w obieg naukowy wprowadzonego materiatu zrodlowego uzasadnit tezg, ze ukazujace sig lacznie
prawie przez 40 lat (1940— 1944, 1946—1981) ,Wiadomosci Polskie” i ,,Wiadomosci” zarejest-
rowaly w tym okresie ,,wszystkie istotne dla emigracji problemy z dziedziny polityki, kultury,
literatury czy historii. Wyjatkowos¢ tygodnika Grydzewskiego nie polegala wylacznie na jego
szerokim, powojennym profilu i nie czgsto spotykanym w historii polskiego czasopi$miennictwa
dlugim okresie ukazywania si¢. Specyfika » Wiadomosci« byta takze swoiscie rozumiana apolitycz-
no$¢ i stronniczo$¢. Pismo nie miato w zwiazku z tym wlasciwej pojgciu polityki redakcyjnej »lini«
i nie wystepowalo nigdy w roli herolda partykularnych interesow [...]. Od wiasciwej polityki
pismo nie stronito i ze wzgledu na czasy, w ktorych si¢ ukazywalo, stronié¢ nie moglo. Grydzewski
odbal jednak o to, by »Wiadomosci« byly otwarte dla wszystkich majacych otwarte glowy
i umiejacych pisa¢, bez wzgledu na ich przedwojenne przynaleznosci organizacyjne i wspolczesne
zapatrywania na literaturg, rzezbg czy malarstwo. Taka dewiza — rzecz jasna — nie zawsze dawala
sie zrealizowaé, gdy mowa byla nie o malarstwie, lecz o polityce — niemniej jednak wsrod
czasopism emigracyjnych » Wiadomosci« byly jedynym niemal periodykiem w pelni odbijajacym
réznorodnos¢ w jednosci swiata wychodzczego”.

Praca Rafala Habielskiego wnosi do stanu badan wiele nowych, udokumentowanych zZréd-
lowo elementéw poznawczych, koryguje niejeden funkcjonujacy do tej pory pospieszny, nie zwe-
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ryfikowany badz skazony implikacjami politycznymi osad, toruje droge gruntowniejszemu, sine ira
et studio poznaniu zjawiska polskiego wychodzstwa politycznego, ktére walczac od 1939 r. na
obczyznie o swoiscie pojeta wizje ojczyzny i akceptujac wylacznie rozwigzania zgodne z oczekiwa-
niami, nie aprobowato powojennego politycznego ksztaltu Polski, dajac temu wyraz swa orga-
nizacja, mysla, publicystyka i literaturg. )

Stanislawa Lewandowska

Materialy pomocnicze do historii dziennikarstwa Polski Ludowej, t. XIV, ss. 320 i t. XV,
ss. 468, Warszawa 1991, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego.

W 1991 r. ukazaly si¢ rownoczesnie dwa kolejne tomy ,,Materiatéw pomocniczych do historii
dziennikarstwa Polski Ludowej” pod redakcja naukowa Aliny Stomkowskiej i przy wspolpracy
Danuty Mikolajczyk-Grzelewskiej. Oba tomy maja podobny dobér i uklad tresci.

Tom XIV, opracowany i oddany do druku jeszcze w 1986 r., czekal pie¢ lat na wydanie,
dlatego tez w wielu artykulach interpretacja faktow i komentowanie wydarzeh jest ostrozne
i liczace si¢ z istnieniem cenzury. Jezeli chodzi o tematyke, w obu tomach dominuje problem
»-odwilzy” w prasie i przetom pazdziernikowy 1956 r., nastepnie poczatki powojennej prasy
w latach 1945—1948, chociaz juz zaczela si¢ pojawiaé tematyka zwiazana z podzniejszymi wyda-
rzeniami, np. prasa niezaleznego ruchu wydawniczego i tzw. drugiego obiegu w latach 1981 — 1987.

Problem ,,odwilzy” w polskiej prasie obejmuje krotki, bo trwajacy zaledwie kilka miesigcy
okres przelomowy od polowy pazdziernika 1956 r. do maja 1957 r. Przelom pazdziernikowy byt
dla prasy proba uzyskania podmiotowosci politycznej, prawa do krytyki Zycia spolecznego,
politycznego i gospodarczego, co nieuchronnie musialo doprowadzi¢ do konfliktéw z wiadzami.
W artykule wprowadzajacym do tej problematyki Andrzej Krawczyk pokazal Relacje migdzy
terenowq prasq partyjng a Komitetami Wojewodzkimi PZPR na przykladzie ,, Trybuny Mazowieckiej”
(1956 —1957) piszac, ze to ,prasa stala si¢ w tym okresie swoistym akceleratorem procesdéw
demokratyzacji zycia publicznego, wyprzedzajac nickiedy zmiany praktyki politycznej. Dziatacze
aparatu terenowego zostali zaskoczeni tempem i skala przemian w partii i calym ruchu
robotniczym. Walka dwoch nurtéw w kierownictwie partii rodzita obawy czeéci pracownikow
aparatu co do perspektyw kariery politycznej, naruszata istniejace uklady personalne, wywolywala
poczucie zagrozenia i niepewnosci [...]” i na tym tle charakteryzuje walke, jaka rozegrala sie
miedzy zespolami gazet wojewoOdzkich a kierownictwem instancji partyjnej, na przykladzie
»Irybuny Mazowieckiej” w Warszawie. Nastepnie w t. XV, w artykule Spory wokd! roli i zadan
organdéw wojewddzkich Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (1956 —1957) temat ten rozwinal,
pokazujac narastanie sporéw i dyskusji na szerszym tle — w wojewddztwach: olsztynskim,
bialostockim, warszawskim i rzeszowskim.

Drugim wiodacym artykulem problemowym, dotyczacym krytyki wladzy i systemu rzadzenia
w Polsce i roli prasy, jest praca Mieczystawa Adamczyka pt. Prasa kielecka w okresie przefomu
politycznego lat 1956—1957. Pierwsze symptomy podzialu miedzy kierownictwem partii a jej
aktywem, glownie ,na tle ocen dotyczacych lamania praworzadnosci przez organa bezpieczefistwa
1 wymiar sprawiedliwoéci” w Kjelcach, daja si¢ zauwazyé juz w koncu 1954 r. Wszystkie inne
pézniejsze wydarzenia byly konsekwencja tych zjawisk. Jak pisze autor, to ,parti¢ cechowala
potowiczno$¢ analiz i wnioskow, deklaratywno$¢, powsciagliwoéé zwlaszeza w decyzjach personal-
nych”, co wywolywato niezadowolenie i nieuchronnie musialo doprowadzié¢ do konfrontacji. Do
otwartego konfliktu miedzy wiladza a spoleczenstwem doszlo w polowie 1956 r. Autor pokazat
przyczyny narastania tego konfliktu i rolg prasy, ktora stala si¢ ,,czeScia mechanizmu kryzysowego,
tym bardziej ze zawodzily dotychczasowe metody sterowania nig przez aparat wykonawczy partii”.
Na tym ogélnym tle pokazal rol¢ prasy kieleckiej — organéw PZPR: ,Stowa Ludu”, ,Zycia
Radomskiego” — mutacji ,Zycia Warszawy” oraz miesiecznika spoleczno-kulturalnego ,,Ziemia
Kielecka”. Natomiast publikacja tego samego autora zamieszczona w t. XV pt. Spory wokdf roli



