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BARBARA OKONIEWSKA (Gdarisk)

»PRAWO ROLNIKA” - JEGO WYDAWCY I CZYTELNICY
W DRUGIE] POLOWIE LAT DWUDZIESTYCH

Realizacja idei szerokiej wspdtpracy srodowisk ziemianskich i chiopskich,
propagowanej przez cze$§¢ ugrupowan polskiego ruchu konserwatywnego', na-
trafita w dwudziestoleciu migdzywojennym na powazne przeszkody. U ich Zrédet
lezal przede wszystkim niedorozwéj stosunkéw kapitalistycznych w rolnictwie
wigkszo$ci ziem polskich, determinujacy stabo$¢ §rednich warstw spoteczno$ci
rolniczej. Stad tez jedynie w pasie wojewddztw zachodnich i na czeéci obszaréw
Polski centralnej istnienie liczniejszych grup zamoznego chlopstwa sprzyjato part-
nerskim relacjom miedzy obu $rodowiskami spotecznymi. Ich funkcjonowanie
wyrazalo si¢ w rdznych formach wspélpracy realizowanej zaréwno w ramach
organizacji rolniczych, jak i w zyciu politycznym, o czym $wiadczy udziat §ro-
dowisk chtopskich w szeregach np. Chrzescijafisko-Narodowego Stronhictwa Rol-
niczego czy endecji.

Pierwsze z wymienionych ugrupowan interesuje nas tutaj szczegélnie. Chrzes-
cijaiisko-Narodowe Stronnictwo Rolnicze, przynalezace do polskiego ruchu kon-
serwatywnego, najpelniej w jego ramach reprezentowato koncepcje zakladajaca
konieczno§¢ powotania jednego stronnictwa politycznego o zasiegu ogélnokra-
jowym, zrzeszajacego ziemian i chlopéw, a odwolujacego si¢ do szeroko rozu-
mianej wspélnoty intereséw ekonomicznych wigkszych i §rednich producentéw
rolnych. Podjete przez ChNSR w latach dwudziestych préby realizacji tych zamie-
rzefi poza obszarem Polski Zachodniej, nie przyniosly jednak powazniejszych
rezultatéw. Ich osiagnigcie uniemozliwialy zaréwno przejawy stabosci ekono-
micznej wigkszosci tamtejszych Srodowisk chiopskich oraz niemozno$é pozys-
kania dla powyzszej idei wyrazniejszego wsparcia ze strony samych ziemian, jak
i silne wplywy politycznego ruchu chlopskiego, w tym szczegdlnie PSL ., Piast”
i PSL ,,Wyzwolenie”. Jedynie w czgéct wojewddztw centralnych i potudniowych
udato si¢ powolad silniejsze struktury organizacyjne Zwiazku Zawodowych Rol-
nikéw, ktérego organem prasowym by! tygodnik ,,Prawo Rolnika”. O jego pow-

! Por. R. Rudnicki, Dziatalnosé polityczna polskich konserwatystéw 1918-1926, Wroctaw
1981; W. Wtadyka, Dziatalnos¢ polityczna polskich stronnictw konserwarywnych w latach
19261935, Wroctaw 1977; tenze: Konserwatysci w Drugiej Rzeczypospolitej, [w:) Zycie politycz-
ne w Polsce 1918-1939, Wroctaw 1985, s. 165-204.
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staniu zadecydowat jednak bardziej sam fakt akceptacji idei stronnictwa ziemiafi-
sko-chtopskiego przez czgéé ziemian Malopolski zachodniej, niz bezposredni
udziat ludzi zwigzanych z Chrzeécijanisko-Narodowym Stronnictwem Rolniczym.

Organizatorem Zwiazku Zawodowych Rolnikéw i pierwszym wydawcg ,,Prawa
Rolnika” by! Tadeusz Lubieriski, wiasciciel 216-hektarcwego majatku Zassow
w Lubelskiem. Pochodzit z Wielkopolski, skad rodzice jego wyjechali po bankruc-
twie Banku Tellusa, sprzedajac dobra rodzinne w Wycigzkowie, w powiecie Lesz-
no, gdzie Tadeusz przyszedt na §wiat 1872 r. W Zassowie, bedacym posiadtosciag
rodowg jego dziadka Witolda, zamieszkat wraz z zong, Marig Popieléwna, dopiero
w latach 90. Prowadzit tutaj bardzo aktywng dzialalno§é gospodarcza i spoteczna:
byt zalozycielem Spéidzielni Rolniczo-Handlowej ,,CEP” oraz inicjatorem nowo-
czesnego ogrodnictwa, przynoszacego éwczesnie wysokie zyski. Byl réwniez jed-
nym z zatozycieli Stronnictwa Katolicko-Ludowego, dziatajacego pod przywddz-
twem biskupa tarnowskiego, Leona Watggi®. Lubienski prezesowal temu stron-
nictwu do 1924 r. i byl jednoczes$nie czionkiem redakcji pisma politycznego tego
ugrupowania — ,,Ludu Katolickiego™.

Realizowane przez Stronnictwo Katolicko-Ludowe cele polityczne, koncen—
trujgce si¢ gidéwnie na zwalczaniu PSL ,Piast” i Wincentego Witosa, stawaly
w coraz wigkszej sprzecznosdci z interesujgca Eubieniskiego ideg solidaryzmu ca-
loéci §rodowisk rolniczych, gtéwnie chtopdw i ziemiafistwa, do ktérej nawigzywaty
koncepcje programowe ruchu konserwatywnego. Trudno bylo dofi przekonaé
przedstawicieli ziemian i duchowiefstwa katolickiego, zaangazowanych w dzia-
falno$¢ partii biskupa Walegi, reprezentujacych krytyczng postawe wobec procesu
emancypacji warstw chlopskich. Nadzieje na poszerzenie zakresu wspdlpracy zie-
mian i chlopéw wydawaly si¢ szczegdlnie kruche tuz po 1917 r., kiedy wyraznie
dawalo o sobie zna¢ poczucie zagrozenia wérdéd ziemianstwa ze strony rosnacej
aktywnosci politycznej ruchu ludowego i jego radykalizacji programowej. Nastro-
jom tym dat wyraz na famach ,Jludu Katolickiego”, jak i w swej broszurze
politycznej z 1919 r.* Krytycznie w niej ocenial nadmierne, jak twierdzil, ,,zbol-
szewizowanie i zradykalizowanie” polskiej wsi i niebezpiecznie duzy udzial stron-
nictw lewicy politycznej w pierwszych rzadach doby niepodleglosci. ,,Przypo-
mnijcie sobie tylko co to si¢ u nas dziato od listopada 1918, co to si¢ dzialo — pisat
~ gdy nagle ustala wiadza i kazdy még! robi¢ i méwié co chceial. Oto rozlatujg si¢
po calym kraju jakie§ nieznane dotad figury, jacy$ opiekunowie ludu, o ktérych
nikt dotad nie slyszal po wsiach i miasteczkach i starajac si¢ wywolaé najwigksze
wszedzie zamieszanie. Obiecujg chtopom wszystko i wolaja, zeby kazdy brat co
chee, bo to wszystko ich. Precz z panami! wolaja, precz z ksigzmi! nie potrzeba
nam wojska — precz z wojskiem! Tworza jednoczeénie czerwone jakie§ gwardye,
ktére zamiast porzadku i prawa pilnowaé, same rabuja i kradna,

I nie do§¢ na tem podburzaniu chlopéw na dwory i duchowiefistwo przez

2 Zob. szerzej: A. Garlicki, Powstanie Polskiego Stronnicrwa Ludowego Piast. 1913-1914,
Warszawa 1956; J. R. Szaflik, O rzqd dusz chlopskich, Warszawa 1976

3 Tamze

*T. Lubiefiski, List otwarty do polskeigo chiopa, Krakéw 1919.



»PRAWO ROLNIKA” - JEGO WYDAWCY I CZYTELNICY 71

najetych, dobrze platnych agitatoréw, przypatrzcie sig¢ tylko catej gospodarce
pierwszego rzadu’, tym strasznym skutkom, ktére na nikogo innego, tylko na
chtopa spadng [..] I dlatego pisz¢ ten list otwarty do ciebie, ludu polski, na
ktérego to barkach oprze¢ si¢ ma budowa Panstwa Polskiego, aby$ sie obatamucié
nie dat. Piszg ten list jako katolik, protestujac publicznie i glosno przeciw temu,
aby naréd katolicki szanujacy swoja religie na duchownych i na nauczycieli tej
religii nie rzucat oszczerstw i nie odbieral im zaufania do ludu, bo na to wcale nie
zastuzyl, bo walka z duchowieistwem to poczatek upadku religii, od ktérej wro-
gowie wiary Swigtej zawsze swoja walke zaczynali.

Pisz¢ jako szlachcic polski, protestujac publicznie i glo$no przeciw temu, aby
tej szlachty nie uwazano za zdrajcéw kraju, za krzywdzicieli ludu polskiego, bo to
nieprawda. A jezeli widzicie jasno, ze ta nienawi$¢ do duchowiefistwa i szlachty
miata swdj poczatek i swoje Zrédto w nienawisci naszych wrogéw do narodu
polskiego i w tem, zeby ten naréd polski przez to zgladzié, jezeli poznacie, co
wlasnie chcg Wam udowodnié, ze duchowienstwo i szlachta nie tylko ze nie
szkodzi, ale bardzo poméc moze, ze zupelnie nie chce ludem rzadzié, ale w jednym
chce z nim pracowac szeregu, to niech ustanie raz ta walka niszczaca nasze sity
i utrudniajaca w wysokim stopniu rozwdj i organizacje Ojczyzny naszej. Owocem
tej zgody bedzie prawdziwie wielkie zjednoczenie wszystkich warstw ludnosci,
przede wszystkim za$ stronnictw ludowych, a wéwczas staniemy na drodze zdro-
wego rozwoju 1 w krétkim czasie przeprowadzimy wszystkie te reformy, ktérych
dobro naszej Ojczyzny od nas wymaga’s,

Tadeusz Lubieniski byl rzecznikiem porozumienia z politycznym ruchem
chtopskim w sprawach dotyczacych przebudowy ustroju rolnego. W prezento-
wanych przez siebie pogladach na reforme rolng bliski byt formule kompromisu
proponowanej przez konserwatystow, ktéra zakladala przede wszystkim racjo-
nalno$¢ ekonomiczng przeobrazefi agrarnych, nie naruszajacych zdolno$ci pro-
dukcyjnych folwarkéw, ale zabezpieczajacych interesy ekonomiczne gospodarki
chtopskiej. Nie dostrzegal tym samym wickszych mozliwosci ksztattowania po-
staw rzesz chiopskich przez Stronnictwo Katolicko-Ludowe. ,,Na polityczne stron-
nictwo bylo ono zanadto katolickie i nie moglo wobec demagogii przeciwnych
stronnictw wytrzyma¢ konkurencji — wspominal Lubieiski po latach. ~ A na
katolickie stronnictwo bylo ono zbyt mato katolickie, a raczej za malo u§wia-
domione po katolicku, aby sama idea religijna mogla pokonaé rozbudzone poli-
tyczne namigtnodci i skupié wigkszg czeé¢ ludu przy sobie™,

Z duzym zainteresowaniem §ledzit T. Lubiefiski toczace si¢ po 1918 r. dyskusje
na temat roli, jaka warstwy ziemianskie winny odegraé w zyciu politycznym
i spotecznym niepodleglej Polski. Krazyly one m.in. wokdét projektéw propo-
nujgcych stworzenie jednej og6lnopolskiej reprezentacji politycznej ziemian®, Sam

5 Chodzi o rzad powotany w Lublinie 6-7 listopada 1918 r., ktérego premierem byl Ignacy
Daszynski.

$T. Lubiefdski, List otwarty..., s. 3-4.

"T. Lubiefiski, Przewrdt ustroju polskiej wsi, Krakéw 1936, s. 6.

8 Por. S. Rudnicki, Dzialalnos¢ polityczna...
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nalezat do zwolennikéw idei aktywizowania dzialan politycznych wilasnej warstwy
w drodze przyciagania przedstawicieli §rodowisk chlopskich i poszerzenia zakresu
wspélpracy gospodarczej i politycznej z ich reprezentantami. Modelem organi-
zacyjnym uznawanym przez niego za optymalny dla realizacji wspdtpracy zie-
miansko-chlopskiej bylo funkcjonujace w wojewddztwach zachodnich w latach
1919-1925 Zjednoczenie Producentéw Rolnych, ktére bylo reprezentacjs intere-
séw zawodowych tamtejszych producentéw rolnych, tj. wigkszej i §redniej wias-
nosci®. Byl rzecznikiem przyspieszenia prac nad powotaniem podobnej struktury,
szczegblnie pozadanej, jego zdaniem, w Polsce poludniowo-wschodniej, gdzie
radykalizm ludowcéw i rosngce wplywy ruchu komunistycznego zaznaczaly si¢
szczegblnie wyraznie!.

Pierwsze placéwki Zwigzku Zawodowych Rolnikéw zostaly zatozone rzeko-
mo!! juz wiosng 1925 r., na co jednak trudno znaleZé potwierdzenie w dostepne;j
dzisiaj dokumentacji Zrédtowej'2. Rozwéj organizacji dokonywal si¢ w drodze
tworzenia Towarzystw Rolniczych Krajowego Zwigzku Zawodowych Rolnikéw
badZ tez przez oderwanie istniejacych wczesniej kétek rolniczych od Matopolskie-
go Towarzystwa Rolniczego i Towarzystwa Gospodarczego Matopolski Wschod-
niej, majacych swoje wladze centralne w Krakowie i we Lwowie!®, Rozbudowujace
si¢ w latach 1926-1927 struktury organizacyjne nowego zwiazku obejmowaly
zasiggiem swojego dziatania obszar wojewddztw krakowskiego, lwowskiego, sta-
nistawowskiego oraz czg¢§¢ powiatdéw w wojewddztwach: 1édzkim i lubelskim.
Informacje zamieszczane na famach ,Prawa Rolnika” sugeruja, iz w 1929 r. Zwia-
zek Zawodowych Rolnikéw dysponowal juz 170 placéwkami terenowymi, sku-
piajacymi 30-50 tys. czlonkéw. Kofa uznawane za najsilniejsze mialy dziatad
gtéwnie w okolicach Krakowa, w Wadowicach, w okolicach Pilzna, Nowego
Sacza, Tarnowa, Nowego Targu, Raby Wyznej i Laricuta. Informacje te, a szcze-
gblnie dotyczace liczby két i cztonkéw, wydaja si¢ mato prawdopodobne. Stano-
wilyby bowiem okolo 1/3 stanu zorganizowania chiopéw w kétkach rolniczych
Matopolskiego Towarzystwa Rolniczego, bedac powazna konkurencja', podczas
gdy Zwiazek Zawodowych Rolnikéw nie zostal nawet dostrzezony w badaniach
nad kétkami rolniczymi Polski potudniowej's.

W grupie najbardziej aktywnych dziataczy ZZR nie spotykamy takze nazwisk

9 Zob. B. Okoniewska, Polscy ziemianie i chlopi wielkopolski i Pomorza w latach 11
Rzeczypospolitej (Ich aktywnosé gospodarcza i polityczna), Gdafisk 1991.

10 Z tych powodéw péZniejsze ,,Prawo Rolnika” mialo swoja edycj¢ takze w jezyku ukraifiskim.
Informacj¢ taka podano w ,Prawie Rolnika”, 1929, nr 15 z 14 1V, s. 6.

" Wg informacji zamieszczanych na famach ,,Prawa Rolnika” oraz podawanych przez Tadeusza
Lubieiiskiego. Zob. tez: biogram T. Lubienskiego, Polski stownik biograficzny, t. XVIII, s. 502.

12 Archiwum Paristwowe miasta Krakowa i Wojewddztwa krakowskiego udostepnialo jesienig
1991 r. jedynie szczatkowe materiaty dotyczace dziatalnosci organizacji spotecznych i politycznych,
zgromadzone w jednostkach archiwalnych pod sygn. IT 1558: a—d.

BT, Lubiefiski, Przyszios¢ rolnika, ,,Prawo Rolnika”, 1927, nr 1 z 15 V, 5. 1-2,

4 Wg Antoniego Gurnicza liczebno$¢ kélek rolniczych MTR w 1921 r. wynosita ok. 143 tys.
cztonkéw. Por. J. Borkowski, A. Gurnicz, Kétka rolnicze w Il Rzeczypospolitej, Warszawa 1978,
s. 161.

5 Tamze.
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os6b, kidre taczone byly z dzialalnoscia MTR; liczniejsza ich reprezentacja znaj-
dowata si¢ natomiast wéréd publicystéw pisujacych w ,,Prawie Rolnika”: Marian
Rudzifiski, Rodryg Romer, Mieczystaw Sobieszczafiski, Kazimierz Dambski.
Aktywnie dziatat w redakcji pisma takze syn Tadeusza Lubienskiego, Henryk, oraz
inni przedstawiciele matopolskiego obozu konserwatywnego: Tadeusz Jaworski-
-Sas i Adam Stadnicki. Ruch konserwatywny jednakze nie udzielal, jak si¢ wydaje,
- wydatniejszej pomocy organizacyjnej i finansowej ugrupowaniu Lubienskiego.
Jego dziatalno$¢ spotkata si¢ natomiast z zywym zainteresowaniem ze strony wiadz
sanacyjnych, szczeg6lnie w wojewddztwach krakowskim i stanistawowskim.

W krytycznie oceniajacym dziatalno$¢ Tadeusza Lubiefiskiego i Zwiazku Za-
wodowych Rolnikéw krakowskim ,,Gltosie Narodu”, organie tamtejszych két kos-
cielnych, pisano wrgcz, ze ZZR zostal powolany przez sanacje i ludzi o dosé
podejrzanej konduicie politycznej, jak dr Hofmokel, Jézef Lorenz i sam Lubiefiski:
»Pomocnikiem Lubieriskiego, niesmacznego gracza politycznego, ktéry najpierw
byt w stronnictwie Katolicko-Ludowym, po maju 1926 r. byl zarliwym obrofica
Pitsudskiego, a teraz jest tylko konserwatysta i pojetnym uczniem Staficzykéw —
jest ostawiony byly inspektor szkolny, pan Lorenz, ktéry nalezat kiedy$§ do Naro-
dowej Demokracji, potem do Katolickiej Partii Ludowej, potem do (PSL) »Wy-
zwolenia«. Teraz — zwachawszy pieniadze — jest u Lubienskiego™, Niezaleznie od
trudnej dzisiaj do zweryfikowania zasadno$ci stawianych tej grupie zarzutéw,
w wypadku Jézefa Lorenza dotyczacych prawdopodobnie korupcji, powiedzied
mozna, ze wladze Zwigzku Zawodowych Rolnikéw taczyly w 1928 r. spore na-
dzieje na uzyskanie poparcia wiadz rzadowych dla swojej dziatalnosci politycz-
nej'’. Zwiazek ten, podobnie jak inne ugrupowania ruchu konserwatywnego, nie
uzyskal jednak wigkszego poparcia w wyborach do sejmu i senatu RP. Kleska listy
wyborczej nr 30, poniesiona przez Katolicka Uni¢ Gospodarcza Ziem Zachodnich,
z ramienia ktérej Tadeusz Lubienski kandydowat do mandatu poselskiego, poto-
zyta kres nadziejom na powazniejszy sukces polityczny.,

Po marcu 1928 r. przywddcy ZZR stangli przed konieczno$cia wyrazniejszego
okre§lenia profilu organizacji i gléwnych celéw dziatania. Zgodnie z pierwotnymi
intencjami twércéw, Zwiazek Zawodowych Rolnikéw miat by¢ organizacja apo-
lityczng, odgrywajaca przede wszystkim role organizacji zawodowej bronigcej
intereséw ekonomicznych swoich czlonkéw'®, Dazenia wladz do utrzymania ta-
kiego wiaénie oblicza zwiazku potwierdzaja publikacje zamieszczane na famach
,Prawa Rolnika” w drugiej polowie 1927 r., eksponujace problematyke ekono-
miczna®. Z zagadniefi politycznych natomiast na czolo wysuwata si¢ krytyka
kierowana pod adresem w zasadzie wszystkich partii chiopskich, w tym réwniez
PSL ,Piast”, za — jak pisano — ,rozdmuchiwanie wéréd chiopéw nienawisci kla-

6 Jak dziata politycznie pan hrabia Lubienski, ,,Glos Narodu” 1927 nr 123 229 V, 5. 2.

17 Swiadcza o tym publikacje zamieszczane na tamach ,,Prawa Rolnika”.

BT Lubiefski, Przysztos¢ rolnika...

19 Sformutowany wéwczas program gospodarczy ZZR postulowat m.in. konieczno§¢ zapewnienia
rolnictwu optacalnych warunkéw produkcii poprzez: zintensyfikowanie eksportu ptodéw rolnych,
uruchomienie tanich kredytéw nawozowych i inwestycyjnych dla rolnictwa, zreformowanie systemu
podatkowego i in.
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sowej i sianie demagogii”®. Réwnie silnie akcentowana byta antykomunistyczna
orientacja pisma. Z poczatkiem jednak nasilenia si¢ kampanii wyborczej do par-
lamentu, coraz wigcej miejsca po§wigcano wyjasnieniu i argumentowaniu postawy
Z7ZR, jego gotowosci do zawierania sojuszéw politycznych z ugrupowaniami
wspierajacymi pomajowy osrodek wladzy, ostrego za§ zwalczania postaw an-
tysanacyjnych.

Taka linia polityczna nie sprzyjala zwigkszaniu wptywéw Zwigzku Zawodo-
wych Rolnikéw na wsi malopolskiej i w regionach stanowiacych teren oddzia-
tywania opozycyjnego wobec sanacji PSL ,Piast”, poglebiajac wéréd dzialaczy
ZZR poczucie izolacji w spolecznosci rolniczej”!. Bylo ono tym wieksze, im
wyraZniej ujawnial si¢ mniej niz skromny dorobek zwigzku w zakresie dziataf
gospodarczych i prowadzonych pod hastami obrony intereséw zawodowych pro-
ducentéw rolnych. Nie udalo si¢ wladzom ZZR szerzej rozwinaé dziatalnosci
Banku Spétdzielczego, powotanego w 1927 r. w Krakowie; nie zaznaczyla wy-
raZniej swojej dzialalnosci Centrala Spétazielni Kredytowych; czionkostwo w ZZR
nie dawalo tez zadnych realnych mozliwosci uzyskania np. kredytu pod zastaw
zbéz, z ktérego korzystali cztonkowie kétek rolniczych Matopolskiego Towa-
rzystwa Rolniczego i Zwigzkéw Ziemian?, Rola Zwigzku Zawodowych Rolnikéw
jako zrzeszenia gospodarczego nie byla wigc w Matopolsce znaczaca. Zreszta sama
struktura organizacyjna ZZR byla typowa dla partii politycznych, nie zas$ dla
organizacji spoteczno-gospodarczej. Trudno réwniez méwié o osiggnieciach ZZR
w sferze kontaktéw z robotnikami rolnymi, ktérych usifowano pozyskaé dla idei
solidaryzmu catodci §rodowisk wiejskich., Stworzone w tym celu Stowarzyszenie
Pracodawcéw i Pracownikéw Rolnych, majace swoje oddzialy na terenie woje-
wodztw centralnych, nie moglo rywalizowaé z wpltywami posiadanymi w §ro-
dowisku robotnikéw folwarcznych przez Zjednoczenie Zawodowe Polskie?.

Powyzsze trudnosci zdecydowaly o przyjeciu przez zjazd delegatéw powia-
towych i wojewddzkich ZZR, odbyty 29 kwietnia 1928 r., uchwaly o podtrzymaniu
przez organizacj¢ dotychczasowego zaangazowania w dziatalno$¢ polityczng. Pro-
klamowano jednoczeénie zintensyfikowanie wspotpracy z Matopolskim Towa-
rzystwem Rolniczym i Malopolskim Zwigzkiem Ziemian, ktdrym wczesniej nie
pos$wiecano wigkszej uwagi. Gléwnymi autorami koncepcji dziatafi Zwigzku Za-
wodowych Rolnikéw byli: Tadeusz Lubiefiski i dr Hofmokel. Ten ostatni, podej-
mujacy si¢ czesto roli wyktadowcy na kursach rolniczych organizowanych przez
Matopolskie Towarzystwo Rolnicze?, szczegdlnie akcentowal konieczno$é na-

» Protokdt z nadzwyczajnego walnego zebrania czlonkéw okregowego Zwiazku Zawodowych
Rolnikéw w Kupieninie, odb. 25 X1 1928, Archiwum Pafistwowe miasta Krakowa i wojewddztwa
krakowskiego, syg. It 1558-d (bp). Zob. ,Prawo Rolnika”, 1929 nr 2z 13 1, s. 8.

2 Pismo kélka rolniczego w Kupieninie, p-ta Madrzechéw k/Tarnowa z dn. 5 II 1929, Archiwum
Pafistwowe miasta Krakowa i wojewddztwa krakowskiego, syg. It 1558-d (bp).

22 Kredyt zastawny dla rolnictwa, ,Prawo Rolnika”, 1929, nr 1 z 6 I, s. S.

B Por. A. Ajnenkiel, Polozenie prawne robotnikéw rolnych w Polsce (1918-1939), Warszawa
1962.

3 Inf. o kursach rolniczo-weterynaryjnych w Jezupolu, pow. Stanistawdw, organizowanych przez
MTR, ,Przewodnik Kétek Rolniczych”, 1926, nr 2z 10 I, s. 29.
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wigzania blizszej wspétpracy z kétkami rolniczymi. ,,Tam gdzie M...T...R... dziata
stabo trzeba organizowa¢ wlasne [tj. zwigzane z ZZR — B.0.] kétka rolnicze — pisat
w »Prawie Rolnika«. — Tam gdzie kétka sa, trzeba do nich wej§é, uzdrowié je
i uzyska¢ wplyw na wiladze M..T..R... i szeroka droga i§¢ ku wspdlnemu ce-
lowi”?, Celem tym jednakze mialo byé realizowanie przez Zwiazek Zawodowych
Rolnikéw zamierzen politycznych formutowanych przez wladze rzadowe wobec
organizacji rolniczych. Chodzilo przede wszystkim o wyeliminowanie wplywdéw,
jakie w $rodowiskach rolniczych i organizacjach rolniczych mialy ugrupowania
antysanacyjne, a wigc gléwnie PSL ,Piast” i endecja, oraz o podporzadkowanie
zrzeszen rolniczych organom wiladzy adminsitracyjnej®.

Trudno si¢ wige dziwié, iz na dziatalno§¢ ZZR spogladano nieufnie, traktujac
zwigzek jako forpoczte¢ cato$ciowych poczynai politycznych sanacji wobec $ro-
dowisk rolniczych?. Nie bardzo tez chyba wierzono w czysto$¢ intencji delegatéw
Z7R z wojewédztwa krakowskiego i Ilwowskiego, proklamujacych na kolejnym
zjeZdzie, odbytym 9 sierpnia 1928 r., decyzje o fuzji organizacyjnej Zwiazku
Zawodowych Rolnikéw z Matopolskim Towarzystwem Rolniczym?, co zapo-
wiadato kres istnienia ZZR.

Publikacje ,,Prawa Rolnika” z przetomu lat 1928-1929, prébujace wyjasnié
powyzsze decyzje, odwotywaly si¢ na ogét do realizowanej przez rzad koncepcji
zaktadajacej istnienie jednej ogdlnopolskiej organizacji rolniczej, wyraZnie zreszty
wspieranej przez ZZR. Pisano wprost, ze decyzja o rozwiazaniu Zwigzku Zawo-
dowych Rolnikéw i polecajaca jego czlonkom wejscie do Matopolskiego Towa-
rzystwa Rolniczego zostala ZZR narzucona przez Warszawe. Nie pozorowano przy
tym nawet obrony wlasnej samodzielnosci i tozsamosci. Trudno bylo jednak ukryé
rozczarowanie éwczesnych wladz ZZR brutalnym potraktowaniem wiernej organi-
zacji, Coraz tez czeSciej sygnalizowano brak rzeczywistej wspéipracy w ramach
ZZR pomigdzy ziemianami a chtopami, podkreslajac réwnolegle korzysci eko-
nomiczne, jakie chlopi moga uzyskaé w kétkach rolniczych, lecz ktérych ZZR nie
byt w stanie im zapewnié. Ponadto, je$§li wcze$niej na tamach ,,Prawa Rolnika”
dyskutowano jedynie o kétkach rolniczych, to teraz pismo to tgpito zdecydowanie
postawy negatywnie nastawione do idei pofaczenia ZZR z kotkami rolniczymi,
zarzucajac opornym partyjnictwo, egoizm i ,dazenie do rozbicia catego polskiego
rolnictwa”?. W 1929 r. Zwigzek Zawodowych Rolnikéw zawiesit swoja dziatalnos¢,
a ,,Prawo Rolnika” przej¢lo na siebie niezbyt ciekawg role politycznej ekspozytury
obozu sanacyjnego w §rodowiskach rolniczych ziem potudniowo-wschodnich.

Od presji politycznej wywieranej na organizacje rolnicze przez wladze rzadowe
nie byto tez wolne Matopolskie Towarzystwo Rolnicze, ktérego pracami w latach
dwudziestych kierowal Wincenty Witos. Pomimo zadeklarowania przez wiadze

* Zjazd delegatéw wojewddzkich ZZR, ,Prawo Rolnika”, 1928, nr 21 z 10 VI, s. 3.

% Szerzej na ten tamat zob. J. Borkowski, A. Gurnicz, Kétka rolnicze...

¥ Przyktadem stosunku do ZZR moze byé cytowany juz paszkwil ,Glosu Narodu™ na grupe
polityczng Lubienskiego. Por. przypis 17.

38 Ziazd delegatéw ZZR wojewddzrwa krakowskiego | iwowskiego, ,,Prawo Rolnika”, 1928, nr 33
z91X,s. 1.

» Prawo Rolnika”, 1929, nr 10 z 10 II, s. 2.



76 BARBARA OKONIEWSKA

MTR lojalnej postawy wobec rzadu, juz w koficu 1928 r. zostal zawieszony
dotychczasowy sktad zarzadu, w miejsce ktérego sprawami organizacyjnymi MTR
kierowal komisarz rzadowy majacy zadanie uporzadkowania stosunkéw politycz-
nych w kétkach rolniczych®. Oficjalnie co prawda zastrzegano, iz chodzi jedynie
o szeroko rozumiang apolityczno§¢ kotek, faktycznie jednak zamierzano do wye-
liminowania ze sktadu ich wladz przedstawicieli wszystkich opozycyjnych wobec
sanacji ugrupowan politycznych. Skutecznym §rodkiem przyspieszajacym ten pro-
ces bylo czasowe wstrzymanie (do momentu ,uporzadkowania” sytuacji poli-
tycznej) subwencji pafistwowych udzielanych dotad organizacjom rolniczym,
a ktére w wypadku MTR stanowily okolo 50% calego ich budzetu®. Podobne
zabiegi zastosowano wobec lwowskiego Towarzystwa Gospodarczego Matopolski
Wschodniej, w ktérym — zdaniem jego badacza® — ze wzgledu na prosanacyjne
postawy tamtejszych ziemian szybko uzyskano zgode na organizacyjne potaczenie
z bliZzniaczym towarzystwem z Krakowa, Dokonane w czerwcu 1928 r., formalne
scalenie obu organizacji byfo jednak zabiegiem pozornym. W efekcie przyniosto
ono bowiem jedynie utratg samodzielnosci statutowej placéwki lwowskiej, pod-
czas gdy faktycznie byly to nadal dwie odrgbne organizacje. Ostainim etapem
sygnalizowanych tutaj zmian organizacyjnych bylo wiaczenie do Matopolskiego
Towarzystwa Rolniczego két Zwiazku Zawodowych Rolnikéw.

Likwidacja organizacji Tadeusza Lubiefiskiego®® nie spowodowata likwidacji
»Prawa Rolnika”. W sposobie jego redagowania zaszly nawet korzystne zmiany:
wezeéniejszy dydaktyzm ulegl znacznemu ostabieniu; poziom prezentowanych na
jego lamach komentarzy politycznych wyraZnie si¢ podwyzszyl, a zachowana
interesujaca forma graficzna pisma, wzbogacona teraz licznymi fotografiami, mog-
fa przycigga¢ nowych czytelnikéw. Nie wiadomo, czy zmiany te zaowocowaly
zwigkszona poczytnoscia pisma i czy zwigkszy! si¢ jego naklad; informacji na ten
temat ,,Prawo Rolnika” nie zamieszczato. Wiemy jedynie, ze w 1929 r. wynosif on
okolo 10 tys. egzemplarzy*. Zwigkszyla si¢ tez objeto$¢ pisma: z 6-8 stron
w latach 1927-1928, do 12 stron od 1929 r.

~Prawo Rolnika” zalicza si¢ do grupy pism wydawanych przez Srodowiska
konserwatywne, kitdre zwiazane byly poczatkowo ze Stronnictwem Chrzescijaii-
sko-Narodowym, nastgpnie po opowiedzeniu si¢ przez czg§é jego dziataczy za
wejSciem do obozu pomajowego w poczatkach 1928 r., ze Stronnictwem Chrzeéci-
jafisko-Rolniczym. Ogdélny naklad wydawanych przez to Srodowisko polityczne
pism szacowany jest na okoto 40 tys. egzemplarzy®, kolportowanych gléwnie na
obszarze wojewddztw centralnych, zachodnich, na Wolyniu i w Krakowskiem,

3 Por. J. Borkowski, A, Gurnicz, Kétka rolnicze..., s. 167, 180-182.

3 Tamze.

32 Antoniego Gurnicza.

3 Zwiazek Zawodowych Rolnikéw reaktywowano w 1936 r. i dziatat do 1939 r. Byt w tym czasie
zwiazany dziatalnogcia ze strukturami Akcji Katolickiej, w ktdérej Tadeusz Lubiefiski zaangazowany
byt jako prezes Katolickiego Stowarzyszenia Mezéw. Zob. biogram T. Lubiefiskiego. PSB...

3+ Prawo Rolnika”, 1929, nr 24 z 16 VI, s, 1.

¥ S.Rudnicki, W. Wtadyka, Prasa konserwatywna w Polsce w latach 1918-1939, ,Rocznik
Historii Czasopi§miennictwa Polskiego”, t. XIV, 1975, z. 4., s. 458.
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Skierowane byly one przede wszystkim do sfer rolniczych, ziemiaiiskich i chtop-
skich, propagujac ide¢ solidaryzmu rolniczego oraz krytyke klasowego ruchu
chiopskiego i catej lewicy politycznej. Z probleméw interesujacych producentéw
rolnych prezentowaty zagadnienia gospodarcze i popularyzowaly osiagniecia kul-
tury i wiedzy rolniczej. Na tle tej grupy pism, kierowanych do do§¢ dobrze
przygotowanego czytelnika, pierwsze numery ,Prawa Rolnika” nieco raza wy-
raznie uproszczona argumentacja polityczng i sygnalizowanym wczeéniej dydak-
tyzmem, wskazujacym na prébe dotarcia przez wydawce, Tadeusza Eubiefiskiego,
do mniej wyksztalconego odbiorcy wiejskiego. Przejecie redakcji w lutym 1928 r.
przez jego syna, Henryka, zwigzanego ze Stronnictwem Prawicy Narodowej,
i przeniesienie jej z Krakowa do Warszawy oraz powierzenie kierownictwa re-
dakcji w 1929 r. Tadeuszowi Sas-Jaworskiemu, nastepnie za§ innemu ziemia-
ninowi matopolskiemu, Czestawowi Jankowskiemu — wydaje si¢ §wiadczy¢ o zre-
zygnowaniu z préb preferowania przez ,Prawo Rolnika” chiopskiej bazy czy-
telnicze;j.

Warstwa informacyjna pisma, analizowana w calym okresie jego ukazywania
si¢, tj. w latach 1927-1932, uklada si¢ w trzy podstawowe grupy publikacji
majacych charakter: polityczny, ekonomiczny i spoteczno-zawodowy.

W pierwszych miesigcach istnienia ,,Prawa Rolniczego” na czoto jego pub-
licystyki politycznej wysuwata si¢ propaganda skierowana przeciwko radykalnym
odtamom ruchu ludowego: PSL ,,Wyzwolenie”. Niezaleznej Partii Chtopskiej
i Stronnictwu Chiopskiemu, a takze przeciw PSL ,,Piast”. Nawotujac do ratowania
polskiej wsi przed zalewem bolszewizmu dostrzegano jednak mozliwosci na-
wigzania blizszych kontaktéw politycznych pomigdzy Zwiazkiem Zawodowych
Rolnikéw i ,Piastem”, ktérego ekonomiczne postulaty chetnie przywotywano.
Tygodnik ZZR propagowal réwniez nieobca ,Piastowi” koncepcje aktywnosci
Srodowisk chiopskich, w ktérej dziatalno§¢ gospodarcza i o§wiatowa, prowadzona
w ramach organizacji rolniczych, odgrywata wazng role*. Koncepcja ta wspierana
byla zreszta przez pras¢ polityczng i gospodarczg wielu ugrupowan konserwa-
tywnych, szczegdlnie przez §rodowiska ziemiafskie Polski Zachodniej i tamtej-
szych producentéw rolnych¥. Z tego tez m.in. wzgledu Zwiazek Zawodowych
Rolnikéw spotkat si¢ z cieptym przyjeciem na tamach ,,Dziennika Poznariskiego”
i krakowskiego ,,Czasu”. Tolerujac istnienie PSL ,Piast” i w zasadzie akceptujac
jego stopniowo krystalizujacg si¢ po 1926 r. formule programows, ,,Prawo Rol-
nika” krytykowalo jego niechgtna wobec sanacji postawe polityczna. Antysana-
cyjna dzialalno$§¢ ugrupowania Wincentego Witosa, a szczegllnie jego przyna-
lezno$¢ do Centrolewu, stanowita pozywke dla prowadzenia intensywnej kampanii
propagandowej wspierajacej pomajowy obér 1zadzacy, popularyzujacej np. chto-
pskie pisma prorzadowe i dyskredytujacej opozycyjne®. ,Prawo Rolnika” nie

% Por, JR. Szaflik, Wplyw Polskiego Stronnictwa Ludowego , Piast” w chiopskich orga-
nizacjach spoteczno-gospodarczych w latach 1926-1931. ,Rocznik Dziejéw Ruchu Ludowego” 1968.

3 Por. B. Okoniewska, Polscy ziemianie i chiopi...

38 Z grupy pism prorzadowych powolywano sie czesto na publikacje: ,,Chlopa Polskiego”,
»Przyjaciela Ludu”, ,,Gospodarza Polski” i ugodowa wobec pilsudczykéw w latach 1926-1930
»Gazete Grudziadzka”.



78 BARBARA OKONIEWSKA

zawsze bylo w tym wypadku konsekwentne, o czym §wiadcza przedruki do-
konywane z ,Piasta” czy z endeckiej ,Gazety Swigtecznej”, interesujacych sie
zrzeszeniami rolniczymi, nawiazujacych do roli katolicyzmu w zyciu polskiej wsi
i do idei solidaryzmu narodowego.

Pozytywny stosunek do sanacji, manifestowany w ,,Prawie Rolnika” zaréwno
hotdownicza wobec Jézefa Pilsudskiego frazeologia jak i przekonaniem, ze dopiero
po przejeciu wladzy przez jego obdz polityczny sytuacja gospodarcza kraju zde-
cydowanie si¢ poprawita, stanowit do§¢ waska warstwe ideowo-polityczna pisma.
Od drugiej polowy 1928 r. zmniejsza si¢ rola komentarza politycznego na rzecz
zwigkszenia informacji politycznych i innych. Zaczety funkcjonowaé state rubryki
informacyjne. ,,Wiesci z kraju” koncentrowaly uwage czytelnikéw na wydarze-
niach i zyciu codziennym Wilna, Warszawy, Krakowa, Lwowa i Poznania. ,Prze-
glad prasy” informowal o zawarto$ci wychodzacej w wojewddztwach centralnych
i poludniowych prasy ludowej; ,Porady gospodarcze” popularyzowaly nowosci
techniczne w rolnictwie, informowaty o gieldowych cenach ziemioptodéw. Réw-
niez do§¢ regularnie ukazywaty si¢ wiadomosdci zatytutowane ,,Co knujg sowieci?”,
zawierajace sporo informacji o wewnetrznej sytuacji w Zwiazku Radzieckim. Druk
lekkich powiastek historycznych i powiesci Wladystawa Reymonta oraz cykl opo-
wiesci religijnych mogty zapewni¢ ,Prawu Rolnika” poczytno$é na wsi. Wyrazny
profil antykomunistyczny i informacje podbarwione antysemityzmem nie wy-
réznialy tego pisma niczym szczegdlnym.

Problematyka gospodarcza zajmowata wazng pozycje w ukladzie tresciowym
tygodnika Zwigzku Zawodowych Rolnikéw. Pisano w nim o wszystkich zasad-
niczych kwestiach interesujacych Srodowiska rolnicze. Krytykowano nadmierny
fiskalizm przedmajowych ekip rzadzacych oraz wadliwosci funkcjonujacego w la-
tach dwudziestych systemu podatkowego, uderzajacego gléwnie w wigksze gos-
podarstwa i majatki rolne. Domagano si¢ wigkszego zabezpieczenia dla eksportu
zb6z i racjonalnie prowadzonej polityki kredytowania jego zakupdw przez pai-
stwo. W poczatkach kryzysu gospodarczego na plan pierwszy wysunely si¢ zagad-
nienia dotyczace cen artykuléw rolnych i systematycznie rosnacego zadluzenia
wsi. Poszerzajacy sig¢ szybko krag biedy 1 nedzy na wsi nie zradykalizowal oblicza
politycznego pisma, ktére probowato sprecyzowaé drogi wyjscia z zatamania gos-
podarczego. Mozliwosci ztagodzenia konsekwencji kryzysu upatrywano m.in.
w wyeliminownaiu nadmiemej liczby posrednikéw, dzielgcych drobnego produ-
centa rolnego od masowego konsumenta, w rozbudowie sieci polskich spétdzielni
rolniczo-handlowych i przetwdrczych, w podniesieniu poziomu o$wiaty rolniczej
na wsi i w poszukiwaniu przez rolnikéw bardziej optacalnych od zboza upraw.
Propagowano przy tej okazji tezg o konieczno$ci przyspieszenia dziatai na rzecz
stworzenia jednej ogélnopolskiej organizacji rolniczej. Niezaleznie od sygnalizo-
wanych wczeéniej uwarunkowan politycznych tej koncepcji, majacych zwigkszy¢
zakres penetracji Srodowisk rolniczych przez obdz rzadzacy, koncepcji tej towa-
rzyszylo przekonanie zywione przez znaczng czg$¢ dwcezesnych dziataczy orga-
nizacji rolniczych, iz bedzie mozna w ten sposéb wzmocnié¢ pozycje producentéw
rolnych wobec innych grup wytwdérezych i stworzy¢ wptywowe lobby rolnicze.
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Formutowane w ,,Prawie Rolnika” postulaty gospodarcze zbiezne byly z wnios-
kami eksponowanymi przez inne pisma rolnicze, w tym m.in. przez ,Rolnika
Polskiego” i ,,Rolnika Wielkopolskiego”, wychodzace w wojewddztwach zachod-
nich. O ile jednak te ostatnie formulowane przez siebie postulaty kierowaly pod
adresem pafistwa, o tyle ,Prawo Rolnika” ich adresatem czynilo polityczne struk-
tury Bezpartyjnego Bloku Wspdipracy z Rzadem®. I jeszcze jedna réznica warta
jest podkreslenia. Na ziemiach zachodnich nie spotykamy wigkszych rozbieznos$ci
pomiedzy treScig uchwatl i wnioskéw, majacych na ogét charakter gospodarczy,
ktére byly precyzowane przez tamtejsze Srodowiska rolnicze na forum zrzeszen
rolniczych, a zawartoscig publikacji ukazujacych si¢ w prasie typu politycznego,
redagowanej przez sfery rolnicze Wielkopolski i Pomorza. W wypadku Zwiazku
Zawodowych Rolnikéw i ,,Prawa Rolnika” rozbieznosci te sa jaskrawe. Uznaé to
mozna za wynik m.in. istniejacych tu dysproporcji pomiedzy warstwa informa-
cyjng typu propagandowego i rzeczowego a preferowaniem pierwszej z nich,
Ponadto prasa rolnicza Polski Zachodniej koncentrowata calg swoja uwage na
zagadnieniach gospodarczych starajac si¢ nie taczyé ocen dotyczacych kwestii
ekonomicznych z postawami politycznymi wobec sanacji®. Jej publikacje réwniez
bardziej wnikliwie analizowaly pierwsze symptomy nadciagajacego kryzysu gos-
podarczego, niz czynila to prasa polityczna §rodowisk rolniczych Polski centralnej
i potudniowej*. I trudno si¢ temu dziwié, skoro zjawisko depresji gospodarczej
znacznie silniej dotkneto wojewddztwa zachodnie niz pozostate regiony kraju?.

¥ T. Lubieifiski, O nasze prawa, ,,Prawo Rolnika”, 1929, nr 6 z 10 11, s. 2.

“ Dopiero w drugiej potowie lat trzydziestych pelniej ujawnia si¢ krytycyzm $rodowisk rol-
niczych Wielkopolski i Pomorza wobec obozu rzadzacego, u ktérego Zrédet lezata negowana przez.
te $§rodowiska polityka gospodarcza wladz. Zob. B. Okoniewska, Polscy ziemianie i chiopi...,
s. 149-162.

4 W numerze noworocznym na 1929 r. zapytywano m.in.: ,,czy rok ubiegty byt taki zty i szkod-
liwy, zwlaszcza dla nas rolnikéw? Raczej przeciwnie. W ojczyZnie mamy rzad trwaty, ktérego mysla
przewodnig jest pomyslno§é pafistwa i wszystkich jego obywateli. Idzie on wytrwale naprzéd po
wytknietej drodze i nie pozwala si¢ z niej §ciagnaé warchotom i partyjniakom. Rzad ten uznal, Ze stata
si¢ krzywda rolnikom i stara si¢ ja naprawié. W miar¢ mozno$ci pomaga i otwiera coraz to nowe
kredyty, §pieszy z poparciem i wskazéwkami, naprawia caty ustréj gospodarczy. Rzucono hasto za
sprawg ojca narodu, pana Prezydenta Moscickiego, hasto zjednoczenia wszystkich rolnikéw w potezng
organizacje, ksztalcenia ich w wiedzy rolniczej i zapewnienia im rozwoju i pokoju w pracy zawodowe;.
Mozemy zatem z catym spokojem i petng ufnoscia wstapi¢ w ten rok nowy”, ,,Prawo Rolnika”, 1929,
nrlzé6ls 1.

42 §wiadceza o tym nastepujace dane: jezeli wysoko§é produkeji zb6z przyjaé dla lat 1911-1913 za
100, to wskaznik ich produkcji w latach 1928-1930 ksztaltowat si¢ jak ponizej:

1928 r. 1929r. 1930 r.

pszenica

woj. centralne 159 143 104
woj. zachodnie 111 96 64
zyto

woj. centralne 164 127 92
woj. zachodnie 101 73 50
jeczmient

woj. centralne 178 144 108
woj. zachodnie 117 89 72

Zob. T. Drzazdzynski, Wielkopolska i Pomorze na tle ogéinego przesilenia gospodarczego,
,.Dziennik Poznanski”, 1932 z 1011, s. 8.



