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Sylwester Dziki, Warsztar dokumentacyjny prasoznawcy. Problemy teoretyczno-metodologi-
czne, tradycje, stan, postulaty, Wroclaw 1992, ss. 188 + 1 tab. Polska Akademia Nauk. Oddziat
w Krakowie. Komisja Prasoznawcza,

Naktadem Ossolineum ukazata si¢ w 1992 r., wydana w serii prac Komisji Prasoznawczej Polskiej
Akademii Nauk, ksiazka Sylwestra Dzikiego Warsztar dokumentacyjny prasoznawcy. Jest ona skréco-
ng wersja rozprawy doktorskiej napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Jerzego Jarowieckiego.

W pracy autor zajmuje si¢ analitycznym opisem istniejacych w polskim pis§miennictwie publi-
kacji tworzacych warsztat dokumentacyjny prasoznawcy. Warsztat ten rozumiany jest tu jako ,,mo-
zliwie kompletne zestawienie najrozmaitszych narzedzi-instrumentéw [...], ktérych moze dostar-
czy¢ dokumentacja postugujaca si¢ gtéwnie, acz nie wyltacznie, metodami bibliograficzaymi lub
wynikajacg z bibliografii statystyka wydawnicza”, Rozwazania koncentruja sie na najistotniejszych
elementach bibliografii biezacej i retrospektywnej prasy, jak i badaii nad nig. Przedstawiono ponad-
to wybrane zagadnienia z zakresu tzw. dokumentacji faktograficznej. Analizujac poszczeg6lne ro-
dzaje typéw bibliografii oméwiono kwestie warsztatowe, podstawowe problemy teoretyczno-meto-
dologiczne, tradycje zainteresowari, stan posiadania i niezbedne postulaty warsztatowo-badawcze
jak réwniez zestaw najwazniejszych mig¢dzynarodowych i narodowych bibliografii tworzacych sys-
tem $wiatowej sieci informacyjnej o biezacych badaniach prasoznawczych,

Opracowanie to, zamkniete w 1988 r., bylo rzetelnym, opatrzonym bogatg bibliografia przewo-
dnikiem po wiedzy dokumentalistycznej stuzacej prasoznawcy. Cenne wnioski i trafne wéwczas
postulaty badawcze, z dzisiejszej perspektywy wydaja si¢ jednak niewystarczajace, proponowane
bibliografie — w realizacji dtugo jeszcze nieosiaggalne. Autor okre§lajac np.optymalny ksztalt bieza-
cej bibliografii prasy pisze: ,,Winna to by¢ bibliografia prymarna (opisy sporzadzone na podstawie
autopsji), kompletna, ulozona w porzadku alfabetycznym, ale z szeroko rozbudowanym dziatem
indekséw, ktére musza odzwierciedlaé prasoznawczy punkt widzenia na zréznicowanie wspélezes-
nej prasy polskiej”. W definicji postulowanego przez autora typu bibliografii retrospektywnej czyta-
my: ,,Winna to by¢ bibliografia kompletna, rejestrujgca wszystkie czasopisma polskie i jednoczesnie
przynoszaca maksimum wiedzy (informacji) o konkretnym tytule, znacznie wykraczajacej poza in-
formacje postulowane przez dotychczasowe normy bibliograficzne”.

W dziale po§wieconym biezacej bibliografii prasy autor opart si¢ gtéwnie na wydawnictwach
Biblioteki Narodowej: Ruch wydawniczy w liczbach oraz Bibliografia wydawnictw cigglych. Obec-
nie wydawnictwa te sa dalece niewystarczajace dla zobrazowania sytuacji prasowo-wydawniczej
w kraju. Eksplozja tytuléw prasowych po 1988 r. zaskoczyta badaczy. Jak dotychczas nie ma cho-
ciazby ilo§ciowych (kompletnych) danych wychodzacej aktualnie prasy. Nie wszystkie z zarejestro-
wanych w sadach tytuléw byly péZniej wydawane. Nie mozna okre§li¢ liczby wychodzacych pism
opierajac si¢ na danych kolportazowych, gdyz nastapilo zwielokrotnienie i rozproszenie firm roz-
prowadzajacych prase (niejednokrotnie swoje tytuly kolportuja sami redaktorzy). Znaczna czgéé
nowych wydawcdéw i redaktoréw nie respektuje zasady wysylania egzemplarza obowigzkowego do
bibliotek. Wobec probleméw z zarejestrowaniem pism, przed jakimi stoja dokumentalisci, tylko
postulatem pozostaje stwierdzenie autora, ze bibliografia retrospektywna wiedzy o prasie winna
catkowicie wyczerpaé ,,prasoznawczy zawarto§¢” calej prasy. Prawdopoodobnie diugo tez jeszcze
przyjdzie nam czekaé na zrealizowanie jednego z najpilniejszych, zdaniem autora, postulatéw ba-
dawczo-wydawniczych, tj. podjecia prac nad bibliografia polskiego prasoznawstwa, obejmujaca
wszystkie publikacje od drugiej polowy XIX stulecia do czaséw wspétczesnych, a ktdrej przedmio-
tem bylaby rejestracja i analiza bibliografii dotyczacych polskich badafi prasoznawczych i czasopi-
$miennictwa. Bylaby to, dodajmy, dopiero pierwsza préba rejestracji i metodycznego uporzgdkowa-
nia licznych czastkowych bibliografii.
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Omdéwiona praca zmusza do przemys§len i wykazuje konieczno$§¢ szukania dalszych drég orga-
nizowania warsztatu dokumentacyjnego prasoznawcy. Dobrze si¢ stalo, ze opracowanie S. Dzikiego
jest dostgpne na rynku dla fachowcdw, gdyz szczegbtowe jego przestudiowanie, przeanalizowanie
uwag i propozycji autora oraz wykorzystanie wlasnych spostrzezen i obserwacji sktoni do nowego
spojrzenia na pracg dokumentalisty i prasoznawcy, a byé moze i do baczniejszego przyjrzenia si¢
dorobkowi krajéw zachodnich w omawianych dziedzinach.

Dorota Gdariska

Tomasz Kizwalter, ,Nowatorsiwo i rutyny”. Spoteczerstwo Krdlestwa Polskiego wobec
proceséw modernizacji (1840 — 1863), Warszawa 1991, ss. 192.

Nakladem Parstwowego Wydawnictwa Naukowego ukazala si¢ kolejna praca miodego war-
szawskiego historyka — Tomasza Kizwaltera — po§wigcona problematyce wizji nowoczesnosci, po-
trzebom modernizacji gospodarki Krélestwa Polskiego oraz warunkom i mozliwoéciom jej realiza-
cji w okolicznosciach systemu ,,nocy paskiewiczowskiej” i okresu ,,odwilzy sewastopolskiej”.

Giéwnym polem zainteresowania autora byly nastgpujace zagadnienia: potoczne wizje nowo-
czesnosci, modernizacji gospodarki i jej moralne aspekty oraz wplyw nowoczesnosci na polityke.
Tomasz Kizwalter problematyke ,,modernizacji”, czyli ,,unowocze$nienia”, ogranicza §ci§le do ,,ze-
spolu proceséw zwiazanych z rozwojem cywilizacji technicznej — to znaczy takiej, w ktérej szybki
rozwdj techniki w coraz wigkszym stopniu wykorzystuje osiagni¢cia nauki, stajac si¢ podstawg
wzrostu gospodarczego, wywierajac jednoczesnie rosnacy wplyw na rézne dziedziny zycia” (s. 15),
co jest w pelni zrozumiale, poniewaz u progu lat czterdziestych XIX w. na ziemiach Krélestwa
Polskiego rozpoczat si¢ proces przyswajania nowych zdobyczy nauki i techniki powodujac powol-
ne, cho¢ stale, przeobrazenia zaréwno w gospodarce jak i w §wiadomo$ci obywateli. Stad tez miat
autor zasadne argumenty, zeby rok 1840 przyjaé za cezur¢ poczatkowa, ale wydaje sig, ze nazbyt
powierzchownie ja umotywowat, ograniczajac si¢ do przeobrazefi w sferze umystowe;j.

Logiczna konstrukcja ksigzki, wynikajaca z jej ogélnej koncepcji, nie budzi zastrzezen. Roz-
dziaty po§wigcone ,,poiocznym wizjom gospodarki”, ,,moralnym aspektom modernizacji” oraz ,,no-
woczesnosci 1 polityce”, napisane na podstawie archiwaliéw, bogatej literatury przedmiotu, a przede
wszystkim sumiennej analizie zawarto$ci prasy, zaréwno tej codziennej jak i specjalistycznej — wy-
chodzacej w latach 1840 — 1863, pozwolity na przytoczenie szerokiego wachlarza wypowiedzi
dziennikarskich oraz masy interesujacych faktéw i wielu czastkowych ocen. Przy tym autor nie gubi
generalnych stwierdzeri i uogdlnien. Nader umiejetne polaczenie metod badawczych, wiasciwych
historykom oraz prasoznawcom, pozwolito Kizwalterowi na ukazanie rzeczywistej polemiki ,,mo-
dernizacji”, jaka pojawila si¢ w 6wczesnej prasie, oraz jej wptywu na §wiadomo$¢ spoleczenistwa
Krélestwa Polskiego. Tak wigc autor mimowolnie podkre§la rol¢ prasy tamtego okresu jako anima-
tora spotecznego i gospodarczego. Ukazuje w calej pelni sposéb pojmowania i przyjmowania kwes-
tii ,,modernizacji”, tak niejednoznacznej, zar6wno przez éwczesne elity jak i zwyktych obywateli
Krélestwa Polskiego.

Autor w swojej pracy potwierdza tezg, ze prasa Krélestwa Polskiego XIX w. jest waznym
#rédtem do poznania nie tylko zycia codziennego spoleczeristwa tego okresu, ale takze przemian
dokonujacych sig wlagnie za jej poSrednictwem w sposobie my§lenia grup i warstw tegoz spoteczeni-
stwa wobec najistotniejszych kwestii dotyczacych drég budowania takiej gospodarki, ktdra stanowi-
taby podstawe bytu nowoczesnego narodu. Pozwala nie tylko na przesledzenie dyskusji, jaka toczy-
la si¢ na tamach prasy wobec zlozonej problematyki moralnych aspektéw modernizacji, ale tez
przyjrzeé si¢ kontrowersjom, istniejacym wéréd elity, wobec takich zagadnieni jak potrzeba tworze-
nia wysokotowarowych gospodarstw rolnych, zastosowania mechanizacji prac polowych czy tez
pierwszoplanowego zagadnienia jakim w tym okresie bylo zniesienie pafiszczyzny.

Ksigzke cechuje jezyk zwigzly i zrozumialy nie tylko dla profesjonalistéw zajmujacych sig
problemami spotecznymi Krélestwa Polskiego. Watpliwosci wzbudzajg czasami zbyt diugie cytaty,
rozbijajace niekiedy wywdd autora. Wydaje si¢, ze korzystniej dla tekstu bytoby umiescic je w prze-
pisach. Ten drobny mankament w niczym nie umniejsza wartosci recenzowanej pracy.

Dobrze si¢ stato, ze ksigzka otrzymala dotacj¢ Ministerstwa Edukacji Narodowej, umozliwiaja-
cg jej szybkie wydanie.



