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prasa gadzinowa byla jeszcze bardziej bezwzgledna, mniej kamuflowala swoje »postannictwo«
jako prasa »narodu panéw«” (s. 7— 8).

W ksigzce prasie gadzinowej po§wigcono wiele miejsca. Autorka przedstawita wnikliwa analize
trefci ostawionego ,,Nowego Kuriera Warszawskiego”, jego funkcje — nadane i rzeczywiste, jak je
nazwala. Stwierdzila fakt autentycznego czytelnictwa ,NKW” (sprzedawany naklad siggat liczby
300 tys. egzemplarzy), ktérego nie mogly powstrzyma¢ nawet wezwania do bojkotu tego rodzaju
prasy, rzucane przez podziemie polityczne. S. Lewandowska thumaczy ten fenomen rzeczywistg funk-
cja informacyjng i komunikacyjng wielonakladowego dziennika, ktéry zamieszczat istotne dla zycia
codziennego w warunkach okupacji komunikaty wtadz, informacje handlowe i ogloszenia z rynku
pracy, nekrologi, listy. Poza tym ,,w miar¢ uptywu czasu ludzie nauczyli si¢ czytaé pras¢ gadzinows,
doprowadzajac do perfekcji metode wyluskiwania pomy$inych wiadomosci. Ze spreparowanych ko-
munikatéw wojennych, ogtaszanych w »NKW«, umieli wytawia¢ informacje o klgskach militarnych
Rzeszy” (s. 309). Juz w wigkszym zakresie dziatat bojkot czasopism fachowych i kulturalnych, uwa-
zanych zreszty za groZniejsze, gdyz atakujacych wprost substancje kulturowa Polakéw.

Ksiazka Stanistawy Lewandowskiej najwigcej miejsca i uwagi po§wigca oczywiécie prasie kons-
piracyjnej, od poczatku wojny az po Powstanie Warszawskie. W przejrzystym i logicznym ukladzie
przedstawiony zostal jej rozwdj, o§rodki wydawnicze, redakcje, drukarnie, zespoly dziennikarskie
i redakcyjne, kolportaz, ,technika” itd. Zarejestrowana zostata dzialalno§¢ wydawniczo-prasowa po-
szczeg6lnych formacji politycznych, §rodowisk i grup. Wszechstronnie wykorzystywany materiat Zr6-
diowy pozwolil wypelnié t¢ syntez¢ masg szczegdtéw i faktéw, ktére zyja troche wlasnym zyciem.
Mozna powiedzie¢ — na szczgécie. Historia sktada si¢ co prawda z wielkich proceséw i determinant,
ale jak zawsze czynig je konkretni ludzie w konkretnej rzeczywistosci i w konkretnym czasie.

Profesor Lewandowska swoje badania nad prasa traktuje w sposéb kompletny. Zajmuje sie nig
nie tylko od strony organizacyjnej, wydawnicze;j i politycznej, czyli jako produktem, ale réwniez tej
prasy tre$ciami i funkcjami. Jeden z wazniejszych rozdziatéw pracy nosi tytul: ,Prasa konspiracyjna
stolicy §rodkiem komunikowania i instrumentem ksztaltowania postaw spoleczefistwa”. Krétko m6-
wigc, takie zadania poznawcze wymagajg niebywale pracochionnej lektury i analizy tre§ci praso-
wych. Ten trud za§wiadczaja przypisy ksigzki jak i jej lektura. Nb. wspomniany rozdzial zajmuje
ok. 30% obje¢tosci ksigzki i jest po prawdzie dzietem samym w sobie.

Autorka z jednej strony ukazuje réznorodnoéé ideows i polityczng prasy konspiracyjnej, z dru-
giej za$ jej wspdlnote duchows, dla ktérej konstytuantg byla antyniemiecko$é. ,Propaganda anty-
niemiecka przez caly okres okupacji byta zasadniczym spoiwem, laczacym wszystkie pisma tajne.
Gdy szlo o sprawe walki z Niemcami, wyciszaly si¢ spory i dyskusje ugrupowan, stronnictw i partii
politycznych” (s. 469). Z tego wynikaly i inne wsp6lne cele prasy konspiracyjnej, jak np. dazenie do
wytworzenia swoistego kodeksu etyki narodowej. W maju 1940 r. zostal on nawet skodyfikowany
w postaci dziesigciu przykazafd, wéréd ktdérych znalazito si¢ i takie: ,pohamuj wrodzong polskg
uprzejmo$é i go§cinno$€” (s. 484 — 485).

Analiza treci prasy konspiracyjnej pokazuje jej r6znorodno§é tematyczna, bogactwo form
i autentyzm myS§lenia, a takze ewolucj¢ tego my€§lenia. Jest to zaledwie przyczynek do dalszych
rozwazafi o rzeczywistej geografii ideowopolitycznej czaséw wojny, o psychicznej kondycji Pola-
kéw, zaledwie szkic na temat ich wyobrazed, iluzji i meandréw my§lenia, jakkolwiek St. Lewan-
dowska z sukcesem prébowata naszkicowaé kontury tego nie znanego jeszcze dobrze kontynentu.

Ksigzka Stanistawy Lewandowskiej jest cenna i wazna. Pocieszajacym przy okazji faktem jest
to, ze ukazala sig ona w serii wydawniczej jednego z instytutéw PAN jako pozycja, ktéra chciano
wydaé ze wzgledéw wyzszych, a nie komercyjnych.

Wiestaw Wladyka

Stanistawa Lewandowska, Prasa polskiej emigracji wojennej 1939 — 1945. Warszawa
1993, ss. 394.

Polska prasa emigracyjna okresu II wojny §wiatowej jest zjawiskiem penetrowanym przez ba-
daczy od stosunkowo niedawna; wczeéniej podstawowa przeszkode stanowila cenzura. Na pierwszy
rzut oka w blisko 800 tytutach wydawanych w ok. 40 krajach na wszystkich kontynentach nie bylo
nic niebezpiecznego. Jednak przy blizszych spojrzeniu okazywalo sig, ze prasa ta jest nie tylko
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zapisem tragicznego losu Polakéw rozrzuconych po §wiecie, ale takze, a moze przede wszystkim,
zapisem ich my§lenia o przesztosci i przysztos$ci Polski powojennej. Stad brak przyzwolenia na
sumienng analiz¢ publicystyki emigracyjnej, stad tez goraczkowe zabiegi preparacyjne, najbardziej
widoczne w antologiach tekstéw. Najgorzej wyszed! na nich chyba Ksawery Pruszyrnski, czego
dowodem dwutomowy Wybdr pism publicystycznych (Krakéw 1966). Jego publicystyka, oczywiscie
nie cala, miata byé dowodem proradzieckosci czy tez ,,postepowosci” czg¢éei emigracji, rozumieja-
cej historyczna konieczno§é porozumienia ze Stalinem. Stad przez prawie pét wieku czesé tekstéw
publikowanych w ,,Wiadomosciach Polskich” w latach 1940 — 1941 (m.in. znakomite Promienie
ultraczerwone) mozna bylo przeczytaé jedynie w bibliotece, uzyskawszy uprzednio zezwolenie na
korzystanie z drukéw wylaczonych z powszechnego udostgpniania. Dopetnieniem i uzupetnieniem
pogladéw autora Karabeli z Meschedu byt dopiero wydany w Londynie w 1989 r. Wybor pism
1940 — 1945, w ktérym znalazly si¢ teksty burzace dotychczasowa oficjalnag wykiadnie politycz-
nych zapatrywain Pruszyiiskiego. Podobna sprawa miata si¢ z twérczoécia Stanistawa Cata-Mackie-
wicza, catkowicie nieznana jest dotad wojenna publicystyka Waclawa Zbyszewskiego i Stanistawa
Strofiskiego, w niklym stopniu, gléwnie dzigki wydanym poza krajem wyborom tekstéw Zygmunta
Nowakowskiego i Ignacego Matuszewskiego.

Ksigzka Stanistawy Lewandowskiej jest potwierdzeniem tezy o znaczeniu prasy wdawanej po-
za Polskg w latach 1939 — 1945, choé nie to bylo podstawowym zamierzeniem autorki. Istote
ksigzki, czemu odpowiada zawarto§¢ poszczegblnych rozdzialéw, stanowi prezentacja gléwnych
wychodZczych o§rodkéw prasowych, instytucji informacyjnych rzadu w Londynie oraz najistotnie;j-
szych kampanii publicystycznych bedacych przejawem my§lenia emigracji. Rozlegto$¢ ilosciowa
i zakres poruszanych przez pras¢ emigracyjna probleméw, nadto za$ ci$nienie, ktéremu ulegata, tak
ze strony czytelnikéw jak instytucji centralnych réznego szczebla, nakiada na autora jakiejkolwiek
pracy jej po§wigconej niemato obowigzkéw. Dotyczg one nie tylko przedstawienia poszczegdlnych
tytutéw, co pozornie tylko wydawaé si¢ moze zabiegiem najlatwiejszym. Do specyfiki prasy emi-
gracyjnej, a prasa lat 1939 — 1945 specyfike t¢ potwierdza, nalezy do§¢ przypadkowy, powiedzieé
mozna — losowy dob6r autoréw, zarazem za$ niejako przypadkowy, takim bowiem w przewazajacej
czeséci bylo wychodistwo wrzeéniowe, czytelnik. Konsekwencjg tego specyficznego rynku byt
m.in. szeroki, w poréwnaniu z normalnymi warunkami, zakres podejmowanych tematéw. Tygodniki,
ale nie tylko, pelnity funkcje kuzni mySlenia politycznego, edukowaty, bawity, zastepowaly brak
ksigzki, i oczywifcie informowaty.

Nie wszystkie zatem spostrzezenia i efekty badain mozna zawrzeé w jednej pracy, mimo to
ksigzka Stanistawy Lewandowskiej nie pozostawia poczucia niedosytu, jest kompendium w petni
kompetentnym poruszajac, czasami z koniecznosci skrétowo, wszystkie kwestie najistotniejsze. Ksig-
7ka nie budzi takze zasadniczo podwazajacych jej warto§¢ uwag szczegSlowych, chciatbym jednak
zwré6cié uwage na kilka spraw. We fragmencie po§wigconym prasie w ZSRR autorka zdecydowata
sie pomie§cié zar6wno inicjatywy prasowe ambasady RP i formujacej si¢ armii gen. Andersa jak
i tytuly wydawane przez armi¢ Berlinga (dywizj¢ im. T. KoSciuszki) i Zwigzek Patriotéw Polskich.
To polaczenie moze budzié zdziwienie ze wzgledu na zawarta w tytule pracy intencj¢ opisu prasy
emigracyjnej. Usprawiedliwiony jest bowiem, jak si¢ zdaje, sprzeciw wobec okre§lenia grupy ko-
munistéw polskich w ZSRR mianem emigrantéw, bez wzgledu na powody, dla ktérych znaleZli si¢
na terenie ZSRR (operujac linig graniczna sprzed 1 wrze$nia 1939 r.). Trudno zatem zaliczy¢ np. ,,No-
we Widnokregi” do prasy emigracyjnej, z ktérym to pojgciem zrosta si¢ pewna konotacja politycz-
na. Komentarza wymaga takze prasa armii Berlinga. Chociaz stuzyli w niej Polacy, ktérzy w ZSRR
nie znalezli si¢ dobrowolnie, takze trudno uznaé ja za emigracyjna, m.in. ze wzgledu na dobdr piér
i pokrewiefistwo ideowe z ZPP.

Powyzsze zastrzezenia maja na celu zwrécenie uwagi na, wydawatoby si¢ oczywista, kwesti¢
definicji prasy emigracyjnej. Lewandowska definiuje ja jako ,wydawana w jezyku polskim [...]
powstata na skutek wybuchu wojny i trwania drugiej wojny §wiatowej poza granicami Polski” (s. 9).
Rozumiejac przez pojecie ,.granice” te sprzed wrzeSnia 1939 r. stajemy przed pewnym dylematem.
Oto bowiem mamy do czynienia z dwoma podstawowymi rodzajami polskiej prasy wydawanej
w nastepstwie 11 wojny §wiatowej; prasa konspiracyjng i emigracyjng (ukazujacg si¢ poza Polskg).
Zasadne jednak wydaje si¢ pytanie, jak (fj. czy za pomoca klucza geograficznego) klasyfikowaé
mozna pras¢ ukazujaca si¢ na terenach, ktére od jesieni 1939 r. do lata 1941 r. nie nalezaly do
Generalnego Gubernatorstwa? Chodzi tutaj nie tylko o pras¢ komunistyczng wydawang we Lwowie,
ale takze o tytuly niekomunistyczne wychodzace w Wilnie przed inkorporowaniem Litwy w skiad
ZSRR (,,Gazeta Codzienna”, wychodzaca od 25 listopada 1939 r., i przedwojenny ,,Kurier Wilefiski”).
Dajg si¢ styszeé glosy, podnoszone np. przy okazji tzw. sprawy Jézefa Mackiewicza, ze lwowska
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(,,Czerwony Sztandar”) i wilefiska (,,Prawda Wilefiska™) prasa komunistyczna powinna by¢ traktowa-
na na réwni z tytutami tzw. prasy gadzinowej wydawanej w Generalnym Gubernatorstwie. Teza ta
moze by¢ brana pod uwagg, jeéli przyjaé, ze o zasadniczym przestaniu prasy decyduje wydawca.
W wypadku, o ktérym mowa, nie byty nim wiadze polskie. Gdyby jednak kryterium to stosowaé
konsekwentnie, to za pras¢ niepolska uzna¢ trzeba by pisma ZPP i armii Berlinga, to za§ prowadzi
do absurdu. WyjSciem z sytuacji, takze nie najlepszym, niemniej jednak zastosowanym przez Jana
Kowalika, jest uznanie za lini¢ podziatu granicy Generalnego Gubernatorstwa. Choé nie jest
to zabieg najszcz¢§liwszy, pozwala na wyodrebnienie wlasnie prasy komunistycznej z okresu
1939 — 1941 i pdiniejszej oraz prasy wydawanej w Wilnie przed latem 1940 r. Uwagi te przed-
stawiam w przekonaniu, ze decydujac si¢ na wspomnienie o ,,Nowych Widnokregach” i tytulach im
pokrewnym autorka, .chocby mimochodem, powinna wspomnieé o inicjatywach lwowskich i wi-
leiskich, mimo ze trudno je oczywiscie kwalifikowaé jako prase emigracyjng.

Druga uwaga takze dotyczy pobocza giéwnego tematu ksigzki. Chodzi mianowicie o relacje
prasy emigracyjnej, tj. powstalej po 1 wrzeénia 1939 r. z tytutami juz istniejagcymi, konkretnie za§
o wspdlpracg z tytulami polonijnymi publicystéw emigracyjnych. Wystepowanie tego zjawiska naj-
wyrazniej dato o sobie znaé w Stanach Zjednoczonych i zwigzane bylo m.in, z powstaniem Komite-
tu Narodowego Amerykanéw Polskiego Pochodzenia (KNAPP). Nawiasem mdéwigc, autorka zbyt
ogdlnie charakteryzuje KNAPP jedynie jako ,antykomunistyczny ruch polityczny”, Komitet, nie
skrywajacy niechgci do komunizmu, mial na celu przede wszystkim polityczne uaktywnienie Polo-
nii amerykafiskiej, byt préba przerzucenia pomostu pomigdzy stara emigracja ekonomiczng i wojen-
ng polityczng. Stad wspéipraca najwybitniejszej indywidualno§ci KNAPP-u, Ignacego Matuszew-
skiego, z prasa polonijna, co zanotowala Lidia Ciotkoszowa w rozdziale po§wigconym publicystyce
Literatury polskiej na obczyznie (t. I, red. T. Terlecki, Londyn 1965). Byta to jedna z niewielu, jeSli
nie jedyna, tego typu inicjatywa, stad wspomnienie o niej bylo, jak sie zdaje, nie od rzeczy.

Kolejna uwaga dotyczy rozdzialu po§wigconego politycznemu my¢leniu emigracji. Lewando-
wska podzielita ten rozdziat na trzy czgéci, przytaczajac dyskusje po§wigcone obrachunkowi z wrze§-
nia i rzeczywisto§cig polityczng Polski przedwojennej, wizjom przysziosci Polski oraz stosunkom
z ZSRR. Aczkolwiek mozna by przytoczyé jeszcze kilka waznych dyskusji, m.in. po§wigcong isto-
cie i funkcjom emigracji, toczona w pierwszym okresie pobytu na obczyZnie, wyodrebnione w ksia-
zce uznaé trzeba bezsprzecznie za najistotniejsze, odbywaly si¢ bowiem z udzialem najwybitniej-
szych piér w najpoczytniejszych pismach niemal przez caty okres wojny. Chciatbym jednak zwrécié
uwage na, nie wiem czy §wiadome, zawgzenie obserwacji do pewnej tylko grupy pism. Lewandow-
ska poddala analizie prawie wylgcznie tytuly ukazujace si¢ we Francji w 1940 r. (,,Stowo”) i w Wiel-
kiej Brytanii. Do pewnego stopnia zabieg ten jest zrozumialy, bowiem w Londynie wychodzity
periodyki najbardziej opiniotwdrcze (,, Wiadomosci Polskie”, ,,Dziennik Polski”) oraz peiniace fun-
kcje pism partyjnych (,,Robotnik Polski w Wielkiej Brytanii”, ,,My$l Polska”, ,Jutro Polski”). Nie
znaczy to jednak, Zze kwestie w nich poruszane, dotyczgce najistotniejszych dla emigracji spraw,
pomijane byly w tytutach ukazujacych si¢ np. na Bliskim Wschodzie. Takze we wspomnianej juz
»Gazecie Codziennej” J6zefa Mackiewicza ukazal sig, o czym wspomina Czestaw Milosz (Rok
mySliwego, Paryz, 1990, s. 175), szereg artykuléw bardzo krytycznych wobec stosunkéw przed-
wojennych. Zestawienie i poréwnanie gloséw, ktére padly w dyskusji po§wigconej Polsce migdzywo-
jennej, toczonej w tytutach reprezentatywnych dla catej prasy emigracyjnej (tj. wychodzacej takze na
Wegrzech i w Rumunii), jest nie tylko wartoécig sama w sobie. Ulatwia m.in. oddzielenie przeja-
woéw autentycznego rozgoryczenia klgska od pokaZnej grupy tekst6w pisanych z inspiracji otoczenia
Sikorskiego w doraZnych celach politycznych. Problem jest istotny takze ze wzgledu na wspomnia-
ny rozrzut publicystéw i dziennikarzy. Cze§¢ z nich pisywala w prasie ukazujacej si¢ w USA, Wik,
Brytanii i Bliskim Wschodzie, np. Matuszewski, niemniej jednak ciekawg sprawa byloby przyjrze-
nie si¢ autorskiej, tematycznej badZ interpretacyjnej differencia specifica, gitéwnie osrodka londyi-
skiego i bliskowschodniego. Na pewno nie mozna méwié o zasadniczych réznicach, jednak np. fakt
obecnogci na Bliskim Wschodzie grupy znaczacych przed wojna pitsudczykéw nie pozostawatl bez
wplywu na polityczne oblicze nie tylko prasy cywilnej. W listopadzie 1941 r. gen. Sikorski zdecy-
dowal o zamknigciu popularnego wérdd zolnierzy Samodzielnej Brygady Strzelcéw Karpackich
dwutygodnika ,Nasze Drogi”, z powodu opublikowanego w nim tekstu Janusza Jedrzejewicza.

Sprawa ta wiaze sig z kwestia kontroli prasy emigracyjnej, ktéra w ksiazce Lewandowskiej
znalazta stosowne miejsce. Cenzura byla §rodkiem, po kt6ry rzad Sikorskiego siggal niechgtnie
z paru powodéw. Wielka Brytania byla krajem stynacym z wolnosci stowa, co podwazyty jednak
polskie do§wiadczenia finatowego okresu wojny, rzad na emigracji niejednokrotnie za§ podkre§lat
znaczenie demokracji w zyciu politycznym, ostro krytykujac przy tym ograniczenia swobody wy-
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powiedzi w przedwojennej Polsce. Cenzura byla na dodatek zbgdna w pierwszych latach wojny,
kiedy to emigracja nie kwestionowala metod i celéw polityki rzadu. Sytuacja ulegta zmianie po
podpisaniu uktadu Sikorski-Majski, kiedy cz¢§¢ gazet rozpoczeta coraz ostrzejsza krytyke polity-
ki wschodniej rzadu. Odpowiedzia byty cofnigcia subwencji i konfiskaty, niemniej powiedzieé
trzeba wyraznie, ze mimo podjetych przeciw opozycyjnym tytutom restrykcji mogly one przema-
wia¢ wolnym glosem. Sprawa najbardziej bulwersujaca i glosna stala si¢ decyzja rzadu brytyjs-
kiego zamknigcia (formalnie: cofnigcia przydzialu papieru) ,Wiadomosci Polskich” w lutym
1944 r. Sporo ciekawych informacji archiwalnych w tej sprawie przynosi tekst Hanny Swiders-
kiej Z dziejow polskiej prasy opozycyjnej w Londynie 1941 — 45 (,,Zeszyty Historyczne” 1992,
nr 101); wszystko wskazuje na to, ze decyzj¢ o likwidacji pisma podjat rzad brytyjski nie bez
sugestii ze strony sowieckiej (czemu stanowczo zaprzeczal podczas interpelacji parlamentarnych
w tej sprawie minister informacji Brendan Becken).

Jedng z najtatwiejszych metod krytycznych jest upominanie si¢ o informacje pominigte przez
autora. Je§li jednak pozwolié sobie na koniec na taki zabieg w wypadku ksiazki Lewandowskiej, to
mysle, ze cenne bytoby po§wigcenie nieco uwagi srodowisku dziennikarskiemu. Nie idzie mi o do-
ktadny opis socjologiczny, cho¢ dobrze byloby przeprowadzi¢ rozgraniczenie na profesjonalnych
dziennikarzy i parajacych si¢ publicystyke politykéw, naukowcéw, pisarzy itp., niewatpliwg swois-
to$é prasy emigracyjnej, lecz o wazne, jak sadzg, informacje dotyczace pism, z ktérymi publicySci
tytuléw wydawanych poza krajem wspélpracowali przed wojna i idacych za tym sympatii politycz-
nych. Umozliwia to np. wnikliwsze odczytanie niejednej dyskusji, nie tylko poSwigconej przyczy-
nom kleski wrze$niowej, podczas ktérej przedwojenne biografie stanowity, choé nie we wszystkich
wypadkach, klucz interpretacyjny. Daje wyobrazenie o charakterze poszczegdlnych tytutéw, sytuu-
jac poprzez pokrewieristwa ideowe pras¢ powstalg po 1939 r. wobec pism przedwojennych, méwi
wreszcie sporo o stopniu jej profesjonalizmu.

Rafat Habielski

Grzegorz Hryciuk, ,Gazeta Lwowska” 1941 — 1944, Wroclaw 1991, ss. 160, Wydawnic-
two Uniwersytetu Wroctawskiego.

W badaniach nad niemiecka prasa w j¢zyku polskim, wydawana w czasie okupacji niemieckiej
w Generalnym Gubernatorstwie, ,,Gazecie Lwowskiej” po§wigcono dotad mato uwagi. Jedynym
tekstem, po§wigconym wylacznie temu ,,dziennikowi dla Dystryktu Galicja”, byt artykut W. Wéjcik
Gazeta Lwowska (1941 — 1944). Metody i kierunki oddzialywania propagandowego na przykltadzie
wybranych zagadnie#i, opublikowany w 1986 r.

W 1992 r. ukazata si¢ monograficzna praca Grzegorza Hryciuka. Jest to uzupelniona wersja
pracy magisterskiej autora.

W swych badaniach nad ,,Gazeta Lwowska” autor opart si¢ przede wszystkim na zachowanych
rocznikach tejze gazety, positkujac si¢ dostgpna literatura dotyczaca prasy gadzinowej, oraz — szcze-
gblnie w czesei dotyczacej organizacji zespotu redakcyjnego — materialami Stanistawa Wasylews-
kiego, znajdujgcymi si¢ w Dziale Rgkopiséw Biblioteki ZN im. Ossolifiskich.

Po do$¢ obszernym wprowadzeniu w problematyke prasy gadzinowej na terenach GG w latach
1939 — 1945 — a trzeba tu nadmienié, Ze autor sklania si¢ ku uzywaniu okreslenia ,,polskoj¢zyczna
prasa jawna”, wprowadzonego przez L. Dobroszyckiego, uznajac je za bardziej wywazone — nastg-
puje pieé rozdzialéw, ktére omawiaja kolejno: organizacj¢ gazety i zespdt redakcyjny, przedstawie-
nie ,,sprawy polskiej” na tamach ,Gazety Lwowskiej”, propagand¢ antyradziecka i antysemicka,
odbicie dnia powszedniego Lwowa w publikowanych przez ,,Gazet¢ Lwowska” materiatach i wresz-
cie problematyke kulturalng, ktéra w prébach ocen ,Gazety Lwowskiej” odgrywa istotng rolg.

Strona formalna wydawania ,,Gazety Lwowskiej” i sktad zespotu redakcyjnego zostaly
przedstawione — biorac pod uwage, ze nie zachowato si¢ archiwum redakcyjne — wyczerpuja-
co. Ulatwieniem niewatpliwie byl tu fakt, ze Stanistaw Wasylewski, znany pisarz bedacy jed-
nym z redaktoréw ,,Gazety”, stanal po wojnie przed sadem, oskarzony o kolaboracj¢ (i zostat
przez tenze sad uniewinniony), i w zwiazku z przebiegiem procesu zachowalo si¢ nieco infor-
macji dotyczacych redakcji ,,Gazety Lwowskiej”. Autor nie korzystal co prawda z akt proceso-
wych A. Wasylewskiego, ktére znajdujg si¢ w Archiwum Sadu Wojewddzkiego w Krakowie, nie



