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Stowa kluczowe

Samodzielna Grupa Operacyjna , Polesie”, kampania polska 1939, 17 wrze-
$nia 1939 roku, agresja sowiecka, generat Franciszek Kleeberg

Streszczenie

17 wrzesnia 1939 roku Zwiazek Sowiecki dokonal agresji na panstwo pol-
skie, przylaczajac sie do III Rzeszy. Polskich Kreséw Wschodnich nie miat
kto broni¢. Armia polska walczyta na pétnocy i zachodzie z Niemcami, a na
potudniu jeszcze z armia Stowacji. Wédz Naczelny Wojska Polskiego mar-
szatek Edward Rydz-Smigly nakazat z Sowietami nie walczy¢, tylko wyco-
fywac sie na potudnie, w strong granicy rumunskiej. Walke podjety jednak
oddziaty Korpusu Ochrony Pogranicza i utworzona na tych terenach Samo-
dzielna Grupa Operacyjna ,,Polesie”, dowodzone przez generata Franciszka
Kleeberga. To wlasnie one w dwdch starciach pod Jabloniem i Milanowem
pobity wojska sowieckie. Starcia te, cho¢ mocno zapomniane, byty dowo-
dem wyzszosci Wojska Polskiego nad sowieckim agresorem. W 1939 roku
niestety nie bylo szans, by te wyzszos¢ pokaza¢ w pelnej okazatosci.
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A jednak wojna!

Rankiem 1 wrzesnia 1939 roku czas pokoju w Europie, i tak bar-
dzo krétki po zakoniczeniu Wielkiej Wojny, dobiegt kornca. Nie mo-
gac liczy¢ na kontynuacje , polityki pokojowych podbojow w Euro-
pie”, Adolf Hitler ostatecznie zdecydowat o agresji na panstwo pol-
skie. Na calej dlugosci granicy polsko-niemieckiej, na ladzie, morzu
i w powietrzu rozpoczeta si¢ brutalna wojna. U boku wojsk niemiec-
kich znalazly sie oddzialy armii Stowagji, ktdre na potudniu wspie-
raty wojska Il Rzeszy. Przez ponad dwa tygodnie Armia Polska, po-
mimo ogromnego wysitku i bohaterstwa zotnierza, zmuszona byta
cofac sie¢ wobec przewazajacych sit obu wrogéw. Szans na zwycie-
stwo nie bylo wiele, a sojusznicy, a wigc Francja i Wielka Brytania,
ktorzy 3 wrzeénia 1939 roku formalnie wypowiedzieli III Rzeszy
wojne', na posiedzeniu Najwyzszej Rady Wojennej (francusko-bry-
tyjskiej) 12 wrzesnia 1939 roku w Abbeville, postanowili nie udzieli¢
realnej pomocy walczacej Polsce?. O swojej decyzji nie powiadomili
wladz polskich ani cywilnych, ani wojskowych. I to wlasnie ta decy-
zja przypieczetowatla los panstwa polskiego w tej kampanii wojenne;j.

16 wrzesnia 1939 roku rzad polski, Prezydent RP i Naczelny
Wédz znajdowali si¢ w Kutach nad granica polsko-rumuniska. Woj-
sko walczylo na calej dlugosci frontu. Wojska niemieckie bily sie
o Warszawe, walczyly z oddzialami Armii ,Poznan”, odpierajac jej
zwrot operacyjny nad Bzura, a takze staraly sie zdoby¢ Kepe Ok-
sywska. Sytuacja byla zta, cho¢ jeszcze nie dramatyczna. Niestety,
w nocy z 16 na 17 wrzeénia wladze sowieckie poinformowaly am-
basadora polskiego w Moskwie Wactawa Grzybowskiego, ze traktat
o nieagresji, polsko-sowiecki, nie obowiazuje, Polski jako paristwa
juz nie ma, jej wtadze uciekly z kraju, a Armia Czerwona wkracza na
tereny Zachodniej Bialorusi i Zachodniej Ukrainy w celu obrony ich
ludnosci przez wojna i zniszczeniami. Kazde stowo wypowiedziane
wtedy w Moskwie byto klamstwem, poza tym jednym, Zze Sowieci

! Co interesujace, juz wtedy dziatania obu polskich sojusznikéw byty regre-
sywne. Wojne bowiem wypowiedzieli jedynie III Rzeszy, nie decydujac si¢
na taki krok wobec Republiki Stowagji, jakby nie dostrzegajac, ze to pan-
stwo takze dokonato agresji na Polska, z ktdra wiazaly je traktaty sojuszni-
cze. Podobne zachowanie miato nastapi¢ takze po 17 wrzesnia, gdy oba te
panstwa nie zareagowaly na agresje Zwiazku Sowieckiego na II RP.

2 W. Mazur, , Offensive pour la Pologne” koncepcja i realizacja. Préba podsumowa-
nia, ,Historia Technika Wojskowa” 2023, nr 82, s. 11.
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postanowili przystapi¢ do wojny przeciwko Polsce i wyrwac sobie jej
kawatek dla siebie. Tajne postanowienia traktatu Ribbentrop — Moto-
tow z 23 sierpnia 1939 roku, wilasnie wchodzity w zycie.

Wiadomos¢ o tej agresji dotarta do polskiego Sztabu Gtowne-
go okoto godziny 6.00 rano 17 wrzesnia 1939 roku, wywotujac szok
i zamieszanie. Zdawano sobie sprawe z tragizmu sytuacji’. Kresy
Wschodnie byly ogotocone z wojska, a nieliczne jednostki tam si¢
znajdujace byly stabo uzbrojone i nie tworzyty zadnego powaznego
zwiazku operacyjnego. Korpus Ochrony Pogranicza, rozciagniety na
ogromnej granicy polsko-sowieckiej, nie miat ani sit, ani srodkow, by
skutecznie stawic¢ opor i zatrzymac pierwsze natarcie wrogich sil*.
Kreowana owczesnie koncepcja obrony na tzw. , Przedmosciu Ru-
munskim”, zostata postawiona pod znakiem zapytania®. Ostateczny
cios zadat jej jednak Wédz Naczelny, marszatek Edward Rydz-Smi-
gly. Zamiast utwierdzi¢ wojsko w potrzebie obrony, okoto godziny
12.00 wydat rozkaz, ktéry mozna uzna¢ za jeden z najbardziej tra-
gicznych w swoich skutkach:

Sowiety wkroczyty. Nakazuje ogdlne wycofanie na Rumunie i We-
gry najkrétszymi drogami. Z bolszewikami nie walczy¢, chyba w razie
natarcia z ich strony lub préby rozbrojenia oddziatéw. Zadanie Warsza-
wy i miast, ktore mialy sie broni¢ przed Niemcami — bez zmian. Miasta
do ktorych podejda bolszewicy, powinny z nimi pertraktowac w spra-
wie wyj$cia garnizonéw do Wegier lub Rumunii.

W sztabie generala F. Kleeberga o agresji sowieckiej na Polske wiedziano
juz o godzinie 4.30, dzieki meldunkowi telefonicznemu od dowdédcy Bryga-
dy KOP , Polesie” podputkownika dyplomowanego Tadeusza Rozyckiego-
-Kotodziejczyka; K. Liszewski, Wojna polsko-sowiecka 1939 r., My$l Panistwo-
wa, Londyn 1987, s. 110.

* W drugiej potowie lat trzydziestych przeprowadzono ¢wiczenia, ktore po-
kazaty, ze wzmocnienie KOP bronig pancerng byloby bardzo cenne. Nawet
gdyby byl to sprzet starszy i o mniejszej wartosci, dla ochrony granicy byt-
by bezcenny, co potwierdzily przeprowadzone ¢wiczenia. Niestety, takowy
sprzet do KOP-u nigdy nie trafit. We wrzesniu 1939 r. przydatby sie jesz-
cze bardziej; ]. Korbal, Graniczni pancerniacy — studia nad wyposazeniem KOP
w brot pancerng, ,,Historia Technika Wojskowa” 2023, nr 81, s. 52—65.
Koncepcja ta byta kreowana w Sztabie Naczelnego Wodza od 10 wrzesnia
1939 r.; W. Wiodarkiewicz, Przedmoscie rumunskie 1939, Bellona, Warszawa
2012, s. 54-55.

21




Maciej Franz

Do dzi$ trudno zrozumieé, co powodowato marszatkiem w mo-
mencie formulowania tego rozkazu. Byt to niestety kolejny z wiel-
kich btedéw, jakie towarzyszyly jego dowodzeniu Armia Polska
w 1939 roku®.

Niepodjecie walki z przeciwnikiem, w kazdym miasteczku, na
przedmiesciach kazdego miasta, na kazdej przeszkodzie terenowej,
chocby rzece, byto katastrofa. Blisko 400 tys. zotnierzy polskich, zna-
lazto si¢ w putapce, a w obliczu tego rozkazu, wielu z nich zostato
praktycznie zdemobilizowanych. Oficerowie decydowali si¢ na ewa-
kuacje, dowodzenie zanikato, panowal ogélny chaos. Trudno zrozu-
mie¢, jak mozna bylo praktycznie rozpuszczac oddziaty gotowe do
walki, majace bron, nakazujac im ewakuacje i unikanie walki. I to
w dodatku z wrogiem, ktérego bezwzglednos$¢ znano doskonale.
Nikt nie mogt mie¢ watpliwosci, co czyni¢ bedzie Armia Czerwo-
na na zajmowanych ziemiach polskich i na jaki los skazywano ich
mieszkancow.

W tej sytuacji, tym mocniej nalezy doceni¢ tych dowodcow i te
oddziaty, ktore nie ulegly atmosferze demobilizacji, nie wykonaly
realnie tego rozkazu i podjety walke z przeciwnikiem. Do roli sym-
bolu w tym wzgledzie, poza Zgrupowaniem Korpusu Ochrony Po-
granicza, dowodzonym przez generata Wilhelma Orlik-Riickeman-
na, ktore bito si¢ z Sowietami pod Szackiem i Wytycznem’, urasta
Samodzielna Grupa Operacyjna ,Polesie”, nad ktoéra dowodzenie

Jak z czasem ocenil to jeden z znawcéw epoki: , Zastrzezenia budzi pol-
skie dazenie do uratowania jak najwiekszej ilo$ci uzbrojenia i wyposaze-
nia Wojska Polskiego, ktére w catosci zostato przejete przez sity zbrojne
Rumunii i Wegier na potrzeby ich armii. Uzbrojenie i amunicja powinny
zosta¢ w caloSci zuzyte w czasie dziatann opdzniajacych Armie Czerwo-
na przez wycofujace sie oddzialy polskie, gdyz zatrzymanie wojsk Fron-
tu Ukrainskiego zwiekszytoby skale ewakuacji zotnierzy Wojska Polskie-
go oraz uchodzcéw cywilnych”; W. Wiodarkiewicz, Matopolska Wschodnia
1939, Bellona, Warszawa 2020, s. 224. Taka sama ocene mozna by sformuto-
wa¢, do dziatart Wojska Polskiego na styku z sowieckim Frontem Biatoru-
skim.

7 Marek Sadzewicz piszac w 1971 roku o bitwie pod Kockiem, wspomniat
marsz oddziatéw KOP generata Wilhelma Orlik-Riickmanna, jednak ani
stowem nie wspomina pod czyim naciskiem oddziaty te wycofywaly sie,
podobnie, jak nie wspomina o starciach z wojskami sowieckimi; M. Sa-
dzewicz, Ostatnia bitwa kampanii 1939, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1971,
s. 27.
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przejat generat brygady Franciszek Kleeberg®. To jej oddziatom przy-
szto zetrze¢ sie z jednostkami sowieckimi pod Jabtoniem i Milano-
wem, a ostatecznie stana¢ przeciwko sitom niemieckim pod Koc-
kiem, w ostatniej wielkiej bitwie kampanii polskiej 1939 roku.

Powstanie SGO ,Polesie”

Powstanie Samodzielnej Grupy Operacyjnej ,Polesie” zwigzane
jest z rozkazem Naczelnego Wodza, ktory zostal wydany 11 wrze-
$nia 1939 roku’. To wtedy zdecydowano o powstaniu tego zwiazku
operacyjnego Wojska Polskiego. W jego sktadzie znalez¢ sie mialy,
na podstawie tego rozkazu, 50. Dywizja Piechoty ,Brzoza”, 60. Dy-
wizja Piechoty ,Kobryn” i mniejsze, drobniejsze jednostki. Z cza-
sem SGO ,Polesie” podporzadkowata si¢ takze Podlaska Brygada
Kawalerii i Dywizja Kawalerii ,Zaza”"’. Faktyczne formowanie tego
zwiazku operacyjnego rozpoczeto si¢ juz 9 wrzesnia. Tego bowiem
dnia do dowddcy Okregu Korpusu IX w Brze$ciu dotarly rozkazy ze
Sztabu Naczelnego Wodza, nakazujace mu rozpoczecie formowania
nowych jednostek. Miat to czyni¢ na bazie osrodkow zapasowych
20. i 30. Dywizji Piechoty', tak by nowe jednostki mogly przejac
obrone na linii rzek Muchawiec — Prype¢, a tym samym zabezpie-
czy¢ Brzes¢ i strefe na wschod do niego, az do granicy ze Zwiaz-
kiem Sowieckim. Planowano, ze tam moze przebiegac¢ pas natarcia

8  General Franciszek Kleeberg, po tym jak odebrat rozkaz Naczelnego Wo-

dza, zdecydowat si¢ na probe jego doprecyzowania, proszac o szczegolowe
rozkazy generata Juliusza Rommla. Ten oswiadczyl mu, ze nalezy: ,(...)
traktowaé wojsko sowieckie jako sprzymierzone”; J. Pertek, Marynarze Ge-
nerata Kleeberga, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1986, s. 111. Mozna postawic¢
teze, ze cze$¢ rozkazow polskich dowddcow we wrzesniu 1939 r., przeczy
czysto ludzkiej logice.

®  Pierwszy rozkaz o powotaniu Grupy Operacyjnej ,Polesie”, formalnie poja-
wit sie 9 wrzesdnia 1939 r.; J. Chrobaczynski, , nie okryt sie niestawaq naréd pol-
ski”. Spoteczne aspekty wrzesnia 1939 roku, Wydawnictwo Naukowe Akade-
mii Pedagogicznej, Krakow 2002, s. 70; W. Bierszanow, ,, Polski czas” w Brze-
$ciu nad Bugiem, ttum. J. Gruszczynski, , Historia Technika Wojskowa” 2012,
nr 17, s. 69; W. Zalewski, Kock — ostatnia bitwa polskiego wrzesnia, ,,Historia
Technika Wojskowa” 2015, nr 35, s. 64.

10 A. Zawilski, Bitwy polskiego wrzesnia, Wyd. Znak, Krakéw 2019, s. 789.

1 Wykorzysta¢ miat takze wyposazenie i wszelkie zasoby ludzkie osrodkéw
zapasowych 9. i 18. Dywizji Piechoty; W. Kowalski, Do ostatniego naboju,
,Kombatant. Biuletyn Historyczny Urzedu do Spraw Kombatantéw i Osob
Represjonowanych” 2025, nr 10 (418), s. 7.
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jednostek niemieckich, szczegdlnie XIX Korpusu Pancernego. Sam
generat Franciszek Kleeberg miat dowodzi¢ swoimi sitami w obro-
nie Pinska. W ramach planowanych do postawienia przed nim za-
dan, byla obrona nie tylko Pinska, ale takze Brzescia, wytworzenie
linii obrony wzdtuz rzeki Muchawiec i Kanatu Krélewskiego, by za-
blokowa¢ natarcie z pdtnocy'.

Ta pierwsza faza dziatan sil podporzadkowanych generatowi
E. Kleebergowi, oznaczala obrong Brzescia w dniach 14-16 wrzesnia
(Zgrupowanie ,Brzes$¢”)"” i na przedpolach Kobrynia w dniach 16-18
wrzeénia (Zgrupowanie , Kobryn”). Byt to jedynie wstep do wtasci-
wych walk, zwlaszcza ze z kazdym kolejnym dniem dowoddca tych
sit musiat podejmowac wszelkie decyzje samodzielnie, bowiem kon-
takt z Naczelnym Wodzem byt epizodyczny.

Interesujacy nas zwigzek operacyjny Wojska Polskiego trzykrot-
nie przechodzil reorganizacje, co wymaga zwrocenia uwage na te
zmiany, bowiem byly one efektem nie tylko rozkazéw Naczelnego
Wodza, ale takze zmieniajacej si¢ sytuacji na froncie oraz reakgji sa-
mego dowddcy zgrupowania na pojawiajace si¢ pod jego rozkazami
nowe oddzialy.

W rozkazie Naczelnego Wodza z 11 wrzesnia 1939 roku, gene-
ratowi F. Kleebergowi podporzadkowaé si¢ mialy, znajdujace sie
w Brzesciu oddziatly marszowe, osrodki zapasowe 20. i 30. Dywizji
Piechoty, oddzialy forteczne twierdzy Brzes¢, bataliony wartowni-
cze, calos¢ stanu Flotylli Rzecznej Marynarki Wojennej, a takze znaj-
dujace si¢ w jego strefie dowodzenia oddziaty Korpusu Ochrony
Pogranicza'. W odniesieniu do Flotylli Rzecznej, w tym momencie
nikt jeszcze nie przewidywat jej samozatopienia, a jej okrety miaty
stanowic¢ istotne wsparcie artyleryjskie dla tworzonych jednostek

2 S. Maksimiec, Front Pétnocny. Organizacja i walki we wrzesniu 1939 roku, Na-
poleon V, Oswiecim 2021, s. 25.

3 Dokladniej przebieg tych walk: P. Derdej, Brzes¢ Litewski 1939, Wydawnic-
two Infortedition, Zabrze-Tarnowskie Gory 2020, s. 94-157, a takze o przy-
gotowaniach do obrony: W. Bierszanow, op. cit., s. 60-75.

Zasadnicza czes¢ oddziatow KOP podporzadkowata sie rozkazowi gene-
rata W. Orlik-Riickemanna, koncentracji pod jego dowddztwem. W efek-
cie powstata Grupa KOP, w skladzie ktérej znalazty sie Brygada KOP ,,Po-
lesie”, cze$¢ putku KOP ,Baranowicze”, putk KOP ,Sarny” i inne drobne
oddzialy. Lacznie udato sie w efekcie tego rozkazu zgromadzi¢ sity licza-
ce 8 700 Zomnierzy i oficeréw, niestety bez istotnej ilosci ciezkiego sprzetu;
W. Wiodarkiewicz, Wolyn 1939, Bellona, Warszawa 2016, s. 276.
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piechoty. Dostrzegalny byl bowiem brak jakichkolwiek jednostek
artylerii polowej oraz lotnictwa. Od poczatku wigc tworzenia SGO
,Polesie”, bylo to zgrupowanie o ograniczonych mozliwosciach bo-
jowych, jednak nieporéwnywalnych z tworzonymi w ramach kolej-
nych faz mobilizacji jednostek, takich jak cho¢by Samodzielna Grupa
Operacyjna ,Narew”.

W efekcie podjetych intensywnych dziatan przez generata Fran-
ciszka Kleeberga, ale takze jego najblizszych wspotpracownikow,
do 14 wrzesnia udato si¢ uzyskad, po reorganizacji sit, jakie znala-
zly sie w jego dyspozycji, uklad tworzonej SGO ,Polesie”. Zdecy-
dowano sie stworzy¢ cztery podstawowe jednostki (Zgrupowania),
w ramach ktorych znalazty sie zasadnicze sity. Zgrupowanie ,Ko-
bryn”, ktérym dowodzenie powierzono putkownikowi Adamowi
Eplerowi, sktadato si¢ z siedmiu batalionéw piechoty. Brakowato
w nim jednostek artylerii, a nasycenie bronia maszynowa byto mi-
nimalne. Zgrupowanie , Brzes¢”, obejmowato pie¢ batalionow pie-
choty, dwie kompanie czotgow lekkich Renault R 17", dwa pociagi
pancerne'®. Dowodzenie tymi sitami powierzono generatowi bry-
gady Konstantemu Plisowskiemu. Teoretycznie byta to jednostka
o wiekszej sile ognia, jednak kompanie czolgdw nie mialy zadnej
wartosci bojowej, poza punktami ogniowymi w twierdzy brzeskiej,
a mozliwosci operowania pociggdéw pancernych, w ramach ubo-
giej sieci kolejowej na tych terenach, byly bardzo ograniczone. Tu
takze trzeba bylo je traktowad, jako wsparcie obrony samej twier-
dzy. Trzecim elementem budowanego zwiazku operacyjnego stato
sie¢ Zgrupowanie ,,Drohiczyn Poleski”, w ramach ktérego znalazty
si¢ tylko trzy bataliony piechoty. Dowodzil nim putkownik Kazi-
mierz Gorzkowski. Ostatnia z tych wykreowanych jednostek byto
Zgrupowanie ,Jasiota”, obejmujace jedynie jeden batalion piecho-
ty, dowodzony przez podputkownika Wilhelma Paszkiewicza.
Poza tymi jednostkami pozostawata w tym czasie Flotylla Rzeczna

15 112. i 113. kompanie czolgéw wolnobieznych, dowodzone odpowiednio
przez porucznika Jerzego Ostrowskiego i porucznika Wactawa Stoklase,
Iacznie 30 maszyn, ale bez wartosci bojowej, zwlaszcza w otwartym polu,
S. Maksimiec, op. cit., s. 176.

16 Byly to pociag pancerny nr 55 ,Bartosz Gtowacki” i nr 53 ,Smiaty”, ktére
miaty wspiera¢ obrone twierdzy brzeskiej; W. Bierszanow, op. cit., s. 70.

7 W tych mniejszych jednostkach znalezli si¢ podchorazowie Dywizyjnych
Kurséw z 20. i 30. Dywizji Piechoty w Stonimiu i Brzesciu nad Bugiem;
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Marynarki Wojennej, dowodzona nadal przez komandora Witolda
Zajaczkowskiego'®.

Widoczny byt nadal brak jednostek artylerii polowej, jedno-
stek kawalerii, oddzialéw zmotoryzowanych, zdolnych do wyjscia
w pole i niestety takze lotnictwa. Byt to wiec zwiazek operacyjny
bazujacy na jednostkach piechoty i to stabo uzbrojonych. Szczegdl-
nie brakowato ciezkich karabinéw maszynowych, broni przeciw-
pancernej. Niestety, brak odpowiedniego uzbrojenia byt proble-
mem w toku calej kampanii wojennej tego zwiazku operacyjnego
WP.

Kolejna reorganizacja SGO , Polesie” nastapita dopiero 27 wrze-
$nia, ale byt to efekt nie tylko zmieniajacej sie sytuacji na froncie,
ale takze podporzadkowywania si¢ generatowi F. Kleebergowi ko-
lejnych jednostek WP. Mozna wrecz postawic¢ wniosek, ze dopiero
w wyniku zmian podjetych tego dnia, ten zwigzek operacyjny na-
bral swojego ostatecznego ksztattu, cho¢ w czesci przypominaja-
cego pelnowartosciowa duza formacje Wojska Polskiego. Na czele
SGO ,Polesie” stat oczywiscie jego sztab z generatem F. Kleeber-
giem. Jego szefem byt putkownik dyplomowany artylerii Mikotaj
Lapicki, stajac sie jednym z najblizszych wspotpracownikéw do-
wodcey®”. W wyniku podporzadkowywania sie kolejnych jednostek
wojskowych, mozliwym stato sie¢ teraz wykreowanie 50. Dywizji
Piechoty , Brzoza”, dowodzonej przez putkownika w stanie spo-

W.A. Mioduszewska, Wojenne losy podchorqzych Samodzielnej Grupy Opera-
cyjnej , Polesie”, ,Niepodlegtos¢ i Pamiec¢” 2016, r. 23, nr 2 (54), s. 180.
Ostatecznie po samozatopieniu jednostek Flotylli Rzecznej Marynarki Wo-
jennej, ktére nie mogly operowac na ,Morzu Piriskim”, wobec niskiego sta-
nu wody na Pinie i jej doptywach, w SGO ,,Polesie” walczyly dwa bataliony
marynarzy, ktérzy zeszli z pokladéw swoich okretow, ale nie zrezygnowali
z walki z Niemcami i Sowietami; K. Liszewski, op. cit., s. 111.

19 W sztabie SGO ,Polesie”, znaleZli si¢ tez major dyplomowany Witadystaw
Szczekowski (szef Oddziatu I), podputkownik dyplomowany Kazimierz
Stawarski (kwatermistrz), podputkownik intendentury Jan Piechura, pod-
putkownik uzbrojenia Jézef Meijer (szef stuzby uzbrojenia), putkownik le-
karz weterynarii doktor Adam Majer (szef stuzby weterynaryjnej), podput-
kownik Zandarmerii Stanistaw Sitek (dowddca zandarmerii) i major zan-
darmerii Antoni Czabanski (komendant kwatery gtéwnej).
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czynku Ottokara Brzoze-Brzezine®, a takze 60. Dywizji Piechoty
, Kobryn”2..

50. DP jako jednostka nalezata do tych, ktére sformowano naj-
pOZniej, nie wczesniej niz 26 wrzesnia 1939 roku. Podstawa dla jej
sformowania bylo polaczenie Zgrupowania ,Brzoza” ze Zgrupo-
waniem ,,Drohiczyn Poleski”. Ostatecznie udato si¢ tu wykreowac
178. Putk Piechoty (dowddca — major w stanie spoczynku Tadeusz
Krdl), 179. Putk Piechoty (dowddca — podputkownik Michat K. Gum-
kowski), 180. Putk Piechoty (dowddca — major piechoty Franciszek
Pajak), dywizjon artylerii lekkiej (dowodca — kapitan Marian Poraj-
-Jankowski), batalion saperéw (dowddca — major Cyprian Ulaszyn),
kompanie tacznosci, kolumne samochodowa i pluton Zandarmerii.

60. DP, byla to ta jednostka SGO ,Polesie”, ktéra formowano
w oparciu o Osrodki Zapasowe 20. i 30. Dywizji Piechoty. To jed-
na z niewielu polskich jednostek, ktére w toku kampanii polskiej
1939 roku otrzymaty uzbrojenie z Centralnej Sktadnicy Uzbrojenia
nr 2 w Stawach koto Deblina. Zostato ono dowiezione przez autobu-
sy warszawskie. Byt to jeden z niewielu przypadkow, takiego wta-
$nie wykorzystania tejze Sktadnicy Uzbrojenia. Jej dowddca zostat
putkownik Adam Epler. W jej skladzie znalazly sie 82. Putk Piecho-
ty (dowoddca — podputkownik Franciszek M. Targowski), 83. Pulk
Piechoty (dowddca — podputkownik Wiadystaw Seweryn), 84. Putk
Piechoty (dowddca — major Jézef E. Zeleski), V dywizjon 20. Putku
Artylerii Lekkiej (dowddca — kpt. rezerwy Ludwik Los), kawaleria
dywizyjna (dowddca — podputkownik Anatol Dworenko-Dworkin),
91. kompania przeciwpancerna motorowa (dowodca — porucznik
Czestaw Malinowski), kompania karabindw maszynowych nr 97
(dowddca — podporucznik Jozef Socha), kompania telefoniczna (do-
wodca — porucznik Zygmunt Sikora), pluton zandarmerii nr 91 (do-
wodca — podporucznik Maksymilian Muszyniski).

2 Bezcennym pozostaje zespdt dokumentéw zebranych i opracowanych

przez Andrzeja Wesotowskiego, cho¢ akurat decyzji o sformowaniu tej jed-
nostki, tam nie odnajdujemy, SGO ,, Polesie” w dokumentach i wspomnieniach,
cz. 4, Dywizja ,Brzoza”, red. nauk. A. Wesotowski, Wydawnictwo Tetragon,
Warszawa 2015.

2 A. Epler, Ostatni zotnierz kampanii roku 1939, Drukarnia Azriel, Tel Aviv
1942, s. 23.
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Do tych dwoch duzych jednostek piechoty zdotano dotaczy¢
dwie duze jednostki kawalerii*, czyli Dywizje Kawalerii ,Zaza”*
i Podlaska Brygade Kawalerii*!. Ta pierwsza, zostala sformowana
18 wrzesnia 1939 roku w rejonie Biatowiezy, w oparciu o przebijaja-
ce sie w ten rejon oddzialy Podlaskiej Brygady Kawalerii i Suwalskiej
Brygady Kawalerii. Dowo6dztwo nad nig objat generatl brygady Zyg-
munt Podhorski ,Zaza”*. W jej sktadzie znalazly si¢ Brygada Ka-
walerii ,Plis” (dowoddca — putkownik Kazimierz Plisowski), Brygada
Kawalerii ,,Edward” (dowddca — putkownik Edward Milewski) i ba-
talion piechoty ,Wilk” (dowddca — major Adam Wilczyniski)®, a tak-
ze batalion piechoty ,Olek” (dowdédca — major Wiadystaw Swiecic-
ki)¥. W ramach Brygady Kawalerii , Plis” operowat 2. Putk Utanéw
Grochowskich (dowddca — major Antoni Platonoff), 10. Putk Utanow
Litewskich (dowddca — podputkownik Kazimierz K. Busler)®, dy-
wizjon kawalerii z 5. Putku Ulanéw Zastawskich (dowddca — major
Bronistaw Korpalski), 1. szwadron pionierow i 14. dywizjon artyle-
rii konnej (dowddca — podputkownik dyplomowany Tadeusz Zybor-
ski). Jednocze$nie w ramach Brygady Kawalerii ,,Edward” znalazty
sig: 3. Putk Szwolezeréw Mazowieckich (dowo6dca — major Edward

2 K. Rudy, Czy 17 wrzesnia co$ zmienit?, ,,Historia Technika Wojskowa” 2021,
nr 1 (Numer Specjalny), s. 82.

% Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie
(dalej: IPiIMS), Relacje z kampanii wrze$niowej, sygn. B. 1. 18D, 2. Putk Utandw,
k. 11.

% Jednostka ta doczekala sie bogatego wyboru zrodet, w duzej czesci wspo-
mnieniowego, ale pokazujacego jej dziatanie w kampanii polskiej 1939 r.,
SGO , Polesie” w dokumentach i wspomnieniach, cz. 5/1, Podlaska Brygada Kawa-
lerii, red. nauk. A. Wesolowski, Wydawnictwo Tetragon, Warszawa 2015.

% Piotr Hac, przygotowujac tekst o improwizowanych polskich grupach ope-
racyjnych we wrzesniu 1939 r., nie dostrzegt zadnego z elementéw zgrupo-
wania bojowego generata Franciszka Kleeberga, takze tych kawaleryjskich,
pomimo formalnego podjecia sie ukazania catosci grup operacyjnych kawa-
lerii polskiej w tej kampanii; P. Hac, Planowana improwizacja. Polskie Grupy
Operacyjne w kampanii 1939 roku, ,Historia Technika Wojskowa” 2018, nr 41,
s. 95-98.

% Powstat w oparciu o batalion wartowniczy Rejonowej Komendy Uzupel-
nien, ktorej komendantem byt major Adam Wilczynski.

¥ Byla to jednak z bardziej kombinowanych jednostek w tym zgrupowaniu.
W catosci powstata w oparciu o rozbitkow z réznych oddziatéw Wojska
Polskiego.

% IPiMS, Relacje z kampanii wrzesniowej, sygn. B. 1. 18D, 2. Putk Utandw, k. 11.
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Witkowski), 1. Putk Utanéw Krechowieckich (dowddca — podput-
kownik Karol Anders), 3. Pulk Strzelcow Konnych (dowddca — pod-
putkownik dyplomowany Jan Matysiak), 4. dywizjon artylerii kon-
nej (dowodca — podputkownik Ludwik Kiok) i szwadron pionieréow
nr 11%.

Podlaska Brygada Kawalerii dowodzit generat brygady Ludwik
Kmicic-Skrzynski. W wyniku mobilizacji, w ramach Planu ,Za-
chdéd”, podporzadkowana zostata Samodzielnej Grupie Operacyjnej
,Narew”. Bronila granicy panstwa na odcinku Prus Wschodnich. Po-
konana, zdotata oderwac si¢ od przeciwnika, sptyneta w rejon Biato-
wiezy i tam podporzadkowala si¢ SGO , Polesie” 16 wrzesnia 1939
roku. Byta to doborowa polska jednostka kawalerii. Jej mozliwosci
bojowe w drugiej czesci kampanii polskiej byly jednak ograniczo-
ne, a czes¢ jednostek miata mocno zmniejszong site bojowa. Formal-
nie tworzyly ja: 5. Putk Utanéw, 10. Putk Utanéw, 9. Putk Strzelcow
Konnych, 14. dywizjon artylerii konnej, 32. dywizjon pancerny, ba-
teria artylerii przeciwlotniczej motorowej nr 94 (podporucznik Jozef
Musiat), szwadron kolarzy nr 10, szwadron pionieréw nr 1, szwa-
dron tacznosci nr 10 (kapitan J.A. Jurkiewicz), samodzielny pluton
karabinéw maszynowych (podporucznik Tadeusz Rojkiewicz), plu-
ton konny zandarmerii nr 10 (kapitan Michatl Lotecki), poczta po-
lowa nr 190, sad polowy nr 50 (kapitan Stanistaw Lebinski), druzy-
na parkowa uzbrojenia nr 343, park intendentury nr 343, 90. pluton
sanitarny konny (kapitan dr Stanistaw Wojciechowski), zgrupowa-
nie taboréw (rotmistrz w stanie spoczynku Wilhelm I. Wilczynski),
warsztat taborowy nr 343, szwadron sztabowy (porucznik rezerwy
Wactaw Pinczuk).

Tym co stanowito nowos¢, ktora pojawila sie w sktadzie SGO
,Polesie”, to podporzadkowanie si¢ temu zwigzkowi operacyjnemu
jednostki lotniczej. W tym koncowym okresie wrzesnia 1939 roku,
w jej skladzie znalazla 13. eskadra obserwacyjna. Jednostka ta takze
w momencie mobilizacji podporzadkowana zostata SGO , Narew”,
operujac na jej rzecz swoimi siedmioma samolotami obserwacyjny-
mi RWD 14 ,Czapla”. 25 wrzesnia 1939 porucznik pilot Edmund
Piorunkiewicz uzyskal zgode generata Franciszka Kleeberga na

»  A. Suchcitz, Odznaczenie generata Franciszka Kleeberga Krzyzem Komandor-
skim Orderu Virtuti Militari, ,,Zeszyt Naukowy Muzeum Wojska” 1993, nr 7,
s. 158.
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zorganizowanie 13. eskadry szkolnej/obserwacyjnej. Byta to faktycz-
nie nowa jednostka lotnicza, nawigzujaca do macierzystej jednost-
ki*. W tym czasie posiadata ona juz tylko dwa samoloty tacznikowe
RWD 8, ktore jednak mogly probowac¢ podejmowac dziatania roz-
poznawcze na rzecz SGO ,Polesie”?. Dowodzit nia porucznik pilot
Edmund Piorunkiewicz. Co prawda piloci zabierali na poktad samo-
lotéw reczne granaty, ktére zrzucali na pozycje sowieckie, ale byto
to skrajna proba wspierania wtasnych sit z powietrza. Swiadczyto
o rozpaczliwosci sytuacji, w jakiej znalazty sie sily polskie, a nie tylko
o bohaterstwie samych pilotow™.

Jeszcze 30 wrzesnia sity znajdujace si¢ pod rozkazami generata
F. Kleeberga, powigkszyly sie o uratowany fragment 135. Putku Pie-
choty Rezerwy, ktory rozbity we wczesniejszych walkach, w czesci
jednak podporzadkowat sie SGO ,Polesie”.

Lacznie SGO ,Polesie”, w momencie nas interesujacym, a wigc
przed starciami z wojskami sowieckimi, liczyto mniej niz 20 tys. Zot-
nierzy®. Stan uzbrojenia byl zdecydowanie niedostateczny, szcze-
gblnie w broniach technicznych. Morale Zoinierzy bylo wysokie,
a cze$¢ jednostek mialo juz spore doswiadczenie wojenne. W efek-
cie tego byl to zwiazek bojowy o sporej sile i jednoczesnie dobrze
dowodzony, mdgl stanowi¢ zagrozenie dla oddziatéw niemieckich
i sowieckich.

% J. Pawlak, Polskie eskadry w wojnie obronnej 1939, MON, Warszawa 1991,
s. 348.

3 Poczatkowo tworzona jednostka lotnicza SGO ,,Polesie”, nazywana Lotni-
czym Plutonem Rozpoznawczym, nie posiadata sprzetu latajacego, K. Li-
szewski, op. cit., s. 110.

2 W. Bienkowski, Lotnictwo polskie w drugiej wojnie Swiatowej, ,Orzet Bialy”
1969, nr 60-61, s. 27. Autor twierdzi, ze byly trzy maszyny typu RWD 8
i ze operowaly na rzecz zgrupowania generata Franciszka Kleeberga az do
4 pazdziernika 1939 r. Wobec braku ostatecznych w tym wzgledzie doku-
mentéw, autor pozostaje sceptyczny i to zaréwno co do ilosci, jak tez czaso-
okresu operowania tej improwizowanej jednostki lotniczej w skiadzie SGO
,Polesie”.

% E. Grzeszczuk, Dzien historyczny w ZSP Milandw, ,Ziemia Parczewska”
2009, nr 11, s. 14. Na stanie byty 23 dziata polowe réznych kalibréw, jeden
mozdzierz, osiem armatek przeciwlotniczych i 15 dzialek przeciwpancer-
nych 37 mm Bofors.
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Marsz na pomoc Warszawie

Jedna z najwazniejszych cech catoéci kampanii wojennej SGO
,Polesie”, bylo operowanie w braku kontaktu z Wodzem Naczel-
nym, jego Sztabem, a w efekcie tego, w warunkach ograniczonej wie-
dzy o przeciwniku czy tez pozycjach sit wlasnych. Wszelkie dane ge-
neral F. Kleeberg pozyskiwat dzieki nastuchowi radiowemu, gléwnie
wiadomosci Polskiego Radia, ale takze radiostacji innych, probujac
uzyskac, cho¢ czesciowy obraz sytuacji, w jakiej znajdowaly si¢ jego
wojska. Po 22 wrzesnia, wobec braku jakichkolwiek informacji od
swoich przetozonych, wiedzac, ze trwa obrona Warszawy okrazonej
przez wojska niemieckie, postanowil skierowac¢ swoje zgrupowanie
w jej strone*. Liczyl nie tylko na mozliwos¢ udzielenia pomocy sitom
bronigcym stolicy panstwa polskiego, ale takze na podporzadkowy-
wania sobie kolejnych jednostek, ktére powinny, moze nawet rozbi-
jane przez przeciwnika, operowa¢ w tym rejonie®.

Przyniosto to potowicznie oczekiwane efekty. Udato si¢ bowiem
podporzadkowac 26 wrze$nia nowo utworzone, wlasnie z rdéznej
proweniencji oddziatow Wojska Polskiego, Zgrupowanie ,Brzoza”,
a dwa dni pdzniej, po przeprawieniu si¢ przez Bug w rejonie Wloda-
wy, Dywizje Kawalerii ,Zaza”. Tym samym komponent sit kawale-
ryjskich byt juz na tyle silny, Zze mozna byto liczy¢ na podjecie nawet
bardziej ofensywnych dziatan, wobec przemieszczajacych sie¢ w dos¢
nieodleglym rejonie oddziatéw wroga. Problemem, na ktory zwra-
cali jednak uwage generatowi F. Kleebergowi kolejni dowodcy pod-
leglych mu jednostek, byly niewystarczajace zapasy parkéw amu-
nicyjnych, powoli wyczerpujace si¢ w czwartym tygodniu wojny™.

*  Jednoczesnie po zajeciu Kowla przez wojska sowieckie, skierowanie jed-
nostek SGO ,,Polesie” w stroneg tzw. ,Przedmoscia Rumunskiego” stalo sie
niemozliwe do wykonania; W. Kowalski, Bitwa pod Kockiem, ,, Kwartalnik
Stowarzyszenia Lagiernikow Zoinierzy Armii Krajowej” 2015, nr 3/76, s. 82.
Na to miasto kierowaty sie oddziaty 5. Armii Sowieckiej, W. Zalewski, Kock
— ostatnia bitwa polskiego wrzesnia..., op. cit., s. 65.

* E. Rachwalski, Wolyrn i jego zotnierze, Polskie Towarzystwo Turystyczno-

-Krajoznawcze. Oddziat Wroctawski, Wroctaw 1991, s. 25; W. Kowalski, Do

ostatniego naboju..., op. cit., s. 8.

Dodatkowo w toku calego marszu wojska zgrupowania generata Francisz-

ka Kleeberga, musiaty zwalcza¢ dywersantow, gtdwnie sowieckich, ktoérzy

stanowili w tym czasie dla nich gtéwne zagrozenie, B. Guz, Powstanie i szlak
marszowo-bojowy Samodzielnej Grupy Operacyjnej ,Polesie” gen. Franciszka

Kleeberga, ,,Radzynski Rocznik Humanistyczny” 2006, nr 4, s. 253.
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Korzystajac z wczesniejszych doswiadczen, generat F. Kleeberg
zdecydowal sie¢ uzupeic¢ stan amunicji, a moze liczyt takze na
uzbrojenia, w Gtownej Sktadnicy Uzbrojenia nr 2 w Stawach. Ten
zwrot w strone Deblina wydawat sie by¢ zasadnym¥. Niestety,
dzienn pozniej, czyli 28 wrzesnia, dotarta do sztabu SGO ,,Polesie”
wies¢ o kapitulacji Warszawy. Nie bylo watpliwosci, Zze kampania
jest przegrana, a wojna przybrata ostateczny i niekorzystny obrot.
Po rozmowie z oficerami swojego sztabu generat F. Kleeberg, nie re-
zygnujac ze zdobycia skladnicy uzbrojenia w Stawach, chciat jedno-
czednie przejs¢ w pobliskie duze kompleksy lesne i korzystajac z ich
ostony, podjac bardziej partyzanckie dziatania przeciwko sitom wro-
ga®. Oczywiscie tak duze zgrupowanie bojowe nie mogto liczy¢ na
skuteczne ukrycie si¢ w lasach w rejonie Deblina, ale mys$l o kapitu-
lacji w tym czasie nie byla przyjmowana, jako mozliwa do realiza-
gi w sztabie SGO ,Polesie”. W tym czasie oddzialy tego polskiego
zwigzku operacyjnego mialy juz doswiadczenie w starciach z woj-
skami sowieckimi.

Do pierwszego starcia/potyczki, z wojskami sowieckimi oddzia-
16w SGO ,Polesie” doszlo w nocy z 26 na 27 wrzesnia 1939 roku®,
podczas przemieszczania si¢ oddzialéw polskich z Szacka do Wto-
dawy®. To wtedy polski patrol rozpoznawczy natknat si¢ w rejonie
wsi Grabow na czoléwki sowieckiego oddziatu pancernego. Udato
sie je zaskoczy¢, a po krétkiej wymianie ognia, zostaly one zmuszo-
ne do odwrotu i to dos¢ panicznego*'. Sowieci, przywykli do braku

¥ A jednocze$nie na opuszczanych bez walki terenach wschodnich II Rze-
czypospolitej wojska Frontu Ukrainskiego przejety tysiace sztuk polskie-
go uzbrojenia pozostawionego w porzuconych sktadach wojskowych, mia-
stach, a ostatecznie takze na drogach, K. Rudy, op. cit., s. 85-86.

% W. Zalewski, Kock — ostatnia bitwa polskiego wrzesnia..., op. cit., s. 65.

¥ Wedle relacji putkownika Kazimierza Plisowskiego, do pierwszego zetknie-
cia z wojskami sowieckimi doszto 25 wrzeénia. Jak pisat: ,Patrol 2. Putku
Utandéw zetknat sie z patrolem bolszewickim — wymineli si¢. Bolszewicy
na kiepskich koniach, mundury obdarte, kbk na sznurkach”, IPiMS, Relacje
z kampanii wrze$niowej, sygn. B. 1. 18D, 2. Putk Utandw, k. 12.

1 W. Kowalski, Bitwa pod Kockiem..., op. cit., s. 84.

# O starciach z sowieckimi patrolami pisze generat Zygmunt Podhorski
w swoich wspomnieniach, wskazujac na takowe potyczki zolnierzy Podla-
skiej Brygady Kawalerii cho¢by 28 wrzesnia 1939 r., SGO ,, Polesie” w doku-
mentach i wspomnieniach, cz. 5/2, Suwalska Brygada Kawalerii. Dywizja , Zaza”,
red. nauk. A. Wesotowski, Wydawnictwo Tetragon, Warszawa 2015, s. 93.
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oporu ze strony wojsk polskich, byli zaskoczeni natrafieniem na
regularne jednostki Wojska Polskiego i to zdecydowane w swoich
dziataniach®.

Takze w czasie przekraczania rzeki Bug przez wojska SGO ,,Po-
lesie”, caly czas nad jednostkami polskimi pojawialy sie¢ samoloty
z czerwonymi gwiazdami na skrzydtach®. Nie podejmowaty jed-
nak prob bombardowania. Z jednej strony istnial rozkaz, zakazujacy
bombardowania przez sowieckie samoloty na zachod od Bugu, bo
istniato ryzyko zbombardowania oddziatéw niemieckich, Zle rozpo-
znanych, a z drugiej dzialania rozpoznawcze uwazano w tym mo-
mencie za cenniejsze*, wobec przemieszczania si¢ polskich jedno-
stek na zachdd, a wigec w strefe, za ktéra odpowiedzialny byt Wehr-
macht. Dzigki temu przeprawy dokonaly sie spokojnie, cho¢ pod
czujnym wzrokiem sowieckich pilotéw. Przeciwdziatanie ich opero-
waniu nie bylo mozliwe, a stan amunigcji dla nielicznych pododdzia-
16w przeciwlotniczych byt niezadowalajacy. Oddziaty w efekcie tego
przeszty w rejon Wiodawy*®. W nocy z 28 na 29 wrzeénia calo$¢ sit
polskich przemieszczala si¢ trzema drogami, w efekcie czego 50. Dy-
wizja Piechoty miala wyjs¢ w rejon okolic Parczewa, Podlaska Bry-
gada Kawalerii w poblize Suchowoli, Dywizja Kawalerii ,Zaza” na
potudnie od linii rzeki Wieprz, za$ 60. Dywizja Piechoty w poblize
wsi Jabtont*®. To zas miato prowadzi¢ do starcia z sitami sowieckimi.

2 Kontakt z jednostkami sowieckimi miata Podolska Brygada Kawalerii

i pododdziaty 50. Dywizji Piechoty, jednak do wigkszego starcia nie doszto,
Ostatni Generat Wrzesnia 1939 roku, [w:] Jednodniéwka Kota Zo%nierzy 3 P.S.K,
czerwiec 2001, s. 15.

Zoierze przechodzac przez kolejne miasteczka, natrafiali na bramy trium-

falne majace wita¢ wojska sowieckie, przybrane w czerwone sztandary. Byt

to niezwykle przykry widok dla oddziatow Wojska Polskiego.

# Sowieci posiadali bardzo ograniczona wiedze o dokladnej sile i potozeniu
wojsk SGO ,Polesie”, w efekcie tego traktowali rozpoznanie lotnicze jako
jedyne rozwiazanie, C.K. Grzelak, Kresy w czerwieni 1939. Agresja Zwigzku
Sowieckiego na Polske, Oficyna Wydawnicza Rytm, Warszawa 2008, s. 351.

¥ W dniach 28-29 wrzesnia oddzialy Dywizji Kawalerii ,Zaza” prowadzity
intensywne walki z oddzialami niemieckimi o brody i przeprawy na rzece
Wieprz, M. Kuchciak, Dywizja Kawalerii ,, Zaza” w walkach o brody i przeprawy
na Wieprzu w dniach 28-29 wrzesnia 1939 roku, , Historia Technika Wojsko-
wa” 2023, nr 82, s. 34-41.

% W. Zalewski, Kock 1939, Taktyka i Strategia, Warszawa 2015, s. 9.

43

33




Maciej Franz

Bitwa pod Jabloniem

Po przeprowadzonej we Wlodawie i jej rejonie ostatniej juz reor-
ganizacji sit SGO , Polesie”, rankiem 29 wrzesnia oddzialy polskie
wymaszerowaly w strone sktadnicy uzbrojenia w Stawach. Od same-
go poranka, ruch jednostek polskich byt obserwowany przez samo-
loty sowieckie. Mozna bylo sie spodziewa¢, ze przeciwnik nie tylko
obserwuje ruchy wojsk polskich, ale tez podciaga witasne oddziaty.
Rozbicie polskich jednostek, przejecie sprzetu wojskowego, bytoby
cenne dla Sowietéw. Podobnie jak sukces w duzej bitwie w polu®.
Jednoczesnie przemieszczanie sie sit polskich wynikato z rozkazow
generata Franciszka Kleeberga, a te opieral na wszelkich danych
z rozpoznania. Takze tego prowadzonego z powietrza®.

W rejonie wsi pojawily sie pododdziaty 9. Putku Strzelcéw Kon-
nych, ktore takze mogly liczy¢ na wsparcie wlasnej artylerii, dzie-
ki baterii ,Zadora”*. Po zajeciu pozydji i przeskrzydleniu szosy na
Wisznice, polskie oddzialy prowizorycznie si¢ okopaly, przygoto-
wujac sobie pozycje do dalszego starcia. Obie strony dos¢ uwaznie
obserwowatly swoje pozycje, a po potudniu Sowieci postanowili wy-
kona¢ uderzenie®. Wspierani przez czolgi i pododdziaty kawalerii,
sowieccy piechurzy uderzyli na polskie pozycje. Pomimo poczatko-
wego zaskoczenia, spieszeni polscy kawalerzysci, wsparci przez ar-
tylerie, odparli atak, zmuszajac przeciwnika do wstrzymania natar-
cia. Wobec wlasnych strat i intensywnego ognia polskich Zonierzy,

¥ Dowodzacy Podlaska Brygada Kawalerii generat brygady Ludwik Kmicic-
-Skotnicki w swoich wspomnieniach wskazuje, ze 29 wrzesnia jego oddzia-
1y ciagle napotykaly sowieckie patrole i rozpoznawaly przemarsz jednostek
wroga, SGO , Polesie” w dokumentach i wspomnieniach, cz. 5/1, Podlaska Bryga-
da Kawalerii, op. cit., s. 74-75.

8 Rozkaz organizacyjny gen. bryg. Franciszka Kleeberga o uderzeniu SGO , Pole-
sie” w kierunku Maciejowic i Deblina, [w:] Z dalekiego Polesia... Dokumenty Sa-
modzielnej Grupy Operacyjnej gen. bryg. Franciszka Kleeberga z walk w dniach
18 IX—6 X 1939, oprac. i wstep T. Krawczak, Wydawnictwo Ajaks, Warsza-
wa 1996, dokument nr 19, s. 46.

¥ 9. Putk Strzelcéw Konnych im. gen. Kazimierza Putaskiego w kampanii wrzesnio-

wej 1939 r. Wspomnienia i relacje, pod redakcja P. Mikietynskiego, Fundacja

Centrum Dokumentacji Czynu Niepodlegto$ciowego, Krakéw 2001, s. 32.

Generat L. Kmicic-Skotnicki, wskazuje 83. Putk Piechoty, jako rozlokowany

w wsi Jabton, SGO ,, Polesie” w dokumentach i wspomnieniach, cz. 5/1, Podlaska

Brygada Kawalerii, op. cit., s. 76.
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Sowieci wycofali sie na swoje pozycje. Tego dnia, kolejnego szturmu
juz nie podjeli.

Noc z 28 na 29 wrzesnia 1939 roku minela na ciaglych i ponawia-
nych wymianach ognia przez obie strony. Obie unikaty jednak prob
uderzenia. Brakowalo odpowiedniego rozpoznania, a takze przeko-
nania o przewadze wlasnej. W efekcie obie strony prowadzily ogien,
ale nie opuszczaty wlasnych stanowisk. Niezaleznie od siebie, dowo-
dzacy po obu stronach uznali, Ze kolejny atak lepiej bedzie przepro-
wadzic¢ za dnia niz pod ostong nocy. Na pewno strona sowiecka wy-
korzystywata ten czas takze do podciagniecia kolejnych oddziatléw
i zwigkszenia swojej sity ogniowej. Mozliwosci strony polskiej w tym
wzgledzie byly bardzo ograniczone. Tym bardziej, ze potyczka pod
Jablonia byta jedynie elementem przemieszczania sie oddziatléw Pod-
laskiej Brygady Kawalerii®' i 60. Dywizji Piechoty , Kobryn”. O ile
kawalerzysci mieli odej$¢ w strone Parczewa, to ich pozycje miaty
zaja¢ pododdziaty piechoty. Rozlokowali si¢ oni w rejonie Pucho-
wej Gory, kolo Jabtonia™. I to wiasnie w trakcie tej operacji doszto
do nowego ataku sit sowieckich na polskie pozycje w rejonie wsi Ja-
bton. Zdecydowanie to utrudnito sam manewr sil polskich. Pomimo
jednak porannego nacisku sit sowieckich, nie doszto do przerwania
polskich pozydji, a po ich zajeciu przez piechuréw, przeciwnik zostat
ostatecznie zmuszony do wycofania si¢ na swoje pozycje. W strone
polskich pozycji przemieszczaly sig sily sowieckie w sile batalionu
rozpoznawczego z 143. Dywizji Strzeleckiej, wspieranego przez piec¢
czotgéw T-37 i T-27°*. Na pewno byty to sily, ktdrych lekcewazy¢ nie
mozna byto®. Jednoczesnie te akurat wozy sowieckie nie nalezaty

> A. Suchcitz, op. cit., s. 159.

%2 B. Gugz, op. cit., s. 254.

% Cze$¢ historykéw, wlasnie tam lokalizuje samo starcie, co nie wydaje sie by¢

prawidltowym; P. Wywiat, Dziatania militarne w wojnie obronnej po 17 wrze-

$nia, ,Biuletyn IPN” 2011, nr 8-9 (129-130), s. 76.

E. Rachwalski, op. cit., s. 25. Wedle oceny autora pomimo zwyciestwa pod

Jabtoniem, general Franciszek Kleeberg, nawet pod Kockiem obawiat sie

nacisku sit sowieckich i w efekcie tego zdecydowat si¢ przerwac bitwe z si-

fami niemieckimi, nie wyczerpujac wszelkich sit i sSrodkow.

% M. Paluch, Kampania wrzesniowa, [w:] Ziemia radzyniska 1939-1944, pod red.
D. Magiera, Radzynskie Stowarzyszenie Inicjatyw Lokalnych — Radzynskie
Towarzystwo Naukowe, Radzyn Podlaski 2010, s. 15. Zasadniczo byly to
elementy 635. putku strzeleckiego z tej Dywizji Strzeleckiej. Do walki, z cza-
sem, wprowadzony zostal rowniez 487. putk strzelecki, Agresja sowiecka na
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do najbardziej udanych. Tankietka i lekki czotg ptywajacy w starciu
z polskimi dziatkami przeciwpancernymi Bofors 37 mm, nie miaty
wiekszych szans™.

Okoto godziny 12.00, 29 wrzesnia 1939 roku, doszto do styku od-
dziatéw 60. Dywizji Piechoty , Kobryn” z silnym oddzialem sowiec-
kim w rejonie Puchowej Gorki. Pozycje polskich piechuréw zostaty
ostrzelane z cigezkich karabinéw maszynowych. Ostrzat byt bardzo
silny, stanowil wigec powazne zagrozenie dla polskich linii. Z tego tez
wzgledu dowodzacy sitami 82. Putku Piechoty podputkownik Fran-
ciszek Targowski, zdecydowat si¢ na uderzenie swoich Zotierzy na
wie$ Jabton i pozycje sowieckie, by przejac inicjatywe w bitwie. Li-
czyt w tym wzgledzie na wsparcie posiadanych dziat 75 mm, ktore
co prawda nie posiadaty przyrzadéw celowniczych, ale byly spraw-
ne, a dobrze obstugiwane, mogly zadac przeciwnikowi wiele strat.

Polskie kontruderzenie na pozycje sowieckie 143. Dywizji Strze-
leckiej, byto dla przeciwnika duzym zaskoczeniem®. Do ataku ru-
szyty bataliony polskiej piechoty, wsparte przez spieszonych Zotnie-
rzy Flotylli Rzecznej Marynarki Wojennej. Uderzenie polskich pie-
churéw i marynarzy bylo dla Sowietow zaskoczeniem. W efekcie
tego Polacy stosunkowo szybko przetamali sowieckie linie obrony
i wkroczyli do wsi Jabton. Sowiecka piechota w poptochu zaczeta
uciekac¢ ze wsi. Jednoczesnie widzac co sie dzieje, Sowieci w miej-
sce przetamania skierowali swoje czolgi, liczac, ze zdotaja one za-
trzymac Polakoéw, a moze i odzyskac utracone pozycje. Uderzenie
sowieckim czotgdéw zdotano jednak powstrzymac. Skutecznie razity
je polskie dziatka przeciwpancerne, a w ostatecznych sytuacjach po-
magaly granaty reczne. Ogien z dzialek ppanc. 37 mm przyczynit sie
do zniszczenia pierwszego czolgu przeciwnika, co doprowadzito do
sporego zamieszania. Nastepnie, w wyniku celnego ognia, udato sie

Polske w Swietle dokumentéow 17 wrzesnia 1939, t. 3, Dziatania Frontu Biatoru-
skiego, red. nauk. C.K. Grzelak, Bellona, Warszawa 1995, s. 300.

% QOcena jakosci sowieckiego sprzetu pancernego z tego poczatkowego okre-
su wojny, nie jest jednoznaczna. Trzeba jednak dostrzec, ze wiele typow
bylo niedopracowanych, a te wprowadzone do linii stwarzaty czesto pro-
blemy w uzytkowaniu; J.J. Piatek, Polska broni pancerna w latach 1918-1939 na
tle europejskim, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Oficerskiej im. S. Czarniec-
kiego, Poznan 2002, s. 314-315.

¥ Wsparciem dla dwoch batalionéw 143. Dywizji Strzeleckiej byl jeden dywi-
zjon artylerii 287. putku i pododdziat czotgow.
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zniszczy¢ jeszcze trzy kolejne sowieckie czolgi, a takze trzy samo-
chody ciezarowe. Ogienn karabinéw maszynowych skutecznie roz-
bijat wszelki opor sowieckiej piechoty®. W zniszczonych czotgach
sowieckich znaleziono cenne dokumenty, w tym takze tres¢ rozka-
zOw tworzacych pas ziemi niczyjej pomiedzy wojskami sowieckimi
i niemieckimi, ktérym w efekcie tego mogty przemieszczac sig sity
polskie®, na pewno przez jaki$ czas, wykorzystujac te luke pomie-
dzy sojuszniczymi armiami.

Zaciety opor Polakdw ostatecznie zatamat uderzenie przeciwni-
ka i Sowieci si¢ wycofali. Nie pomogtlo im takze pojawienie si¢ trzech
samolotow, ktére w czasie ataku czotgdw, zrzucity na polskie pozy-
cje bomby. Na szczescie nie byly one nadmiernie celne i nie dopro-
wadzily do istotnych strat po stronie polskiej. Wie$ Jabton zostata
utrzymana w polskich rekach. Byt to oczywisty sukces, zwlaszcza
ze we wsi pozostato sporo sowieckiego sprzetu wojskowego, w tym
amunicja i bron®. Udalo si¢ pozyskac kilka ckm-6éw, kilkanascie kara-
binéw, w tym takze dwa karabinki snajperskie i catkiem sporo amu-
nicji do nich®. Wérod bijacych sie pod Jabloniem pododdziatéw pol-
skich byly takze baony marynarzy z Flotylli Piriskiej, a nawet stucha-
cze Szkoly Podchorazych Marynarki Wojennej z Bydgoszczy, ktorzy
ewakuowani na poczatku wojny w strone Pinska®, weszli w sklad sit
generala Franciszka Kleeberga, a nastepnie bili si¢ z sowieckimi od-
dzialami w tym starciu®.

Po odparciu przeciwnika, zabezpieczono pozycje we wsi, upo-
rzadkowano wtasne pozycje. To wtedy doszto do makabrycznego
odkrycia. Jak pozniej pisat putkownik A. Epler: ,,(...) natkneli sie ofi-
cerowie na mieszkanca Jabloni, kopigcego gréb zoknierski. Obok le-
zaly trupy zmasakrowane w polskich Zothierskich mundurach. Byli
to dwaj podoficerowie (...). Zamordowali ich bolszewicy i swym

% C.K. Grzelak, Kresy w czerwieni 1939..., op. cit., s. 352.

¥ IPiMS, sygn. B.1.17/a, Gen. L. Kmicic-Skrzynski, Sprawozdanie z kampanii wrze-

$niowej 1939 r., k. 41.

Réwnie cenna zdobycza byly dokumenty, ktore pozwalaty lepiej rozpoznac

dziatania przeciwnika i jednoczesnie dostosowac do nich dzialania wiasne,

M. Paluch, Kampania wrzesniowa..., op. cit., s. 16.

61 Ibidem, s. 18.

62 J. Pertek, op. cit., s. 29-30.

8 G. Piwnicki, Przyczynek do kart historii Marynarki Wojennej RP II wojny swia-
towej z tem historii diaspory polskiej w Turcji, ,,Colloquium” 2022, t. 14, s. 65.
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zwyczajem, znanym nam jeszcze z 1920 r. obdarli trupy z odzie-
nia”®. Byl to koszmar i jeszcze jeden sygnal tego, co moze czekac
polskich zotnierzy w wyniku porazki w starciu z Sowietami. To tak-
ze napedzato polskich Zotierzy. Wojna ukazywata swoje najgor-
sze oblicze. Jednoczesnie rozbrojono wzietych do niewoli zolnierzy
sowieckich. Do niewoli trafito 50 krasnoarmiejcéw. Préba ich prze-
stuchania, okazala si¢ sporym zaskoczeniem dla polskich oficerow.
Wzieci do niewoli Zolnierze nie chcieli wraca¢ do swoich, malo tego,
prosili o przyjecie do polskich oddziatoéw, mozliwos¢ wspdlnej walki
przeciwko armii, w ktorej przed chwilg byli. Opowiadali o fatalnych
warunkach, jakie panowalty w Armii Czerwonej i jak zle byli w niej
traktowani. Jak pisat pozniej putkownik A. Epler:

Bolszewicy zaczeli btagac¢, aby ich nie odsylac. (...) Zaczeli sie skar-
zy¢ na stosunki w wojsku. Opowiadali o nedzy, o ztym traktowaniu.
(...) SpodziewaliSmy sie raczej fanatyzmu i braku krytycyzmu. Bili sie
przeciez dobrze i bardzo ofiarnie. Gdy juz wyczerpali swe wszystkie
argumenty zaczeli prosi¢, aby ich wecieli¢ do polskich oddziatow. (...)
Przysiegali, ze beda nam wierni i pdjda wszedzie z nami®.

Po konsultacji z generatem F. Kleebergiem, podjeto decyzje o ich
wecieleniu do sil polskich®. Byla to nie tylko zaskakujaca sytuacja
i decyzja, ale takze jedyny taki przypadek w toku kampanii polskiej
1939 roku®.

Wieczorem 29 wrzesnia 1939 roku sity sowieckie podjety jeszcze
jedna probe ataku i odzyskania wsi Jabton. Nie udato sie im jednak
uzyskac zaskoczenia i strona polska opowiedziata solidng obrona,
opartg o dobrze przygotowane pozycje®. W efekcie tego przeciwnik
wycofat sie¢ ponownie na swoje pozycje. Walki na chwile zamarty®.

¢ A.Epler, op. cit,, s. 76.

% Ibidem, s. 77.

% W. Kowalski, Do ostatniego naboju..., op. cit., s. 9.

¢  Wspomina o niej takze dowddca Podlaskiej Brygady Kawalerii, generat
L. Kmicic-Skotnicki, wskazujac, ze w kolejnych dniach okazali sie oddany-
mi towarzyszami broni i poszli zgodnie, z Polakami, do niewoli niemiec-
kiej, po kapitulacji pod Kockiem, SGO ,, Polesie” w dokumentach i wspomnie-
niach, cz. 5/1, Podlaska Brygada Kawalerii, op. cit., s. 76.

% C.K. Grzelak, Kresy w czerwieni 1939..., op. cit., s. 354.

% W. Wlodarkiewicz, Polesie 1939, Bellona, Warszawa 2011, s. 237.
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W tym czasie reszta sit SGO ,,Polesie”, spokojnie, nieniepokojo-
na, kierowata przemieszczanie swoich w strong Parczewa. Walki pod
Jabtonia przyczynily sie do faktycznego sparalizowania aktywnosci
strony sowieckiej i bylo to cenne dla pozostatych sit polskich?.

Starcie pod Jabtonig zakonczylo sie sukcesem strony polskiej™.
Byt to oczywiscie sukces o charakterze lokalnym. Pomimo tego, byto
to jedno z wigkszych star¢ regularnego Wojska Polskiego z Armia
Czerwong we wrzesniu 1939 roku”. Nie dos¢, ze udato sie odniesé
sukces, zmusi¢ przeciwnika do odwrotu, to jeszcze skutecznie za-
blokowano aktywnos¢ sit sowieckich i tym samym zapewniono bez-
pieczne przejscie sit wlasnych”. Wyszkolenie i bitno$¢ polskich od-
dziatéw zostaly potwierdzone. Przeciwnik zas nie zyskat zadnych
nowych, pozytywnych wnioskdw. Straty strony polskiej siegnely
kilkunastu zotnierzy, w tym podporucznika Bohdana Moscickiego,
bratanka éwczesnego Prezydenta RP”. Pochowano ich z czasem na
tzw. ,nowym” cmentarzu parafialnym w Jabtoni.

W numerze moskiewskiej ,,Prawdy” z 8 pazdziernika 1939 roku
opublikowano krotki artykul o walkach o wies$ Jablon. Oczywiscie
strona sowiecka starcie w tym tekscie wygrala w efekcie swietnego
dowodzenia, niewymienionego z nazwiska kapitana piechoty. So-
wieci przyznali sie w tym artykule do straty tankietki i jednego sa-
mochodu ciezarowego, ktore miaty zosta¢ zniszczone przez polski
ostrzat. Przyznali sie tez do pieciu zabitych i szeSciu rannych zot-
nierzy”. Nie byt to prawdziwy obraz zdarzen, ale i tak warto od-
notowad, ze nawet sowiecka propaganda dostrzegta samo starcie

7 A.Malinowska, Franciszek Kleeberg, ,Magazyn Polski” 2022, nr 2 (193), s. 2.

"t W. Kowalski, Bitwa pod Kockiem..., op. cit., s. 85; Polski czyn zbrojny w latach
1939-1945. Materiat przygotowany z okazji 70. rocznicy zakoriczenia II wojny
Swiatowej. Wybrane zagadnienia, opracowanie merytoryczne B. Bydon, Woj-
skowe Centrum Edukacji Obywatelskiej, Warszawa 2015, s. 26.

72 J. Romanek, Czerwony terror, ,Dodatek Historyczny IPN. Nasz Dziennik”
2020, 15 wrzesnia, s. I11.

7 S.J. Rostworowski, Listy gen. bryg. Franciszka Kleeberga do ptk. Stanistawa Ro-
stworowskiego: pazdziernik 1924-lipiec 1940 roku, ,Przeglad Historyczno-Woj-
skowy” 2015, nr 16 (67)/2 (252), s. 138.

7 A. Ukalska, B. Wiklo, S. Jadczak, Jabfori 1503-2003, Wydawca Express, Lu-

blin 2003, s. 4.

K. Liszewski, op. cit., s. 112.
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i uznata, Zze warto o nim wspomnie¢. Potem na dtugie lata miato za-
pas¢ milczenie na ten temat”™.

Bitwa pod Milanowem

Wieczorem, juz po uspokojeniu sytuacji, polskie oddziaty opu-
Scily swoje pozycje i ruszyty marszem ubezpieczonym w strone la-
sow milanowskich”. Noc i poranek 30 wrzesnia minat im spokojnie,
chociaz w toku prowadzonego rozpoznania pododdzialy Podlaskiej
Brygady Kawalerii napotykaly drobne sowieckie grupy sabotazo-
wo-dywersyjne, staczajac z nimi potyczki’®. Wprawdzie grupy te
byly znoszone, to jednak sytuacja byta coraz bardziej skomplikowa-
na. We wszystkich wsiach i miasteczkach, wladze przejmowaty so-
wieckie czoléwki, wywieszano czerwone flagi, pojawialy sie transpa-
renty chwalace sowiecka armie i wprowadzane przez niq porzadki.
Jednoczesnie lotnictwo sowieckie zbombardowato szpital polowy
zgrupowania generata Franciszka Kleeberga i tabory Podlaskiej Bry-
gady Kawalerii”.

Przeciwnik, zaskoczony porazka, poruszat si¢ ostroznie. Dowo-
dzacy 143. Dywizja Strzelecka putkownik Orfow, powoli zaczynat
orientowac sieg, Zze ma przed soba nie tylko regularne Wojsko Polskie,
ale i sity dywizji piechoty oraz brygady kawalerii®. To za$ wymaga-
o odpowiednich sit wlasnych, ktére trzeba byto dopiero podciagna¢

76 Jeszcze w 1986 r., Jerzy Pertek piszac swoja opowies¢ o marynarzach Floty-
1li Pinskiej walczacych w zgrupowaniu generata Franciszka Kleeberga, pod
Jabtoniem wstawit jako przeciwnikéw polskich Zotierzy i marynarzy od-
dziaty niemieckie (sic!), J. Pertek, op. cit., s. 172-173. Cenzura nie zostawia-
Ta wyboru. O walkach z wojskami radzieckimi/sowieckimi pisa¢ nie wolno
byto.

77 Jak wspominal putkownik dyplomowany Witostaw Porczynski w latach
pozniejszych jednostki polskie atakowane byty wieczorem przez sowieckie
samoloty mysliwskie, SGO , Polesie” w dokumentach i wspomnieniach, cz. 5/2,
Suwalska Brygada Kawalerii. Dywizja ,, Zaza”, op. cit., s. 138.

7 C.K. Grzelak, Kresy w czerwieni 1939..., op. cit., s. 355. Pisze o nich takze put-
kownik Zygmunt Podhorski w swoich wspomnieniach, J. Gromnicki (rec.),
Zygmunt Podhorski, Tnk zapamietatem. Wspomnienia i dokumenty (od 13 marca
do 10 pazdziernika 1939 roku, Fundusz na rzecz Tradycji Jazdy Polskiej, Gru-
dzigdz 2002, ss. 103, il., fot. i aneksy, ,,Wschodni Rocznik Humanistyczny”
2004, t. 1, s. 403.

7 M. Paluch, Kampania wrzesniowa..., op. cit., s. 18.

8 C.K. Grzelak, Kresy w czerwieni 1939..., op. cit., s. 355.
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w rejon walk. Pod wieczér 30 wrzesnia, w rejonie Milanowa, doszto
do ponownego starcia oddziatéw polskich z wojskami sowieckimi®.
Przeciwnik pojawit si¢ na linii lasow Kulik — Géry — Brzeziny®.

Probujac zaskoczy¢ Polakéw po raz kolejny, Sowieci uderzyli na
polskie oddzialy przemieszczajace si¢ w rejonie stacji kolejowej. Po-
lacy natychmiast zajeli pozycje, rozstawili ciezkie karabiny maszy-
nowe i otworzyli silny ogien zaporowy®. Wsparcia zaatakowanym
udzielili Zonierze 79. Putku Piechoty, a po chwili takze 83. Putku
Piechoty®. Przeciwnik byl zaskoczony sprawnoscia i szybkoscig
dziatania strony polskiej*. Jeden z sowieckich dowddcow, w tym
momencie zaproponowat podjecie rozmoéw. Intensywnos¢ starcia
byta tak duza, ze do takowych rozméw nie doszto, a sam oficer so-
wiecki najpewniej zginat, w wyniku wybuchu jednego z polskich
grantéw recznych. Doszto do sporego zamieszania. Polacy atakowa-
li na bagnety, wykazujac ogromna odwage w obliczu wojsk sowiec-
kich®. ,(...) szly geste masy piechoty, silnie strzelajace”. Mimo do-
strzegalnego zapatu , krasnoarmiejcéw” ostrzat kleeberczykéw oka-
zal si¢ wystarczajaco skuteczny, by ,(...) oddziat sowiecki przestat
istnie¢” — w taki sposob przywolywat te chwile putkownik Adam
Epler w swoich wspomnieniach?, ktére chetnie potem wykorzysty-
wali autorzy na emigracji®.

W efekcie przeciwnik dat sie zaskoczy¢. Oddzialy sowieckie zo-
staly oskrzydlone i po wybuchu lekkiej paniki, przetamane. Sowieci
porzucili swoje pozycje. W czasie tego odwrotu do walki wigczyly
si¢ polskie haubice 100 mm, ktdre takze razity wycofujace sie¢ sity so-
wieckie. Na polu walki pozostata sowiecka armata przeciwpancerna,
sporo ciezkich i recznych karabinéw maszynowych, a takze amuni-
¢ja do nich. Do niewoli dostato si¢ tez okoto 60 sowieckich jericow
wojennych®. Ponownie doszto do rozméw i prosb o przyjecie ich
do Wojska Polskiego. Ponownie, w oparciu o pozwolenie udzielone

81 J. Chrobaczynski, op. cit., s. 112.

8 M. Bielski, Rok wojny, ,,Ziemia Parczewska” 2009, nr 11, s. 18.
8 A. Epler, op. cit., s. 79-80.

8 A. Suchcitz, op. cit., s. 159.

% B. Guz, op. cit., s. 254.

8 E. Grzeszczuk, op. cit., s. 14.

8  A. Epler, op. cit., s. 80.

8 M. Ney-Krwawicz (rec.), op. cit., s. 195.

8 M. Bielski, op. cit., s. 18.
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przez generata F. Kleeberga, wielu z nich wcielono do polskich od-
dzialéw. Mieli walczy¢, podobnie jak ich koledzy spod Jabtoni, pod
polskimi znakami az do kapitulacji pod Kockiem.

Tak ocenit to starcie w swoich wspomnieniach putkownik
A. Epler: ,Dobre ponad sto trupdéw zolnierzy sowieckich zosta-
o na polu walki. Przeszto 60 jencow wzial 79 p.p. Ostatecznym tu-
pem 79183 p.p. byto 11 c.k.m., 7 r.k.m., 1 zaprzezone dzialo, wigksza
ilos¢ broni recznej i 10 pelnych amunicji wozéw”*. Byto to doskonale
podsumowanie tego starcia®. Zwyciestwo pod Milanowem byto ko-
lejnym sukcesem w starciach z wojskami sowieckimi®.

Wedle oszczednych, i najpewniej niepetnych informacji, mozna
oceni¢, ze w tym starciu straty polskie nie przekroczyty 20 Zoinie-
rzy. Przeciwnik na polu walki miat zostawic 170 zabitych i blisko 300
rannych. Porzuconych zostato 15 ciezkich karabinéw maszynowych,
jedno dziato ppanc. i ok. 100 karabinéw*®. Skala porazki, jak na wiel-
kos¢ samego starcia, byta naprawde znaczaca. Co prawda dowodza-
cy 143. Dywizja Strzelecka, informowat swoich przelozonych, ze za-
jat Milanéw**, nie byla to jednak prawda. Starcie pod Milanowem,
to jeden ze zwycieskich bojow Wojska Polskiego z Sowietami w tej
kampanii®.

Starcie pod Milanowem byto ostatnia potyczka 60. Dywizji , Ko-
bryn” i nawet szerzej jednostek catej SGO ,Polesie” z wojskami so-
wieckimi®. Przeciwnik jednak nadal operowat przeciwko sitom pol-
skim. Jak pisze w swoich wspomnieniach podputkownik dyplomo-

% A.Epler, op. cit., s. 82.

o1 Czes¢ polskich oficeréw wspomina, ze po walkach pod Milanowem na polu
tejze pozostaly trzy zniszczone sowieckie czotgi, SGO , Polesie” w dokumen-
tach i wspomnieniach, cz. 5/2, Suwalska Brygada Kawalerii. Dywizja ,, Zaza”, op.
cit., s. 138.

2 W. Wlodarkiewicz, Polesie 1939, op. cit., s. 237.

% Byly to straty znaczace, zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwage, ze wedlug
badaczy, w toku kampanii polskiej 1939 r., strona sowiecka utracita 739 zot-
nierzy, ktorzy zgineli w walkach z Wojskiem Polskim, a 1 862 kolejnych
zostalo rannych; A.A. Wawryniuk, Od wojny do wojny. Granica wschodnia
II Rzeczypospolitej po traktacie ryskim, Multiprof, Lublin—-Chetm 2017, s. 280.

% C.K. Grzelak, Kresy w czerwieni 1939..., op. cit., s. 356.

% A.Kurus, Najtragiczniejszy dzien w najnowszej historii Polski. 78. rocznica agre-
sji sowieckiej na Polske — 17 wrzesnia 1939 roku, ,,Gazeta Czgstochowska” 2017,
19-25 pazdziernika, s. 7.

% K. Liszewski, op. cit., s. 112.
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wany w stanie spoczynku Tadeusz Smigielski, dowddca piechoty
dywizyjnej 50. Dywizji Piechoty: ,(...) w ciagu calego dnia 30 IX
miato miejsce cigzkie bombardowanie przez lotnictwo bolszewickie,
ktore dziatato bardzo skutecznie ogniem ckm”?. Polskie oddziaty
wiec pozostawaly pod ciaglym naporem sit sowieckich i musialy sie¢
od nich oderwac¢. Byly takze atakowane przez pojedyncze samoloty
sowieckie, ale raczej mysliwskie z km-6w, co nie przynosito wigk-
szych efektow dla nich i strat dla wycofujacych sie oddzialéw pol-
skich®. Jednoczesnie wszelki ruch polskich jednostek obserwowato
takze lotnictwo niemieckie, zwtaszcza po 30 wrzesnia, gdy wyraznie
marsz zgrupowania wskazywal na niemiecka strefe odpowiedzial-
nosci na podbijanych ziemiach polskich®.

Dalej byl juz tylko Kock

Dalszy marsz oddziatéw dowodzonych przez generata Fran-
ciszka Kleeberga prowadzit je w stronge wojsk niemieckich. Drogi do
przebicia si¢ w strone jakiegokolwiek wigekszego kompleksu lesne-
go, ktéry nie bytby kontrolowany przez wojska niemieckie, nie byto.
Pozostawata walka i to niekoniecznie na warunkach, jakie bytyby ko-
rzystne i oczekiwane przez strone polska. Boj pod Kockiem, czesto
nazywany ostatnig bitwa kampanii polskiej 1939 roku, byt tak na-
prawde wymuszonym starciem z wojskami niemieckimi, w sytuacji
zaciesniajacego si¢ okrazenia wojsk polskich, bez mozliwosci swo-
bodnego wykonania manewru i unikniecia starcia'®. W toku tego
starcia niepokonane faktycznie wojska polskie, wobec wyczerpywa-
nia si¢ amunicji, na rozkaz swojego dowodcy, zdecydowaly sie zto-
zy¢ bron. SGO ,,Polesie” byta ostatnim duzym polskim zwigzkiem
bojowym, ktéry stawial zdecydowany opdér wojskom sowieckim
i niemieckim w 1939 roku, a general brygady Franciszek Kleeberg
ostatnim z polskich generatow, ktéry w efekcie przegranej kampa-
nii wojennej, musiat kapitulowa¢ przed wojskami niemieckimi'®'.
Po jego kapitulacji, pozostata juz tylko partyzantka powrzesniowa,

7 SGO ,Polesie” w dokumentach i wspomnieniach, cz. 4, Dywizja ,Brzoza”, op.
cit., s. 38.

% IPiMS, Relacje z kampanii wrzesniowej, sygn. B. 1. 18D, 2. Putk Utanéw, k. 14.

% W. Zalewski, Kock — ostatnia bitwa polskiego wrzesnia..., op. cit., s. 65.

10 W. Pycka, Kapitulacja SGO , Polesie”. Przemilczane fakty, Adamdéw-Lublin
2020, s. 10-11.

100 Protestanci dla Rzeczypospolitej, b.m.ir.w., s. 25.
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symbolizowana przez dziatania oddziatu majora Henryka Dobrzan-
skiego , Hubala”%.

Catos¢ tych walk, wskazanych powyzej, czesto nazywa sie po-
tyczkami w rejonie Parczewa, do ktorych miato dojs¢ pomiedzy
29 a 30 wrzesnia 1939 roku. Nie rzecz jednak w tym, jak sa one nazy-
wane, ale by nie zostaly zapomniane. We wrzesniu 1939 roku Woj-
sko Polskie znalazlo si¢ w najgorszej z mozliwych sytuacji. Panstwo
polskie zostato zaatakowane z trzech, a wlasciwie z trzech i pét stro-
ny: zachodu, wschodu, z péinocy i od potudnia. I tylko od tej ostat-
niej strony nie na catej dtugosci polskiej granicy. Ten niewielki frag-
ment granicy panstwowej dzielony z Rumunig i Wegrami, okazat
sie wtedy, w tragicznych dniach wrzesnia 1939 roku, jedynym bez-
piecznym.

Wojsko Polskie, wobec takiej napasci nie miato zadnej szansy od-
niesienia sukcesu'®. Obrona panstwa w takich warunkach nie mogta
zakonczy¢ si¢ powodzeniem. Tym bardziej, Ze przeciwnicy zawarli
tajny sojusz i od pierwszego dnia wojny narzucali taki przebieg dzia-
fart wojennych, ktéry musiat przyniesc kleske Polsce. Nie miato zna-
czenia, ze III Rzesza i jej sily zbrojne posiadaly znaczaca przewage
w broni pancernej, artylerii czy lotnictwie. Te czynniki byly istotne,
ale nie decydujace. Uderzenie niemieckie i wspierajace je, pomocni-
cze uderzenie stowackie, przyczynily si¢ do skoncentrowania na ich
kierunkach natarcia 95% polskich sit zbrojnych. Gdy wiec 17 wrze-
$nia do wojny dotaczyl Zwiazek Sowiecki, Polska nie posiadat sit
i srodkéw, by sie skutecznie przeciwstawic tej agresji. Rozkaz Na-
czelnego Wodza, marszatka Edwarda Rydza-Smigtego ,Z Sowieta-
mi nie walczy¢”, doprowadzit do ogromnego zamieszania i sporej
demobilizacji wielu jednostek. Nawet tych nielicznych, ktére znajdo-
waly sie na polskich Kresach Wschodnich.

Jedna z najwiekszych, ktéra oparta si¢ tym zdarzeniom, byta Sa-
modzielna Grupa Operacyjna ,Polesie”, dowodzona przez genera-
fa brygady Franciszka Kleeberga. Jednostka ta nie tylko skutecznie

12O zgrupowaniu generata Franciszka Kleeberga i jego marszu az pod Kock,
co prawda wspominano, nawet w duzych syntezach, ale o starciach z woj-
skami sowieckimi nie; Wojna wyzwolericza narodu polskiego w latach 1939—
1945, oprac. T. Rawski, Z. Stapor, ]. Zamoyski, Warszawa 1966, s. 176-177.

168 CXK. Grzelak, Czy historiografia kampanii polskiej 1939 roku daje podstawy do
powstawania wokdt niej legend i mitéw?, ,,Studia z Dziejéw Wojskowosci”, t. 2,
Biatystok 2016, s. 35.
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zwiekszata swoje sily, ale tez rownocze$nie w dniach 29-30 wrze-
$nia skutecznie starla sie z sitami sowieckimi w bitwach pod Jabtonig
i Milanowem, nieopodal Parczewa. Byty to jedne z niewielu zwy-
cigskich star¢ z wojskami sowieckimi w toku tej kampanii, a juz na
pewno takich, w ktérych naprzeciw Armii Czerwonej stanety regu-
larne oddziaty Wojska Polskiego. Zwycigstwa w tych starciach przez
dtugie lata tzw. Polski Ludowej byty nie tylko zapomniane, ale wrecz
wytarte z wszelkich opracowan historycznych. O ile bitwa pod Koc-
kiem i sama SGO ,Polesie” swoje miejsce miata na ich kartach, to
o tych starciach nikt nie miat wiedzie¢'™. Przypominanie o tych zwy-
cigstwach, drobnych i niedecydujacych, to takze fragment odzyski-
wania polskiej $wiadomosci narodowej'®. Wazne jest likwidowanie
tych strat w polskiej pamieci, a wigc w kulturze narodowej, ktére
zawdzieczamy agresji sowieckiej i pozniej wieloletniej dominacji
Zwiazku Sowieckiego nad panstwem polskim. Jak swietnie bowiem
napisat Marek Ney-Krwawicz, w recenzji ksigzki Karola Liszewskie-
go, ktdra ukazata si¢ w Londynie: ,,O ile dysponujemy prawie kom-
pletng wiedza na temat walk na froncie niemiecko-polskim we wrze-
$niu i pazdzierniku 1939 1., o tyle druga strona zagadnienia, tj. starcia
z Armia Czerwong pozostawata przez wiele lat poza sferg badan, i to
zardwno w kraju, jak i na emigracji”'®. Pomimo uptywu lat od sfor-
mutowania tejze opinii, w wielu swych elementach nadal pozostaje
ona aktualna.

Maciej Franz

1% Doktadnie do takich wnioskéw dochodzi jeden z autoréw uczestniczacych
w pracach nad nowa synteza dziejéw walk we wrzesniu 1939 r.; A. Polak,
Stan badan nad dziataniami polskich zwigzkéw operacyjnych w kampanii 1939
roku, [w:] Kampania polska 1939 roku. Studia, t. 3, red. nauk. J.S. Tym, Wy-
dawnictwo Akademii Sztuki Wojennej, Warszawa 2024, s. 95.

W wydanej w 1989 r. jednej z ostatnich prac Jana Wréblewskiego, juz wte-
dy niezyjacego, poswieconej dzialaniom Samodzielnej Grupy Operacyjnej
,Polesie”, znalazt si¢ co prawda podrozdziat poswiecony wyjsciu oddzia-
16w tego zwiazku operacyjnego na rubiez Jabton — Milanow — Parczew i Ja-
widz, jednakze w catym opisie prowadzonych tam walk ani razu nie pada
pojecie ,, wojsk sowieckich/radzieckich”. Opis autor poprowadzit tak, by
ani razu nie wspomnie¢, z kim walczyty oddziaty polskie, J. Wréblewski,
Samodzielna Grupa Operacyjna ,, Polesie” 1939, MON, Warszawa 1989, s. 103—
109.

1% M. Ney-Krwawicz (rec.), op. cit., s. 193.
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Summary

On September 17, 1939, the Soviet Union attacked Poland, joining the Third
Reich. There was no one to defend the Polish Eastern Borderlands. The Pol-
ish army fought against the Germans in the north and west, and against the
Slovak army in the south. The Commander-in-Chief of the Polish Army,
Marshal Edward Rydz-Smigty, ordered not to fight the Soviets, but to with-
draw south, towards the Romanian border. However, the fight was taken
up by the Border Protection Corps units and the Independent Operation-
al Group “Polesie” formed in these areas, commanded by General Fran-
ciszek Kleeberg. It was he who defeated the Soviet troops in two battles near
Jabton and Milanow. These clashes, although largely forgotten, were proof
of the superiority of the Polish army over the Soviet aggressor. In 1939, un-
fortunately, there was no chance to show this superiority in its full glory'®.
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