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Problemy, zadania i wyzwania translatoryki

Powyzszy tytut zawiera co prawda w formie syntetycznej i anonsujacej najwaz-
niejsze cele tekstu, jednakze dla komunikacyjnej efektywnosci przekazu chcial-
bym poddaé je niezbednemu uszczegdtowieniu w czegsci wstepnej. Wymienione
tu hastowo pojgcia wykorzystane zostang instrumentalnie jako istotne odniesienia,
dzigki ktorym mozliwe bedzie sporzadzenie ogolnej, z konieczno$ci selektywne;j
1, mam nadzieje, aktualnej charakterystyki translatoryki w Polsce. Celowo i1 swia-
domie nie uzywam okres$lenia translatoryka polska, gdyz w mojej, i nie tylko, per-
spektywie ogladu wymienionej rzeczywistosci, jak tez i stosownej interpretacji taki
etap rozwoju charakteryzowanej dyscypliny nie zostat jeszcze osiagnigty, co bede
starat si¢ wykazac, a co moze nastapi¢ realnie w sensie koniecznej integracji przy
niezbednym udziale reaktywowanego wtasnie Polskiego Towarzystwa Lingwistyki
Stosowanej. A zatem poktadam w nim wielkie nadzieje, a jestem w tym przekona-
niu, jak mozna sadzi¢ po liczbie uczestnikow walnego zebrania, nieodosobniony.

Zanim jednak m.in. zagadnienie stopnia integracji translatoryki jako dyscypli-
ny, jak tez przyczyny wspomnianego stanu rzeczy oraz innych stanow be¢da mogty
uzyska¢ doktadniejszy i z koniecznos$ci oczywistych ograniczen takze selektywny
opis, pozwolg sobie omowi¢ pewne dajace si¢ wyroznic fazy jej skomplikowane-
g0 rozwoju, poczynajac oczywiscie od przedstawienia okreslonych faktow stano-
wiacych swego rodzaju genezg. I wlasnie sita oddziatywania owych faktow zobli-
gowanym bedac, pozwolg sobie przyja¢ za podstawowa baz¢ konstrukcyjna oraz
istotny obszar odniesien pordwnawczych mojego wyktadu/moich wywodow okre-
slone modele teoretyczne translatoryki jako dyscypliny stworzone przede wszyst-
kim przez prof. F. Grucz¢ w nieprzerwanym ciagu ich ewolucyjnych modyfikacji,
a takze rozwijane dalej przez kontynuatordow tej mysli.

Za istotny moment zaistnienia translatoryki w Polsce uznaje si¢ powszechnie
przez wigkszos¢ aktywnych badaczy w tym zakresie opublikowanie w roku 1957
pracy Olgierda Wojtasiewicza Wstep do teorii tHumaczenia. Zawarte w niej pod-
stawy teoretyczne zachowaly swa aktualno$¢ interpretacyjna do dnia dzisiejszego
oraz wyznaczyly réwniez w sensie paradygmatycznym istotne horyzonty i kierunki
badan oraz rozwoju tej dyscypliny. Taka oceng formutuja w swych publikacjach
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m.in. prof. F. Grucza (2007: 323), prof. T. Krzeszowski (1992: 3) oraz prof. T. To-
maszkiewicz (2008: 313-314).

Jednakze wtasciwa koncepcje translatoryki jako dyscypliny zawdzigczamy sze-
regowi prac autorstwa przede wszystkim prof. Franciszka Gruczy, poczawszy od
roku 1977 az do chwili obecnej. Szczegdlnie w pracy z roku 1981 pojawia si¢
doktadna charakterystyka gldéwnego modelu uktadu translatorycznego jako komu-
nikacyjnego i wyjsciowego dla opisu i eksplikacji rzeczywistosci translacyjnej,
ktéry w wyniku rozwoju tej dyscypliny uzyskuje range podstawowego obszaru
przedmiotowego badan translatoryki i dzigki interpretacyjnemu poszerzeniu, do-
konanemu przez prof. B. Kielar (1988), istnieje pod nazwa uktadu translacyjnego.
Jak juz powszechnie wiadomo, w centrum tego uktadu usytuowany zostat thumacz/
translator funkcjonujacy podmiotowo wewnatrz sieci relacji z innymi naturalnymi
obiektami tego systemu. Konstelacja ta pozwalata na czytelne wyrdznienie i okre-
$lenie autonomiczno$ci tej nowej dyscypliny ze wzgledu na specyfike jej gtownego
przedmiotu badan oraz pozostatych. I wtasnie opisanie konkretnych wiasciwosci
poszczegolnych obiektow z absolutng dominacja gtdéwnego i centralnego obiektu
jako wspomnianego podmiotu dziatan i operacji translacyjnych stato si¢ zasadni-
czym programem badawczym wyznaczajacym kierunki oraz podstawowe obsza-
ry zadan w ramach translatoryki jako dyscypliny. Za jej autonomiczny przedmiot,
$wiadczacy jednoczesnie o autonomicznosci translatoryki, uznane zostaty procesy
i ludzie definiowani wspomnianym uktadem, natomiast materiat badawczy stano-
wity (i stanowia) konkretne akty translacyjne konkretnych translatoréw oraz efekty
tychze dziatan. W dalszym formutowaniu podstaw tej dyscypliny prof. F. Grucza
(1990: 12—15) wyr6znit dwie odmiany translatoryki: translatoryke czysta i stoso-
wang. Pierwsza ma za zadanie tworzy¢ wiedze deskryptywno-eksplikatywna, dru-
ga natomiast aplikatywna. Z takiego podziatu wyniknety de facto dwa poziomy in-
terpretacji rzeczywistosci translacyjnej, ktorych charakterystyke oddaja najpetniej
nastgpujace pytania:

A. Translatoryka czysta:

1. Pytania dotyczace wlasciwosci obiektow:

a) Na czym polega specyfika obiektow konstytuujacych przedmiot badan?

b) Co je stanowi?

¢) Czym saich cechy konstytutywne oraz dystynktywne?

d) Jak zachowuja sig te obiekty?

2. Pytania dotyczace funkcjonowania obiektow:

e) Dlaczego obiekty te zachowuja si¢ lub funkcjonuja tak a nie inaczej?

f)  Co determinuje ich okreslone funkcjonowanie?

B. Translatoryka stosowana:

a) W jaki sposob mozna wplyna¢ na okreslony rodzaj i sposdb zachowania
si¢ obiektow lub nim sterowac?

b) W jaki spos6b mozna zmieni¢ okreslone wtasciwosci obiektow?

c) W jaki sposob mozna wytworzy¢ pozadana umiejgtnos¢ funkcjonowania
obiektow, a takze ich zaprogramowana kompetencjg?
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W kontekscie tych pytan sformutowane zostalo najwazniejsze zadanie transla-
toryki w fazie jej ukonstytuowania si¢; polegalo ono na zrekonstruowaniu systemu
regut lezacych u podstaw kompetencji translacyjnej konkretnych ludzi posiada-
jacych umiejetnos¢ skutecznego/efektywnego wykonywania specyficznych opera-
cji 1 dziatan translacyjnych w obszarze ich rzeczywisto$ci psycholingwistycznej.
W ten m.in. sposéb mogto dokona¢ si¢ wyrazne i jednoznaczne odseparowanie
translatoryki od lingwistyki translacji uprawianej przede wszystkim do lat 90. na
Uniwersytecie Karola Marksa w Lipsku (NRD) oraz takze w Polsce, bedac pod
wyraznym wplywem lingwistyki kontrastywnej. W centrum zainteresowan badaw-
czych lingwistyki translacji znajdowaty si¢ przede wszystkim relacje intertekstu-
alno-interlingwalne migdzy oryginatem a translatem, co sprowadzato si¢ w prak-
tyce do tradycyjnego badania zjawiska ekwiwalencji w zakresie rekonstruowania
ekwiwalencji systemowej. Natomiast definiowanie i typologizacja ekwiwalencji
migdzy tekstem wyjsciowym a docelowym zalezala w duzej mierze od przyjetego
lingwistycznego modelu interpretacji tekstu. W wyniku okreslenia zadania transla-
toryki i usytuowania go w obszarze psycholingwistycznej rzeczywistosci thumacza,
a takze w efekcie sukcesywnego dalszego poszerzania pojgcia kompetencji trans-
lacyjnej o aspekt kulturowo-komunikacyjny pojawiaja si¢ pojecia translacyjnej
kompetencji interkulturowe;j i transkulturowej (F. Grucza 1993: 168—169). Fakt ten
oznaczal w teorii i w praktyce jednoznaczne przelamanie dominacyjnych roszczen
paradygmatycznych tradycyjnego przektadoznawstwa, opierajacego si¢ na syste-
mie kategorii literaturoznawczych, funkcjonujacych przede wszystkim w obszarze
réowniez tradycyjnego, w jakims$ sensie strukturalistycznego pojmowania tekstow.
W konsekwencji nastapito zdystansowanie si¢ translatoryki od przektadoznawstwa
wyprofilowanego wylacznie literaturoznawczo. Kolejnym elementem réznicuja-
cym translatoryke wzgledem przektadoznawstwa tradycyjnego i kompletujacym
uktad translacyjny byla interakcyjnos$¢ komunikacyjna wszystkich aktywnych
uczestnikow komunikacji za posrednictwem translacji jako istotna cecha tego
uktadu. W sensie dezyderatywnym prof. F. Grucza (tamze: 161) uwaza, iz dotarcie
do okreslonych przestrzeni mentalnych pozostatych uczestnikéw uktadu transla-
cyjnego jako komunikacyjnego oprocz ttumacza i opisanie rowniez ich specyficz-
nych wla$ciwosci w wymienionym obszarze ich aktywnosci stanowi réwnie wazne
zadanie translatoryki. Idac tym tokiem interpretacji cato$ciowej 1 komunikacyj-
nej o charakterze holistycznym i stosujac konsekwentnie kategorie ustanowione
przede wszystkim przez niemiecka lingwistyke tekstu, pozwolilem sobie w kilku
moich pracach (J. Zmudzki 2005, 2006, 2008a, b i ¢, 2009) na wprowadzenie do
uktadu translacyjnego jako okreslonego rodzaju uktadu komunikacyjnego kate-
gorii zadania translacyjnego réwniez jako komunikacyjnego. Poprzez ten zabieg
interpretacyjny i modelujacy zarazem uktad translacyjny uzyskuje zdynamizowa-
nie strategiczno-komunikacyjne, adekwatne do swej rzeczywistosci. Deklarowany
holizm koncepcji translatoryki uzyskuje dalsze poszerzenie (F. Grucza 1996:42)
,,0 translacje wszystkich mozliwych rodzajow ludzkich wyrazen, ale przede wszyst-
kim tzw. para- i ekstra jgzykowych wyrazen (zaliczanych dotychczas przewaznie
do zakresu kultury, a nie do zakreséw mediow komunikacyjnych)”.
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W ten sposob formuta holistyczna translatoryki ze wzgledu na okreslenie jej
pojemnosci uzyskuje status integracyjnej i umozliwia tym samym wiaczenie do
jej zbioru przedmiotowego roznych rodzajow translacji: inter- i intralingwalnej,
interlektalnej i intersemiotycznej, a dalej zaréwno tekstow uzytkowych, jak tez
i literackich. Teksty te sa interpretowane, przetwarzane translacyjnie i tworzone
w odpowiedni sposob przez kompetentnych translatoréw w zalezno$ci od sytua-
cji komunikacyjnej, rodzaju translacji oraz strategicznie uwarunkowanego trybu
transferowania w obszarze profilowania kognitywnego, ktory to tryb realizowany
jest w umysle translatora.

ZDbior ten zawiera w swej ztozonej specyfice i w konsekwencji takze r6zne kate-
gorie translatorow istniejace w Scistej zaleznosci od funkcjonalnie zdeterminowa-
nego zakresu i rodzaju kompetencji translatorskiej. Do innych podzbiorow naleza
dalej rézne typy i rodzaje komunikacji i translacji, r6zne typy i rodzaje tekstow
oraz rozne, strategicznie uwarunkowane sposoby przetwarzania tekstow wyjscio-
wych na teksty docelowe, dzigki czemu uzyskuja one funkcjonalng warto$¢ narze-
dzi skutecznej komunikacji z adresatami docelowymi.

Kolejnym i dla translatoryki ewolucyjnie istotnym aspektem wspomnianej for-
muly holistycznej jest staly poziom jej wrazliwos$ci recepcyjnej na teoretyczne
poszerzanie perspektywy badawczej poprzez stosowne implementowanie nowych
paradygmatow interpretacyjnych z innych dyscyplin przede wszystkim z obszaru
jezykoznawstwa szeroko rozumianego. I tak postugujac si¢ diagnoza sformutowa-
na przez E. Labno-Falgcka (1995) i odnoszaca si¢ do okreslenia, jakie teorie prze-
ktadu/translacji odegraty dominujaca rolg w ksztattowaniu teorii translacji (w Pol-
sce), mozna uznac, ze sa one odpoznawalne w koncepcji translatoryki uprawianej
i rozwijanej przede wszystkim przez ogromny zespot badaczy i dydaktykow Wy-
dzialu Lingwistyki Stosowanej UW. Do owych dominujacych teorii translacji,
ktore wywarly wplyw rowniez na translatoryke w Polsce, naleza wg przywotanej
wyzej autorki: 1. teoria deskryptywno-funkcjonalna, 2. preskryptywno-funkcjo-
nalna, 3. integracyjna teoria przektadu zorientowana lingwistycznie i literaturo-
znawczo 1 wystepujaca w dwoch wariantach jako a) transdiscyplinarna, oparta
na teorii dziatan jezykowych, oraz b) komunikacyjno-kognitywna. Wszystkie one
otrzymaly stosowne rozwinigcie, uszczegdlowienie i aplikacje w badaniach i pra-
cach wspomnianego wyzej zespotu i instytutu, a opisane zostaty w licznych pub-
likacjach prof. B.Z. Kielar, zwtaszcza w artykule z roku 1996 Kierunki rozwoju
translatoryki w okresie 1970-1995, Doroty Urbanek (2004) Pekniete lustro.Ten-
dencje w teorii i praktyce przektadu na tle mysli humanistycznej, a dalej w pracy
zbiorowej Kielar/Bartoszewicz/Lewandowski Polska szkota lingwistyki stosowa-
nej z roku 1994 oraz w licznych publikacja bibliograficzno-kronikarskich prof.
J. Lewandowskiego.

O ile w ramach Instytutu Lingwistyki Stosowanej, Katedry Jgzykoéw Specjali-
stycznych, czy tez catego Wydziatu Lingwistyki Stosowanej UW w wydaniu aktu-
alnym nakre$lona wyzej translatoryka mogla by¢ ,,uprawiana” w pewnym sensie
w calej ekstensji swego wewngtrznego zréznicowania jako dyscypliny, a tym sa-
mym istnie¢ dzigki takim witasnie formom instytucjonalizacji jako swego rodzaju
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idealizacja poprzez chyba najwyzszy poziom zintegrowania, o tyle w uniwersyte-
ckiej skali ogélnopolskiej krajobraz ten jawil si¢ i jawi jako rzeczywisto$¢ podzie-
lona i ré6znorodna w sensie wyprofilowania koncepcji tej dyscypliny, a co za tym
idzie rowniez paradygmatow badawczych.

Dominacja wyzej wymienionych teorii charakteryzuje bardzo wyraznie po-
szczegoOlne uniwersyteckie centra badawcze. I tak teoria deskryptywno-funkcjo-
nalna, wywodzaca si¢ z koncepcji ,,Descriptive Translation Studies” oraz ,,Trans-
lation Studies” G. Toury’ego, reprezentowana jest m.in. przez germanistke prof.
M. Krysztofiak z UAM w Poznaniu. W centrum jej zainteresowan badawczych
(M. Krysztofiak 1999) znajduje si¢ zagadnienie dotyczace funkcji przektadu li-
terackiego w polisystemie kultury docelowej oraz relacja pomigdzy przekladem
a horyzontem oczekiwan kultury docelowej, a takze analiza indywidualnej relacji
kazdego przektadu do oryginatu jako swoista jednorazowa kreacja uwarunkowana
faktem, iz kazde dzieto literackie jest rozumiane i interpretowane indywidualnie
i kreatywnie. Metodologie literaturoznawcza prof. Krysztofiak uznaje za funda-
mentalng w zakresie badan nad przektadami tekstow literackich i nie tylko. W sen-
sie pewnego rodzaju separatyzmu postuluje ona z jednej strony powotanie do zycia
translatoryki zorientowanej wytacznie na lingwistyke, z drugiej za$ translatologii,
ktéra miataby za zadanie badanie tekstow literackich. Zasadnos$¢ tego podziatu wy-
nikajaca z odmiennosci tekstow bylaby akceptowalna, gdyby w ramach impetu
roszczen programatycznych do translatologii nie zostaty wlaczone rowniez tzw.
przektady pragmatyczne, czyli przektady tekstow uzytkowych.

Teorig i metodg preskryptywno-funkcjonalna, znang pod nazwa ,.teorii skopo-
su” autorstwa K. Reiss 1 H.-J. Vermeer’a odnajdziemy w pracach Z. Berdychow-
skiej, Z. Weigta, R. Szuberta, cz¢sciowo i moich oraz innych autor6w reprezentu;ja-
cych i uprawiajacych teori¢ i praktyke przektadu tekstow specjalistycznych na UJ,
UL, US, UWr.,, UGd i oczywiscie w ILS UW reprezentowanych przez prof. prof.
W. Zmarzer, J. Lukszyna, S. Gruczg i innych oraz w ILS UAM. Cecha charaktery-
styczna tego nurtu jest prospektywna orientacja na translat oraz wyeksponowanie
kategorii celu translacji i translatu. W tym ujeciu teleologicznym tekst poddawany
jest specyficznym mechanizmom interpretacji dekonstruktywistycznej jako uktad
znakow, ktore tylko dzigki rozpatrywaniu ich uwarunkowania sytuacyjnego traca
swa multiwalentnos$¢. Tekst staje sig, jest konstruowany dopiero w akcie swej re-
cepcji wyprofilowanej strategicznie celem translacji.

Trzecia grupa teorii wraz z wyksztalconymi i stosowanymi metodami badan
integruje w sobie potencjat deskryptywno-eksplikatywny oraz okre$lony poziom
poznania z zakresu lingwistyki tekstu, pragma-, psycholingwistyki i lingwistyki
kognitywnej, literaturoznawstwa i teorii komunikacji. Za pomoca stosownego in-
strumentarium badane sa zjawiska translacyjne w zakresie wyznaczonym przez
wielowymiarowos¢ istnienia i funkcjonowania tekstu. Nurt transdyscyplinarny naj-
pelniej reprezentuje germanista prof. Z. Wawrzyniak z URz, ktory bedac uznanym
tekstologiem jezykoznawczym, znawca literatury, poeta i znakomitym ttumaczem
poezji jest tym samym uosobieniem zywego powigzania teorii z praktyka. Ponie-
waz teksty maja wedtug prof. Wawrzyniaka status transfenomendéw, sa jednocze$nie
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procesami kognitywnymi i produktami spotecznymi, to wymagaja podejscia trans-
dyscyplinarnego jako zintegrowanej perspektywy interpretacyjnej wytworzonej
przez r6zne dyscypliny naukowe. I takie wtasnie transdyscyplinarnie zintegrowane
pojmowanie translacji postuluje prof. Z. Wawrzyniak (2004 i 2006). Za kolejnego
integryst¢ w powyzej okreslonym sensie mozna uzna¢ réwniez germaniste, prof.
K. Lipinskiego z UJ i URz, literaturoznawce, takze kognitywistg i thumacza poe-
zji niemieckiej o niebywatym talencie i kreatywnosci jezykowej tworzacym kon-
genialne przektady. W koncepcji K. Lipinskiego (2004:120-135) tekst w procesie
translacji jest instrumentem komunikacji, kompleksowym znakiem materialnym,
a jednoczes$nie komunikatem, ktory z jednej strony w sposob sygnalny reprezen-
tuje wewngtrzny §wiat autora tekstu, z drugiej za$ ewokuje przystawalny i kon-
sensualny stan mentalno-kognitywny $wiata wewnetrznego adresata w wyniku
konwencjonalnej wzgl. niekonwencjonalnej interpretacji tego makroznaku teksto-
wego. W podobny nurt badan i interpretacji tekstow literackich z pozycji kognity-
wistycznych wpisuje si¢ aktywnos$¢ prof. E. Tabakowskiej, reprezentujacej angli-
styke w UJ. Swe specyficzne rozumienie procesow translacji formutuje w wielu
pracach zwlaszcza w publikacji z roku 2001 Jezykoznawstwo kognitywne a poety-
ka przekiadu. Cecha charakterystyczng jest interpretacyjne wydobywanie kogni-
tywnych profili tekstu i rekonstruowanie w ten sposob kognitywnych konstrukeji
$wiata wewnegtrznego danego autora. Podobny nurt kognitywistyczny w interpre-
towaniu zjawisk translacyjnych reprezentuje prof. T. Krzeszowski, anglista z UGd.
W jego rozumieniu procesOw translacji mozna rozpoznaé istotne odniesienia do
teorii Lakoffa-Johnsona i Langackera. Inna, bardzo interesujaca odmiang teorii in-
tegratywnych, korespondujaca z modelem K. Lipinskiego, stanowi komunikacyj-
no-kognitywna teoria przektadu prof. K. Hejwowskiego (2004) z ILS UW. Zgodnie
Z ta teoria zadaniem tlumacza (tekstow literackich) jest udostepnienie adresatowi
wszystkich §ladow interpretacyjnych, odniesien oraz intertekstualnosci zasygnali-
zowanych w tek$cie-oryginale, poniewaz w ten sposob odbiorca otrzymuje szan-
s¢ zrozumienia i zrekonstruowania w pewnym zakresie bazy kognitywnej autora.
W ten sposob mozliwe jest zaistnienie komunikacji pomimo i ponad istniejacymi
roéznicami w zakresie indywidualnych i kolektywnych kognitywnych modeli swia-
ta zdeterminowanych kulturowo. Poniewaz ludzie nie postrzegaja Swiata w ten sam
sposob, to komunikacja, rowniez ta translacyjna, moze mie¢ i ma charakter jedynie
aproksymacyjny. Jednakze juz owe kognitywne zblizenie w ramach wyjasniania
$wiata stwarza podstawe do osiagania celéw komunikacyjnych i nie tylko. W moich
pracach (2006 i 2009) na uchwycenie tego stanu rzeczy uzywam pojecia koloku-
cji celow uczestnikoéw komunikacji w ramach algorytmu pojgciowego kooperacja,
koordynacja i komunikacja, co w dalszej konsekwencji poprzez wprowadzenie ka-
tegorii zadania translacyjnego, tworzacego konkretny profil strategiczny translacji,
umozliwia poglebienie aspektu strategicznego w ramach dynamicznej interpretacji
kompleksu dziatan translacyjnych. W ramach takiego modelowania rzeczywistosci
translacyjnej odpoznawalne sg oczywiscie odniesienia do teorii Kringsa, Lorschera
czy Kautza opartych na strategicznej koncepcji komunikacji w ogole, a transla-
cyjnej w szczegole, ktora rowniez realizowana jest w ramach strategii rozwiazy-
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wania problemoéw translacyjnych. Koncepcja translacji w wydaniu Hejwowskiego
zashuguje na uwage jeszcze z innego punktu widzenia, a mianowicie ze wzgledu
na wprowadzanie jej, co prawda jeszcze nie radykalne, ale jednak w obszar lub
wymiar dyskursu/ow kulturowych, ktore determinuja widzenie i interpretacj¢ swia-
ta. Pewne pokrewienstwo koncepcyjne mozna odnalez¢ rowniez w pracach prof.
T. Tomaszkiewicz (romanistyka) z roku 2006.

Syntetyczne omoéwienie powyzszych teorii, jesli nie dominujacych, to z pew-
nos$cig dajacych si¢ wyrozni¢ wraz z ich oddziatywaniem o charakterze paradyg-
matycznym, zakres$la jednocze$nie pewne pola badawcze, ktore zawieraja wielka
réznorodno$¢ tematdéw charakteryzujacych poszczegdlne centra uniwersyteckie,
uprawiajace translatoryke naukowo i dydaktycznie z zachowaniem okreslonej pre-
ferencji tematoéw realizowanych projektow. W uzupehiajacym uszczegdlowieniu
nalezy odnotowac, iz poza ILS UW szeroko zakrojone badania w zakresie ttuma-
czenia konsekutywnego prowadzone sa réwniez m.in. w Instytucie Lingwistyki
Stosownej UAM, Zaktadzie Lingwistyki Stosowanej UMCS, Katedry UNESCO
w UJ, w UL; inne projekty badawcze dotycza tlumaczenia symultanicznego i sa
realizowane w UJ, czesciowo w ZLS UMCS i w UL; kontynuowane sa prace z za-
kresu thumaczenia awista w ZLS UMCS; badania kompetencji interkulturowej cha-
rakteryzuja ILS UAM; natomiast najszerszy front tematyczny stanowia projekty
badawcze o réznym wyprofilowaniu, mieszczace sig¢ w obszarze jezykow specja-
listycznych, tekstow specjalistycznych, komunikacji specjalistycznej oraz prze-
ktadu specjalistycznego i realizowanych przede wszystkim i wiodaco w Katedrze
Jezykow Specjalistycznych UW, w ILS UAM, w IFG UlJ, IFG UL, IFG US, IFG
USz, UGd. Do najbardziej w chwili obecnej popularnych obszaréw badawczych
i tematycznych nalezy tzw. ttumaczenie audiowizualne (T. Tomaszkiewicz 2006,
UAM, UMCS) lub medialne z uwagi na ekspansje¢ mediéw jako no$nikéw komu-
nikatow w komunikacji masowej. Jest to z pewnoscia obszar o najwyzszej atrak-
cyjnosci poznawczej. Do kolejnych niewatpliwych wyzwan badawczych nalezy
usytuowanie stosownych projektéw we wspomnianym juz wyzej obszarze dyskur-
sow 1 ich wplywu na przebieg istotnych procesoéw translacyjnych jak interpretacja
i transfer kognitywny, uwarunkowany dang strategia ttumaczenia wzgl. przekta-
du. Jednakze najwigksze wyzwanie badawcze stanowi w chwili obecnej obszar
bioneuronalny cztowieka-translatora w funkcjonalnym powiazaniu z obszarem
psycholingwistycznym. Mozliwo$ci badania empirycznego okre$lonych procesow
translacyjnych w sferze mentalnej translatora stwarza dostepna w polskiej medy-
cynie aparatura, pozwalajaca na wizualizacjg¢ przebiegu okreslonych procesow
neuronalnych jako tzw. obrazowanie bioneuronalne. W efekcie zastosowania tych-
ze narzedzi eksperymentalnych powstaje zapis rezonansu funkcjonalnego moézgu
wykonujacego najrozniejsze zadania w swych specyficznych polach okreslonych
aktywnosci i za pomoca wyspecjalizowanych centrow. Dynamiczne poszerzanie
perspektyw badawczych przyczynia si¢ bezposrednio do zwigkszania réznorodno-
$ci podejmowanych tematow, co jest zjawiskiem uniwersalnym translatoryki nie
tylko w Polsce. Z drugiej za$ strony, odwotujac si¢ do ogolnej diagnozy tendencji
rozwojowych translatoryki, sporzadzonej przez prof. Tomaszkiewicz (2009: 321),
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,»roznorodnos¢ tematyk badawczych zmusza teoretyka przektadu do odwotywania
si¢ do roznych teorii jezykoznawczych i literackich, ale réwniez socjologicznych,
psychologicznych, informatycznych, semiologicznych itd.”. Lecz najwazniejsza
przyczyna poznawcza tych wielokierunkowych odwotan jest odkrywanie wielo-
wymiarowej ztozonos$ci przedmiotu badan translatoryki.

Powyzsza selektywna charakterystyke mozna potraktowaé w kategoriach pro-
fili rozwojowych translatoryki jako dyscypliny naukowej w Polsce. Natomiast
innego typu zagadnienie i zjawisko dotyczy faz i form jej instytucjonalizacji
oraz funkcjonowania w obszarze prowadzenia stosownych badan oraz dydaktyki
translacji. Z problemem tym zwiazane jest specyficzne zjawisko tzw. grawitacji
neofilologicznej jej konsekwencji, ktory to watek postaram si¢ za chwilg rozwi-
ktaé. Po pierwsze i dla przejrzystosci systematyzacyjnej nalezy wyrdzni¢ dwa
gldwne 1 podstawowe zarazem obszary instytucjonalnego umocowania transla-
toryki: po pierwsze w ramach §wiata nauki i dydaktyki uniwersyteckiej oraz r6z-
nych jej form, po drugie wewnatrz §wiata praktyki translatorskiej i jej istotnych
uwarunkowan. Translatoryka pierwszego obszaru istnieje przede wszystkim jako
sktadowa lingwistyki stosowanej, zawartej w odpowiednich formach struktur uni-
wersyteckich, takich jak zaktady, katedry, instytuty czy nawet wydziaty, po dru-
gie w ramach neofilologii posiadajacych z reguty formg instytutu i wystgpujacej
w strukturze danego uniwersytetu lub szkoty wyzszej, i po trzecie w instytucjonal-
nej postaci roznego rodzaju tzw. studiow podyplomowych ksztatcacych thumaczy.
Dochowujac wierno$ci faktograficznej, instytucjonalizacj¢ translatoryki nalezy
wpisaé najpierw w ciag rozwojowy odpowiednich struktur UW; i tak pierwsza
instytucja w ramach UW, wlaczajaca translatoryke w zakres swych zainteresowan,
byl Zaktad Lingwistyki Formalnej, kierowany przez prof. Wojtasiewicza; dalsza
forme istnienia stwarzalo WSJO przy UW, ale ta wlasciwa zostata uksztattowana
dopiero w strukturze ILS po roku 1973, jak to okresla prof. F. Grucza (2007:324),
by aktualnie méc kontynuowac swoj byt i rozwoj w ramach Wydziatu Lingwistyki
Stosowanej UW (wigcej na ten temat mozna znalez¢ w stosownych opracowa-
niach badaczy z ILS). Inng forme, w pewnym sensie przejsciowa, instytucjonal-
nego usytuowania stanowita Katedra Glottodydaktyki i Translatoryki w UAM,
kierowana najpierw przez prof. W. Pfeiffera, prof. 1. Prokop, by przed czterema
laty pod przewodnictwem ponownie prof. W. Pfeiffera rozwina¢ sig i osiagna¢ sta-
tus Instytutu Lingwistyki Stosowanej. Wzorujac si¢ na tych dwoch instytutach, ale
i nie tylko, utworzony zostat w UMCS przed ponad o$miu laty Zaktad Lingwistyki
Stosowanej w Instytucie Germanistyki, prowadzacy studia na dwdch poziomach
ksztatcenia i realizujacy dwa profile zawodowe: nauczyciel dwoch jezykow i thu-
macz dwoch jezykdéw. Prawie w tym samym czasie powstaly zaktady: lingwistyki
stosowanej na UL wzgl. zaktady translatoryki, np. w Instytucie Anglistyki i Lin-
gwistyki Stosowanej w tymze uniwersytecie jak rowniez na URz. W kontekscie
uniwersyteckim wypada dalej wymieni¢: Osrodek Badan i Studiow Przektado-
wych UL, Szkote Tlumaczy i Jezykéw Obcych obecnie WSJIO UAM, Wyzsza
Szkote Jezykow Obcych i Ekonomii w Czgstochowie oraz Studia dla Ttumaczy
UJ. W ostatnich pigciu latach daje si¢ zauwazy¢ ,,wysyp” roznych ,lingwistyk
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stosowanych” i ,translatoryk” przede wszystkim w zakresie wyzszych uczelni
niepublicznych, ktére stanowia oddzielny, autonomiczny obszar instytucji ksztat-
cenia wyzszego, o ktérym w tym miejscu nie bede mowit.

Drugi obszar instytucjonalizacji translatoryki zwtaszcza w okresie do lat 90.
stanowia neofilologie lub filologie obce usytuowane w zakresie uniwersyteckim,
a pdzniej rowniez w zakresie niepublicznych szkot wyzszych. Na poczatku lat
80., kiedy rozpoczat si¢ proces odchodzenia od klasycznej formuty filologiczne;j
i uwzgledniania w coraz wigkszym stopniu potrzeb rynku komunikacji interlin-
gwalnej, probowano stopniowo i dosy¢ niesmiato implantowaé translatoryke do
uniwersyteckich programow ksztalcenia neofilologicznego przede wszystkim jako
pewna tylko formeg dydaktyki translacji i wspierajace ja rozne teorie translacji z do-
boru dowolnego. W fazie poczatkowej taka dydaktyka translacji funkcjonowata
zatem jedynie jako wzbogacenie praktycznej nauki danego jezyka obcego 1 wystg-
powala najczesciej w postaci dydaktyki przektadu tekstow literackich. Natomiast
w latach 90. zauwazamy juz powstawanie katedr lub zakladow teorii przektadu
literackiego, prowadzacych ksztalcenie i badania w ramach tego rodzaju translacji.
Po roku 2000 nastepuje wielka ekspansja programowa, w wyniku ktorej tworzo-
ne sa specjalizacje translatorskie/translacyjne lub thumaczeniowe stawiajace sobie
bardzo ambitne cele przede wszystkim ksztalcenia thumaczy oraz konkurowania
ze specjalizacjami nauczycielskimi, co bylto, gdyz musialo by¢, zawarte w opi-
sie tzw. sylwetki absolwenta. Zwlaszcza w wyniku wprowadzenia ,,nowej matury”
i nowych regulacji prawnych, dotyczacych rekrutacji na studia wyzsze, a takze
w efekcie u§wiadamiania sobie zagrozen powodowanych nadchodzacym i coraz
bardziej odczuwalnym nizem demograficznym pojawity si¢ na uczelniach krajo-
wych strategie konkurowania i pozyskiwania kandydatéw m.in. poprzez instalowa-
nie specjalizacji translacyjnej na studiach neofilologicznych w skali og6lnopolskie;.
Jednakze w bardzo wielu przypadkach, a jest tak do dnia dzisiejszego, deklaracje
i aspiracje nie przystawaty do rzeczywistosci kadrowej, do poziomu i rodzaju ich
kompetencji, konstrukcji i realizacji programowej, a takze mozliwosci dysponowa-
nia dydaktycznie niezbednym sprzetem medialnym. Bardzo dziwnym zjawiskiem
byto i jest w dalszym ciagu sytuowanie takiej specjalizacji jedynie na pierwszym
poziomie studidow neofilologicznych w odniesieniu do zaprogramowanej sylwetki
absolwenta w tym zakresie ksztalcenia, zawierajacej zdumiewajaca wszechstron-
no$é umiejetnosci translatorskich. Swiadomosé realnych ograniczen z jednej strony
oraz weryfikowanie tych koncepcji przez rzeczywisto$¢ dydaktyczna zmusza wie-
le instytutow neofilologicznych do odchodzenia od tych pomystow lub rezygnacji
w chwili obecnej z realizacji pelnej specjalizacji translatorskie;.

W obszarze trzecim, prowadzenia podyplomowych studiéw ksztatcenia thuma-
czy, dominuje dydaktyka wybranych rodzajow translacji jako forma specjalizacji
zawodowej rozwijajaca i uzupehiajaca studia neofilologiczne. Tego typu studia
realizowane sg aktualnie w UW, UAM, UWr, UL, UJ i in.

Specyficzny rodzaj instytucjonalizacji badan translatorycznych stanowia okre-
slone formy ich organizowania i prezentacji, takich jak serie konferencyjne oraz
wydawnicze. Z konieczno$ci faktograficznej oraz §wiadomosci rangi wymienic¢
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nalezy przede wszystkim cyklicznie odbywajace si¢ konferencje naukowe reali-
zowane przez ILS UW poczawszy od roku 1976 i kontynuowane z niewielkimi
przerwami, gdzie mozliwa byla i jest wymiana informacji naukowej, funkcjonalne
wiazanie okre§lonych obszaréw badawczych, tworzenie swiadomosci autonomicz-
nosci tej dyscypliny, a tym samym jej stopniowe integrowanie. Do innych, waznych
i kontynuowanych serii konferencyjnych, poswigconych badaniom translatorycz-
nym, nalezy International Maastricht-£.odz Duo Colloquium on Translation and
Meaning. Jest to seria wydarzen naukowych organizowanych od roku 1990 przez
Department of Translation and Interpreting Zuyd University w Maastricht oraz Wy-
dziat Filologiczny UL, a konkretnie przez instytuty Filologii Angielskiej, Roman-
skiej i Germanskiej z wiodacym udziatem prof. Barbary Lewandowskiej-Tomasz-
czyk, Marcela Thelena, a takze prof. Zenona Weigta i prof. Jozefa Sypnickiego.
Kolejne konferencje oraz serie wydawnicze po§wigcone tematyce translatoryczne;j
zawdzigczamy dziatalnosci Krakowskiego Towarzystwa Popularyzowania Wiedzy
o Komunikacji Jezykowej Tertium, ktore funkcjonuje i aktywnie dziata od ponad
10 lat w ramach i przy wsparciu UJ, a doktadniej Instytutow Filologii Angielskiej,
Germanskiej i Romanskiej przy aktywnym udziale i wsparciu prof. E. Tabakow-
skiej, prof. Dabskiej-Prokop, prof. Z. Berdychowskiej i innych. Natomiast od roku
2005 ukazuje sig ,,Rocznik Przektadoznawczy” poswigcony studiom nad teoria,
praktyka i dydaktyka przektadu pod redakcja Lecha Zielinskiego i Macieja Ptaw-
skiego reprezentujacych UMK. Redaktorzy tego periodyku stawiaja sobie za cel
stworzenie platformy dyskusyjnej dla ogoélnopolskiego ,,dialogu ponad waskimi
podziatami na poszczegdlne neofilologie czy filologie”.

O ile wymienione powyzej instytucje tworza ramy dla organizowania i koordy-
nowania dzialalno$ci $wiata nauki translatorycznej, o tyle warte odnotowania sg
réwniez organizacje takie jak ,,TEPIS i STP”, ktére stanowia zinstytucjonalizowa-
ne formy jednoczace $wiat praktyki translacyjnej i prowadzace w roznych formach
szkolenia, warsztaty oraz wyklady poswigcone przede wszystkim zagadnieniom
praktycznym réwniez z zakresu translacyjnego rynku pracy i wszystkich jego aktu-
alnych modalnosci funkcjonowania.

To pokazane zroéznicowanie instytucjonalne translatoryki, wynikajace wprost
ze specyfiki lokalnej okreslonych studiéw neofilologicznych, posiada jeszcze inny
rodzaj uwarunkowania ksztattu i zakresu tej dyscypliny, ktory na potrzeby bie-
zacego wykladu okreslitem wczesniej mianem zjawiska (czy tez nawet prawa)
grawitacji neofilologicznej rdznicujacej translatoryke w ramach poszczeg6élnych
neofilologii. Jest to konotacyjnie 1zejsza odmiana metafory stosowanej za prof.
H. Ortowskim (1987) i prof. F. Grucza (1998, 2006 i 2008) przez srodowisko ger-
manistyczne w celu konceptualizacyjnego uchwycenia specyfiki uwarunkowan
kazdej neofilologii jako filologii obcej w relacji do filologii jezyka ojczystego.
Opierajac si¢ na naturalnym zakotwiczeniu kazdej neofilologii zar6wno w jezyku,
kulturze i kraju danego jezyka obcego z jednej strony oraz w jezyku, kulturze
ojczystej, np. polskiej, i kraju ojczystym z drugiej strony, prof. F. Grucza (1998
1 2000) stworzyt teori¢ wyjasniajaca autonomi¢ kazdej neofilologii jako filologii
obcej uprawianej poza krajem etnicznego pochodzenia jezyka, wzgledem kazdej
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filologii ojczystej uprawianej w kraju i srodowisku swego narodowo-etnicznego
pochodzenia, uwarunkowania i istnienia. Natomiast na ubieglorocznej ogdlnopol-
skiej konferencji SGP zorganizowanej w Bronistawowie, ktora w swej calosci te-
matycznej poswigcona byta translatoryce i translacji, prof. F. Grucza (2008) okre-
slit specyfike translatoryki neofilologicznej, postugujac si¢ podobnym schematem
interpretacyjnym i wykazujac istnienie podwdjnego zakotwiczenia (podwdjnej
pepowiny) rowniez w przypadku kazdej translatoryki neofilologicznej. Kazda
z nich posiada dzigki owemu zakotwiczeniu tzw. nadwyzke wzgledem kazde;j fi-
lologii uprawianej w kraju ojczystego pochodzenia w formie okreslonego obszaru
dydaktyki translacji, badan i praktyki translacyjnej. Wymienione zjawisko gra-
witacji neofilologicznej nacjolektalnej, to nic innego, jak zachwianie proporcji
migdzy tymi dwoma zakotwiczeniami, istniejacymi przeciez realnie, na korzysé¢
i w kierunku okreslonej filologii obcej, jak tez jezyka obcego oraz wszystkich
$wiatow w nim zawartych, i ciazenie ku nim, co powoduje, ze mamy do czynienia
np. z translatoryka wyprofilowana wylacznie romanistycznie, anglistycznie, ger-
manistycznie czy rusycystycznie itd. Sprawiaja owe translatoryki wrazenie, jakoby
istniata dla nich tylko jedna jednostronna orientacja na np. filologie romanska we
Francji, angielska w Anglii ew. w USA, germanska w Niemczech, rosyjska w Ro-
sji itd. Namacalnym skutkiem takiego stanu rzeczy jest ograniczenie wrazliwo$ci
recepcyjnej takich wtasnie translatoryk na osiagnigcia tej dyscypliny na gruncie
ogo6lnopolskim w ramach translatoryki ogolnej i uzywanie w konsekwencji w pra-
cach translatorycznych wydawanych w jezyku polskim réznych nazw na okresle-
nie samej tylko dyscypliny; a zatem bedzie to traduktologia dla romanistow, studia
translacyjne lub teoria przektadu dla anglistow i rusycystow, translatologia lub
lingwistyka translacji dla germanistow itd. I mozna by zaakceptowac tg atrakcyj-
na odmienno$¢ nazywania, gdyby w rzeczy samej za tymi odmiennymi nazwami
kryto si¢ uprawianie refleksji translatorycznej jedynie w réznych jej aspektach.
Klasycznym przyktadem takiego jednostronnego, nacjo-neofilologicznego pojmo-
wania translatoryki jest tekst prof. T. Tomaszkiewicz z 2009 r. po§wigcony bardzo
aktualnemu pytaniu ,,Dokad zmierza wspdlczesna translatoryka”, w ktorym autor-
ka omawiang dyscypling w jednym swym artykule nazywa raz translatoryka, raz
traduktologia, dalej translatologia, przektadoznawstwem itd. itp., odnoszac caty
obszar funkcjonowania translatoryki wspotczesnej jedynie do przestrzeni franko-
fonskiej. Kolejnym efektem wystepowania tego zjawiska jest postugiwanie sig
typowymi pojeciami dotyczacymi rzeczywistosci translacyjnej w ich definicyjnie
ré6znym, a takze niekiedy rozbieznym rozumieniu. Dowody na to dostarczaja cz¢-
sto konferencje translatoryczne obejmujace rozne reprezentacje neofilologiczne,
gdzie w ramach dyskusji naukowej dochodzi niekiedy do przystowiowego ,,wy-
wazania otwartych drzwi”. A zatem pozadanym celem jest tworzenie konsensusu
definicyjnego podstawowych poje¢ kategoryzujacych rzeczywistos$¢ translacyjna
W oparciu o zinstytucjonalizowana platformg ogdlnopolskiej komunikacji w za-
kresie tej dyscypliny, w przeciwnym bowiem razie bardzo realnym zagrozeniem
moze sta¢ si¢ hermetyzacja okreslonych obszaréw dyskursu translatorycznego
a w dalszej konsekwencji nawet pojawienie si¢ zjawiska neofilizmu.
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Ogolna charakterystyka translatoryki w Polsce nie osiagnglaby pelmego wy-
miaru opisu, jesliby pominigta zostala dydaktyka translacji, ktora obok prymar-
nego obszaru badan naukowych stanowi fundamentalng sktadowa translatoryki,
dzigki czemu dyscyplina ta staje si¢ czyms$ wigcej anizeli tylko pewnym obsza-
rem lingwistyki stosowanej. W trakcie przywolanego powyzej wydarzenia ger-
manistycznego poswigconego translatoryce prof. Grucza ponownie okreslit pod-
stawy dydaktyki translacji, ktorej celem zasadniczym jest ksztatcenie ttumaczy
w kierunku wytwarzania ich okreslonej kompetencji jako mentalnej wtasciwosci
konkretnych ludzi w ich specyficznym otoczeniu poznawczym. Na cato§¢ kom-
petencji translatorskiej, jako owego celu ksztatcenia akademickiego, sktada sig
kognitywna kompetencja translatoryczna w potaczeniu z praktyczna kompeten-
cja translacyjna. A nie jest ona jedynie uzupetlieniem bilingwalnej kompetencji
jezykowo-komunikacyjnej, lecz stanowi istotng warto$¢ dodana. Bowiem kazdy
doswiadczony ttumacz (translator) posiada okreslony zbidr wytworzonych przez
siebie specyficznych regut i umiejetnosci translacyjnych stanowiacych okreslo-
na warto$¢ dodana lub tez nadwyzke jego umiejgtnosci oraz okreslona warto$c¢
dodang lub tez nadwyzke wiedzy jako jego tzw. indywidualnej teorii translacji
wzgledem kazdej innej monolingwalnej kompetencji komunikacyjnej o charak-
terze pretranslacyjnie-warunkujacym. Badania w tym zakresie maja za zadanie
wydoby¢ i opisa¢ czynniki tworzace owe wartos$ci dodane i dotyczy¢ w zwiazku
z tym ludzi, a nie (tylko) tekstow. Maja doprowadzi¢ do zrekonstruowania syste-
mow regut 1 rodzajow wiedzy tworzacych podstawy specyficznych kompetencji
translacyjnych konkretnych ttumaczy, a wszystko to powinno by¢ rozpatrywane
nie tylko w zalezno$ci od rodzaju translacji, ale takze samo w zaleznosci od dane-
go jezyka, od jego wariantow, odmian, technolektow, dalej gatunkow i rodzajow
tekstow. Dalsza istotna zaleznos$¢ to rynek pracy, jego wymogi i potrzeby, wedle
ktorych i w zgodnos$ci z nimi nalezy tworzy¢ programy ksztalcenia, programy stu-
didéw, dbajac w ten sposob o ich autentycznos¢ i adekwatnos¢ profesjonalna. Re-
alizacja tych celéw oraz poziomu ksztatcenia niemozliwa jest bez profesjonalne;j
kadry wykluczajacej z definicji przypadkowosé czy tez dyletantyzm. Tylko przy
spelieniu tych warunkéw absolwenci beda mogli, gdyz musza, profesjonalnie
sprosta¢ zadaniom, jakie stawia przed nimi translacyjny rynek pracy. W odnie-
sieniu do instytucjonalnych realiéw dydaktyki translacji w Polsce powyzsze wa-
runki wzglednie najpelniej spetniaja programy i studia funkcjonujace w ramach
instytutow lub zakltadoéw lingwistyki stosowanej jako okreslone struktury uniwer-
syteckie. Podobna charakterystyke posiadaja rowniez niektoére uniwersyteckie
podyplomowe studia dla ttumaczy. Natomiast najwigksze deficyty w sensie po-
wyzszych wymogoéw posiada dydaktyka translacji zainstalowana zazwyczaj jako
tzw. specjalizacja thumaczeniowa wzgl. translatorska w ramach uniwersyteckich
studiow neofilologicznych. Przeprowadzone przeze mnie w ubieglym roku bada-
nia ankietowe oraz wywiady w tym zakresie instytucjonalnym umozliwiaja doko-
nanie diagnozujacego opisu stanu aktualnego, ktory wyglada nastepujaco:

1. Dominujacymi rodzajami translacji jest przektad tekstow pisemnych i truma-
czenie konsekutywne.
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2. Prezentowanie istotnych modeli translacji oraz teorii jest marginalizowane
lub pomijane.

3. Dydaktyka translacji nie opiera si¢ wcale lub co najwyzej bardzo ogolnie na
makrostrategicznych modelach w catoSciowej perspektywie ksztalcenia. Samo de-
finiowanie celéw koncowych, nawet najbardziej ambitnych, nie wystarcza. Intuicja
praktyczna dominuje w zakresie decydowania o koncepcji dydaktyki oraz doborze
materiatu.

4. W rzeczywistosci dydaktycznej praktykowana jest zazwyczaj mikrostrate-
gia tekstu pojedynczego gldwnie ze wzgledu na jego atrakcyjnos$c jezykowo-ter-
minologiczng w perspektywie oceny nauczyciela; kwestia rodzajow tekstow, ich
wzorcOw genelogicznych pozostaje abstraktem mato dostgpnym poznawczo i jest
w takim samym stopniu dydaktyzowana.

5. Bardzo rzadko definiowane sa poszczegodlne sprawnosci jako niezbed-
ne sktadniki kompetencji i warunki realizacji konkretnych rodzajow translacji
a w zwiazku z tym nie otrzymuja one statusu transparentnych makrostrategicznych
celow dydaktyki translacji. Przyczyna jest deficyt §wiadomosci podstawowych ce-
16w i sensu dziatan dydaktycznych.

6. Jesli nawet ksztatcone kompetencje docelowe sa okre§lane na poziomie ogol-
nym, to juz ich roztozenie na poszczegolne etapy realizacji, gwarantujace i zakta-
dajace utrzymanie pozadanej progresji w okreslonym porzadku wytwarzania dos¢
specyficznych umiejgtnosci, nie uzyskuje niezbednego uszczegdlowienia ani tez
doboru stosownych metod, technik dydaktycznych oraz zbioru ¢wiczen. Rowniez
w zakresie przydzielenia czasu ksztalcenia, semestrow i godzin wystepuja ekstre-
malne rdznice.

7. Wlaczenie si¢ w unijne programy typu ,,European Masters of Translation”
staje si¢ w zwiazku z powyzszym mato realne lub zupetnie niemozliwe.

8. Absolutnym rarytasem jest zorganizowanie profesjonalnych praktyk trans-
lacyjnych koordynowanych i monitorowanych przez profesjonalnego dydaktyka
reprezentujacego dany instytut.

9. Bliskos$¢ praktyki zawodowej stawia rowniez w sensie podwyzszania jako-
$ci thumaczen coraz wyzsze wymagania dotyczace wprowadzania do dydaktyki
translacji komputerowych i internetowych programow ttumaczeniowych funkcjo-
nujacych w Swiecie praktyki zawodowej, ktorym to wymaganiom neofilologiczna
dydaktyka translacji nie jest w stanie sprostac.

10. Problemem natury ogdlnej pozostaje w dalszym ciagu ustalenie lub okre-
$lenie programowych ram referencyjnych analogicznie do obszaru glottodydak-
tycznego, ktére umozliwityby dokonanie niezbgdnej standaryzacji i optymalizacji
ksztalcenia translatorycznego w réznych jego formach instytucjonalnych zwtasz-
cza w zakresie programow neofilologicznych.

Poza opisanym obszarem dydaktyki translacji i w pewnym sensie niezaleznie
od niego istnieja akty prawne normalizujace i okreslajace docelowe zakresy i po-
ziomy kompetencyjne thumaczy wymagane w ramach panstwowego egzaminu,
certyfikujacego i uprawniajacego do wykonywania zawodu thumacza przysigglego.
Egzamin ten przeprowadzany jest przez specjalna komisje¢ ekspertow powolywana
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przez Ministerstwo Sprawiedliwosci zgodnie z ustawa z 24.01.2005r. oraz z wy-
maganiami okre§lonymi w polskiej normie PN-EN 15038 — Ustugi ttumaczenio-
we — Wymagania dotyczqce Swiadczenia ustug. Za A. Kubackim (www.kubart.pl)
norma ta opisujaca wylacznie kompetencje zawodowe ttumaczy w ramach ustugi
thumaczenia pisemnego wyrdznia nastgpujace rodzaje wymaganych kompetenc;ji:

1. Kompetencje w zakresie thumaczenia obejmuja zdolno$¢ ttumaczenia teks-
tow na wymaganym poziomie, zgodnie z wymaganiami okreslonymi w normie.
Oznacza to zdolno$¢ oceny problemoéw zwiazanych z rozumieniem i tworzeniem
tekstu, jak rowniez zdolnos¢ tworzenia tekstu docelowego zgodnie z postanowie-
niami umowy zawartej migdzy klientem a dostawcg ustug thtumaczeniowych i zdol-
no$¢ uzasadnienia uzyskanych rezultatow.

2. Kompetencje lingwistyczne i tekstowe w jezyku zrodtowym i docelowym
obejmuja zdolnos¢ rozumienia jezyka zrédlowego oraz biegle opanowanie jezyka
docelowego. Kompetencja tekstowa wymaga znajomosci konwencji stosowanych
w mozliwie najwigkszej liczbie typow tekstow ogdlnych i specjalistycznych oraz
obejmuje zdolnos¢ stosowania tej wiedzy przy tworzeniu tekstow.

3. Kompetencje badawcze, pozyskiwanie i przetwarzanie informacji obejmuja
zdolno$¢ skutecznego zdobywania dodatkowej wiedzy jezykowej i specjalistycznej
koniecznej do zrozumienia tekstu zrédlowego oraz stworzenia tekstu docelowego.
Kompetencje badawcze wymagaja takze doswiadczenia w korzystaniu z narzedzi
badawczych oraz zdolnosci tworzenia wtasciwych strategii efektywnego wykorzy-
stania dostgpnych zrodet informacji.

4. Kompetencje kulturowe obejmuja zdolnos¢ korzystania z informacji dotycza-
cych aspektow kulturowych, norm zachowania i systemow wartosci, ktore charak-
teryzuja kulturg zrodtowa i docelowa.

5. Kompetencje techniczne obejmuja zdolnosci i umiejetnosci konieczne do
profesjonalnego przygotowania i wykonywania thumaczen, w tym zdolnosci postu-
giwania si¢ zasobami technicznymi (okre§lonymi w normie).

Norma zaleca takze, aby opisane wyzej kompetencje zostaly osiagnigte co naj-
mniej w jeden z nastepujacych sposobow:

a) poprzez uzyskanie formalnego wyksztatcenia wyzszego o profilu thtumacze-
niowym (uznanego tytutu),

b) poprzez uzyskanie rownowaznego wyksztalcenia w innej dziedzinie oraz co
najmniej dwuletnia udokumentowang praktyke w zawodzie thumacza,

¢) poprzez co najmniej pigcioletnia udokumentowana praktyke w zawodzie thu-
macza.

W zwiazku z tym stanem prawnym bardzo aktualne i zasadne staje si¢ pytanie
o mozliwosci i stopien uwzglednienia tych wytycznych w stosownych programach
studiow zawierajacych ksztatcenie thumaczy, skoro jest to jedyna taka instytucja
przeprowadzajaca wspomniang certyfikacj¢? W jakich rodzajach studiow jest to
w ogole mozliwe? Czy dyrektywy zawarte w wymienionych dokumentach nalezy
traktowa¢ jako minimalng ramg referencyjna dla kazdych studiow tego rodzaju?
Czy w zwiazku z tym kazdy rodzaj ksztalcenia translatorycznego powinien do-
prowadza¢ do osiagnigcia poziomu profesjonalnego, umozliwiajacego osiagnigcie
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kwalifikacji zawodowych? Czy problem certyfikacji lezy w kregu zainteresowan
uniwersytetu, czy tez istnieje poza nim i nie dotyczy uczelni tego typu?

Wiele odpowiedzi na te i podobne pytania znajdziemy w pracach prof. F. Gru-
czy, Hejwowskiego, Plusy, Pienkosa, Gliwinskiego, Weigta, a ostatnio w duzej
liczbie publikacji Iluka i Kubackiego. Problem okreslania, a nawet optymalizacji
owych ram referencyjnych podejmowany jest takze na konferencjach odbywaja-
cych si¢ w [FG UWr.

Postawione tu pytania sa werbalizacjami zglaszanych przez srodowisko uwag,
obaw i trudnosci. Odzwierciedlaja one réwniez okreslony stan zaangazowanej
swiadomosci, ktora moze wygenerowacé oczekiwana aktywnos¢ dzigki stworzeniu
nowej platformy dziatania, jaka z pewnos$cia moze by¢ reaktywowane Polskie To-
warzystwo Lingwistyki Stosowane;j.
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PROBLEMS, OBJECTIVES AND CHALLENGES OF THE THEORY
OF TRANSLATION

This article attempts to create a general and, out of necessecity, selective and up-to-date descrip-
tion of translation studies in Poland. The Author starts elaborating on the stages of the complicated
development of translation studies with the presentation of facts in which translation studies has its
origin. Further, the Autor describes the periodization of translation studies in the light of influence of
the facts mentioned above on the development of translation studies in Poland. Selected theoretical
models of translation studies as disciplines created mostly by Professor F. Grucza constitute funda-
mental constructional basis and significant area of comparison reference. F. Grucza distinguished two
types of translation studies: theoretical and applied. The former is to create descriptive and explicative
knowledge and the latter — applicative knowledge. This division lead de facto to two stages of inter-
pretation of translation reality.

General description of translation studies in Poland covers also teaching in translation and in-
terpreting which, next to the primary field of academic research, is a key component of translation
studies. This makes translation studies more than just an area of applied linguistics.

Stowa kluczowe translatoryka, dydaktyka translacji, kompetencja translatorska, lingwistyka sto-
sowana, metody translacji, rodzaje translacji, teorie translacji, translatoryka czysta, translatoryka sto-
sowana, uktad translacyjny



