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Imiona rodzime, odziedziczone przez systemy nazewnicze narodow stowian-
skich z epoki prastowianskiej, sa najbardziej archaiczna kategorig antroponimicz-
na, swoja historig siggajaca jeszcze czasoOw indoeuropejskich (T. Milewski 1969).
Istnial wowczas system jednoimienny, a funkcje imion petnity apelatywy, struktury
ztozone oraz ich formy skrocone i hipokorystyczne.

Imiona slowianskie, wystgpujace w dawnej antroponimii ukrainskiej!, sa
w wigkszosci formami pochodzenia prastowianskiego, cz¢$¢ z nich powstata poz-
niej, juz na gruncie rodzimym. Zaréwno imiona jednotematowe, jak i dwucztono-
we pierwotnie byly nosnikiem pewnych tresci (M. Malec 2001: 72—75). Wierzono,
ze imi¢ wplywa na cztowieka i jego los. Formacje ztozone nadawane (najczes-
ciej) nowo narodzonemu dziecku chronily przed ztem, mialy by¢ dobrg wrozba na
cale jego zycie, samospelniajaca si¢ przepowiednia, zapewniajaca opieke dobrych,
przyjaznych sit. Wyposazaty je w odpowiednie cnoty i cechy charakteru, przypo-
minaly o szacunku dla starszych. Byly blogostawienstwem rodzicéw dla potomka,
wyrazeniem najlepszych zyczen i pragnien co do jego przysztosci.

Imiona ztozone byly strukturami sktadajacymi si¢ z dwoch leksemow. Ich zna-
czenie wskazuje na motywacje towarzyszace kreacji i nadawaniu imion, na system
wartosci, obraz $wiata duchowego oraz mentalno$¢ dawnych Stowian (Z. Kaleta
1995). Sa wsrod nich m.in. imiona rodzinne, mowigce o pokrewienstwie i domu,
np. bpam(xo), bpamusoti, /[oma(o)pamv, Domostoy, /[lobpocun, o wartosciach ta-
kich jak pokoj, dobro, mito$é, tworzenie porzadku spotecznego, np. Borooumupy,
Bonooucnasv, {pacomups, Joopomuns, JJoopomupv, Koumup, Jlrwbomuns, Muno-
paov, llpocumup, Padomups, Cynumups, Xomumups, a takze imiona niosace tresci
zwiazane z wojskiem, wojng i stosunkiem do wroga, np. Boubopw, Bounéew, Bo-
ucnaew, Boiime(u)x(v), Msczyslaw, Ceamononx, L{mubop, fApononk, czy ze sfera
wierzen, np. boeonwobdw, boeymuns, bozyciasw, boscuoap.

! Imiennictwo rodzime na Ukrainie opisata lemuyk M. O., Crog sincoki asmoxmorti 0co606i
enacui imena 6 nooymi yxpainyie XIV-XVII cm., Kuis 1988. Por. tez Uyuxa II. I1., Cnoe ancoxi
asmoxmoHHi iMeHa, 2ioni peabinimayii, ,,Ykpaiacbka MoBa”, Ne 4, Kuis 2003, c. 97-106. Z opraco-
wan tych zaczerpnigte zostaly przyktady imion niepochodzacych z ziem dawnego Wotynia.
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Semantyka imion pochodzacych od jednotematowych wyrazow pospolitych
réwniez bylta zrdznicowana. Mogta mie¢ zwiazek z ich funkcja optatywna, np. Ko-
xamw, Llac(m)uuii oraz ze stosunkiem rodzicow do swego potomka, wyrazajacym
oczekiwanie i pragnienia, np. Baoxcanwv, Kadanv, Koan, Tpeba, Yexan. Imiona
wskazywaly tez na kolejnos¢ narodzin, np. Ilepsuxs, [pyeans, Tpemsaxv, Hem-
gepmaksw, Yemseepmusa, Lllocmakwv, Cemaxv, Cemawrv, Ocmak, [lesamuks, ozna-
czaty dzien przyjscia dziecka na $wiat, np. Co(y)6oma, Heosns, porg (roku), np.
IHonyoenw, Becna, 3uma, a nawet pogode i1 zjawiska atmosferyczne towarzyszace
narodzinom, np. byps, Becenxa, Memenuys, Moposw. Jeszcze inne mowily o cha-
rakterze, np. Mos(n)uanvw, Jlazooa, Cnyxans, i cechach zewngtrznych, np. Beruu-
Ko, Jloseans, Kpacko, Kyopa(s), Pyouk, Cyxan, Yopruus. Okreslenia odapelatywne
wystepowaly nie tylko w roli imion, mogty by¢ rowniez przezwiskami nadawa-
nymi juz w wieku pdzniejszym. Rozgraniczenie funkcji takich nazw osobowych,
zwlaszcza tych, ktore w dawnych zrodtach wystgpowaty w roli podstawowego
srodka identyfikacyjnego, nie zawsze jest mozliwe.

Imiona jednotematowe mialy tez znaczenie magiczne, ochronne, zwigzane
z wiara w istnienie sit zta oraz w moc wypowiadanego slowa, ktore — jako imig
— stawalo si¢ ochrong potomka dana mu na cate zycie. Jesli dziecko rodzito si¢ cho-
re czy zdarzaly si¢ martwe porody, woéwczas chciano odwréci¢ od niego chorobe
lub $mier¢, oszuka¢ zte moce, nadajac imi¢ sugerujace, ze zostalo ono znalezione,
sprzedane lub kupione, np. Haiioa, Haiioens, IIpooanv, Kynienuii. Podobne imio-
na spotykamy réwniez w antroponimii butgarskiej (W. Budziszewska 1989: 212).
Na ziemiach polskich taka funkcj¢ ochronna mogty petni¢ formy Nalezionek, Nie-
moj, Wygnan (E. Rzetelska-Feleszko 2006: 19). W rodzinach wielodzietnych nada-
wano imiona /locma, Henaov, Hempeba w nadziei zatrzymania dalszych narodzin.
By oszukac i odpedzi¢ od dziecka zte sity, nadawano imiona o zabarwieniu nega-
tywnym, ukrywajace te wlasciwe, o tresci pozytywnej, np. Hemosa, Hexopouwiuii,
Heuaii. Wierzono, ze zle duchy, spotykajac na swej drodze takie ,,niekochane”,
»hiechciane” i ,,gorsze” dziecko, zostawialy je w spokoju.

Funkcj¢ magiczng pelnity rowniez imiona zwiazane ze Swiatem zwierzat i pta-
kow, ktore miaty przynies¢ potomkowi ochrong przed duchami ciemnosci, wszel-
kimi niebezpieczenstwami, urokami czy chorobami, by¢ zrédlem odwagi i sity, np.
Bon(s)uxo, 3ee(u)pv, Meos (e,u)ob, Opnux, Cobonws, Typ, [lanwv. W tekstach staro-
polskich w takiej wtasnie ochronnej (apotropeicznej) funkcji wystgpowaty imiona
Baran, Miedzwiedz, Nietopyrz, Wilk iin. (M. Malec 2001: 73). Te, ktore pochodzity
ze $wiata roslin, mialy by¢ zapewnieniem dziecku zdrowia, sity i dtugich lat zycia,
np. Kanuna (nadawane réwniez chtopcom), /[yov, [ pats.

Az do XIV w. imiona stowianskie na Rusi byly w powszechnym uzyciu. Wraz
z przyjeciem chrzescijanstwa stopniowo zaczety wypierac¢ je imiona chrzescijan-
skie, na co znaczacy wplyw miaty rozporzadzenia Cerkwi prawostawnej, zakazu-
jace nadawania na chrzcie imion, ktére nie wchodzily do kalendarza liturgiczne-
go oraz naciski ze strony wiladzy $wieckiej. Poczatkowo jednak chrystianizacja
nie miata bezposredniego wplywu na funkcjonowanie imion stowianskich (IT. II.
Uyuxka 2003: 101). W pierwszych wiekach panstwa kijowskiego nawet elity nie po-
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rzucaty imion poganskich, ktére w zyciu codziennym uzywane byly powszechnie.
Zabytki piSmiennictwa staroruskiego, bedace zrodlem informacji przede wszyst-
kim o historii warstwy najbardziej uprzywilejowanej, $wiadczg o funkcjonuja-
cej wowczas dwuimiennosci. W latopisach ksiazgta 1 bojarowie zapisywani byli
z imienia otrzymywanego na chrzcie oraz imienia swieckiego (rodzimego), np. 6»
xkpeweniu Hocug, a mupcku Ocmpomups — 1056; Hapexowa emy ums 6o cesmem
Kpeweniu [mumpeti, a mupckol Bonooumups — 1187; poducs y Hpocnasa cvins
Muxauns, a kusasxce ums Hzacnaew — 1190; 6v n13mo 6720 npecmasucs eenuxuil
KHA3b Bcesonoow, napeuenHvlil 8 céamomv Kpewjeriu Jmumpoii — 1212 (M. O.
Hemuyk 1988: 17-18). W pdzniejszych zabytkach zaréwno szlachta, jak i prosci
ludzie przewaznie identyfikowani sa juz tylko za pomocg imion chrzescijanskich,
a formy rodzime, wystgpujace w formutach nazewniczych na pierwszym miejscu,
sa badz imionami postaci historycznych, swigtych i blogostawionych, np. bopuc,
Bonooumup, I3acnas, Apocnas, badz formami nieoficjalnymi, uzywanymi na co
dzien, zamiast imion chrzestnych. Religia najpierw wigc wyparta imiona stowian-
skie w $rodowisku duchowienstwa, nastgpnie zas wsrod przedstawicieli grup naj-
bardziej uprzywilejowanych. Stopniowy zanik imion o rodowodzie stowianskim
przyspieszyly zalecenia soboru trydenckiego (1545-1563), mowiace o obowiazku
nadawania na chrzcie imion chrzescijanskich. Imiona te nie zniknety jednak zupet-
nie. Nieliczne, zwlaszcza te noszone przez §wietych, wlaczone zostaty do kalenda-
rza liturgicznego, inne z czasem przeszty do kategorii nazwisk badz zachowaly sig¢
w toponimach.

W antroponimii ukrainskiej XVI w. imiona stowianskie nalezg juz do rzadkich
okreslen osoby. Potwierdzaja to rowniez zrodta z dawnego wojewddztwa wotyn-
skiego. Z dokumentéw odnoszacych si¢ do mieszczan i chtopow wyekscerpowano
zaledwie 49 form rodzimych (pelnych i derywowanych). Niemniej obecnos$¢ takich
imion $wiadczy¢ moze o ich dawnej popularno$ci: Bohdan, Bohon, Choc, Chodz-
ko, Czapik, Czarnysz, Dobruszyn, Drobysz, I'nesowrs, Hodar, Hostilo, I'vyxo, [yyv,
AHpocnas, Jarzko, Lepko, Jlacko, Mal(e)ij, Malisz, Malko, Manviuuxo, Maneys, Ma-
niuk, Maniuta, Manko, Mirzko, Henenw, Niemiera, Nesyp, Pucilo, Radecz, Radziec,
Rad(z)ko, Sczasny, Stanistaw, Cmanxko, Stas, Stasiuk, Staszko, Stasuk, Cybom,
Wac, Bayuna, Waczko, Wojciech, Ziemiec, Zdan, )Koaney, Zuk. Imieniem nada-
wanym najczesciej byt Stanistaw. Jego wysoka frekwencja moglta mie¢ zwiazek
z wplywem antroponimii polskiej. Imi¢ to byto popularne réwniez w $rodowisku
szlacheckim (polskim i ruskim) dawnego Wolynia, ziemi halickiej i Iwowskiej
(W. Szulowska 1992: 15) oraz na poélocnym Podlasiu w XVI w. (L. Citko
2001: 34). Obok Bohdana i Wojtecha, nalezalo do najczgstszych form zlozonych
w antroponimii ukrainskiej XIV-XVII w. (M. O. [lemuyk 1988: 39).

Znaczng wigkszos$¢ przytoczonych przyktadow stanowia struktury dwucztono-
we. Reliktem przesztosci wydaja si¢ by¢ rowniez nielicznie prezentowane formacje
pochodzenia odapelatywnego, ktére w badanym materiale prawdopodobnie wciaz
jeszcze petnity funkcje imion. Wigkszos¢ tego typu okreslen byta w antroponi-
mii omawianego okresu przezwiskami lub okresleniami rodzinnymi, nierzadko,
zwlaszcza wsrdd szlachty, juz dziedzicznymi. Bardzo trudno jest oddzieli¢ w daw-
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nych zrédlach imiona odapelatywne od formacji bedacych przezwiskami. Wydaje
si¢ jednak, ze te okreslenia, ktore w zestawieniu staty na pierwszym miejscu przed
okresleniem dodatkowym (protonazwiskiem) badz odnosity si¢ do rodzenstwa
i byly wymieniane obok imion chrzescijanskich braci, petnily rolg imion. Naleza-
loby tu dodac jeszcze formacje, ktére we wczesniejszych zabytkach wystgpowaty
w funkcji imion, a ich semantyka wskazywata na stosunek rodzicow do nowo na-
rodzonego dziecka: Zdan, Koaney, JKoanwvko, kolejnosé i dzien narodzin: Szostak,
Cybom. W zebranym materiale grupe okreslen odapelatywnych tworza rowniez
nieliczne formy z negacja w pierwszym cztonie, ktore wystapity zarowno w funk-
cji imienia, na pierwszym miejscu w formule identyfikacyjnej, jak tez okreslen
dodatkowych, rowniez sufiksalnych: Niekras(z), Henenw, Nesyp. Niegdys byly to
imiona tabuistyczne, ktore stuzyly odpedzaniu od dziecka ztych mocy. By¢ moze
funkcj¢ imion pelitly w omawianym czasie rdwniez jednotematowe okreslenia
odapelatywne zwiazane ze $wiatem zwierzat i owadow, takie jak Czapik czy Zuk,
ktére wystapity obok imion chrzestnych w formacjach pluralnych, odnoszacych
sie do cztonkéw rodziny, por. np.: Maksym, Choma a Zuk a Czapik Kowalewiczy
(OL 1552). Te i podobne przyktady form apelatywnych, wystepujacych w roli
imion, rejestruja rowniez zrodta XV- i XVI-wieczne z innych regionéw Ukrainy
(M. O. demuyk 1988: 19-21, 24-25, 102). W XVII w. formacje stowianskie (dwu-
cztonowe oraz jednotematowe), uzywane zamiast imion chrzescijanskich, znane
byty takze w antroponimii rosyjskiej (B. A. Hukonos 1969: 54-55).
Wyekscerpowany ze zrodel materiat tworza w wigkszosci hipokorystyka po-
wstate w wyniku derywacji sufiksalnej, obok ktorych wystapily postaci peine
imion dwucztonowych oraz jednotematowych form odapelatywnych. Tworzone
byly za pomoca tych samych srodkéw morfologicznych, co wystepujace w Ow-
czesnych dokumentach imiona chrzestne. Najbardziej produktywnym okazal sig¢
formant -ko, pierwotnie deminutywny, ktéry w antroponimii ukrainskiej z czasem
zaczat tworzy¢ struktury bez nacechowania emocjonalnego. Imionami, od ktorych
najchegtniej tworzono spieszczenia, byt Stanistaw oraz formy z poczatkowym Mal-
/Mai- i Boh-. Z uwagi na homonimi¢ poczatkowych sylab imion dwucztonowych
oraz chrzescijanskich nie mozna mie¢ pewnosci co do wlasciwej motywacji nie-
ktérych derywatow, np. z pocz. Choc-, Chodzko, z pocz. Hud-, Jar-, Lasko, z pocz.
Man-, Mirko-, Rad-, Siech-, Stach-, Stas(z)-, Wac-. W jednym przypadku za podsta-
w¢ stowotworczg postuzy¢ mogt rowniez apelatyw: Hostilo (por. nizej).
Przytoczone przyktady byly prawdopodobnie formami nieoficjalnymi, uzywa-
nymi na co dzien zamiast posiadanego imienia chrzescijanskiego. Zasob imion sto-
wianskich znanych w omawianym czasie na Wotyniu byt jednak znacznie wigkszy,
o czym $wiadcza wystepujace w zrodtach formacje patronimiczne o motywacji
odimiennej. Wydobyto z nich przeszto 40 form rodzimych (pelnych i derywowa-
nych), z ktorych ogromna wigkszo$¢ nie wystapita w funkcji imion: ban, baryma,
bepewro, boeoaw, Bohdus, Borys(z), bopucko, Bron, Budko, Xoyeuns, Chocko,
Chot, Czech, Jlyo, Ludyk, Malusz, Manviwens, Manuwuxa, Marvua, Manczenia,
Maniszka, Man, Niekras(z), Nielubiec, Rasz, Pocko, Siech, Stach, Stanec’, Stasz,
Cmubop, Szostak, Waczynka/ Waczynko, Bonooko, Bonooumep, Koanwvko.
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Wykaz imion rodzimych w antroponimii nieszlacheckiej Wolynia w XVI w.

Bal- — por. bulg. im. ztoz. barocun, schw. Balislav (M. O. demayk 1988: 57,
64): Jlcexomv baruuesuyomsv TU 1580, Jmump baryma TU 1569.

Bereszko — prawdopodobnie w zwiazku z im. ztoz. bepucnasv, Bepuopacw
(M. O. emuyk 1988: 43): Bepemeu bepewrxo 10 1578.

Boh- — im. ztoz. z pocz. boe- (M. O. lemuyk 1988: 89-90): Bohdan Kunczyc 1P
1598, Bohon OO 1571, Hodar OL 1552; Michno Bochon 1P 1598, Ziemiec Buch-
danow LK 1563, Jowec Bohdanowicz 10 1552, @uiun Bozoawesuy OCZ 1578,
Chwil Bohdusewicz OO 1571, Hulko Bochonowic 1P 1598, /lopow Boxonosuu
0OCZ 1578.

Borys — im. ztoz. bopuciass (M. O. [demuayk 1988: 55) lub im. chrz. Borys:
Kumec Borys LK 1563; Makar Borysz OL 1552, @eoxo bopuckosuuv 10 1578,
Onucxa bopucosuua (Gen.) TU 1578.

Bron- — im. ztoz. typu Bronisqd, Bronistaw SEM 1 19, por. bpor (M. O. lemuayk
1988: 67): Mycko Bronewicz OL 1552.

Budko — im. ztoz. typu byoducrasw, Budmir, Budziwuj (M. O. [lemuyk 1988: 62,
67): Ilanac byovkosuuws 10 1578.

Choc- — im. ztoz. typu Xomucnas, Xomumup, J{oopoxom lub im. chrz. Choma,
Foma, @omiii, ®om, Megooiii: Choc OL 1552; Maxcum Xoyens 10 1578, Andrzey
Chockowicz LK 1563, Pac Chocewicz OL 1552, Ostapko Chotewicz OL 1552.

Chodzko — im. ztoz. ['odecnasy (M. O. Jemuyk 1988: 58, 70) lub im. chrz.
Topoiii: Chodzko Fiedorowicz LK 1563.

Czapik — por. Czapik, I{anv (M. O. [lemuyk 1988: 24, 124): Maksym, Choma
a Zuk a Czapik Kowalewiczy OL 1552.

Czarnysz — por. serb. Crnomir, chorw. Cernigoj, czes. Crnhost (M. O. Jlemuyk
1988: 60, 84): Czarnysz Rozmiecieykowicz LK 1563; Fiedor Czarnysz IP 1598.

Czech — im. ztoz. Czechostaw (M. O. lemuayk 1988: 37, 40): Jacko Czechowicz
IK 1548.

Dobruszyn — por. JJoopocun (M. O. Hemuyk 1988: 44): Dobruszyn 1K 1548.

Drobysz — im. ztoz. /[poco6yosr (M. O. demuyk 1988: 87): Drobysz Petrosze-
wycz OL 1552.

Hnewosz — im. ztoz. [ hmweomups (M. O. lemuyk 1988: 57, 70): I Hegown OK
1552.

Hostylo —im. ztoz. z pocz. I'ocm- (M. O. lemuyk 1988: 71-72) lub ap. cocmumu
‘goscié, przyjmowac gosci’ CYM XVI-XVII: Hostito OO 1571.

Hud- — im. ztoz typu I youcnas lub im. chrz. Iypiu: Tyyo OCZ 1578, I'yyxa
Ceneeuua (Gen.) TU 1578; Iwaszko Huckiewic(z) 1P 1598.

Jarostaw- — im. ztoz. flpocrassy (M. O. [emuayk 1988: 39). Forma pochod-
na rowniez od innych im. ztoz. z pocz. fApo- typu Apomup lub im. chrz. fApema:
Apocnas 10 1578, Epocras OCZ 1578, jarzko popowycz RPW 1570.

Lepko — por. strus. JI » na (: 1Pna ‘tadny’), Jlena (I1. I1. Uyuka 2005: 334), por.
tez Nielepiec: Lepko Kozakowic 1P 1598.

Lud- — im. ztoz. typu Jlrooscnas, JTrwomun, Jlrooomup (M. O. demuyk 1988: 59,
76): @eoxo Jlyoosuu TU 1509, Chwiedorec Ludykowicz OO 1571.
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Lasko — im. ztoz. Jlacnas, Jlaoucias (M. O. lemuyk 1988: 89) lub od im. chrz.
Cenaciu, Cenamniu: Jlacko OK 1552.

Mal-—im. ztoz. typu Maromup, Manoooop (M. O. Jemuyk 1988: 59, 76, 77) lub
od im. chrz. Manaxis: Malej Pilypowicz RPW 1570, malij RPW 1570, Manviuxo
OCZ 1578, Malko OL 1552, malisz RPW 1570; Konopam Mansiuens 10 1578,
Mitko Maluszewic 1P 1598, Tuwko Manuwxa 1B 1573, Ulaszyn Malysczuk LK
1563, Manvuuwun Maxcum OCZ 1578; Henenv Manvuiuus 10 1578.

Man- — im. ztoz. Manucnasv (M. $1. Mopomxkun 1867: 118) lub im. chrz.
Mamnyiino, Manyin: maniecz RPW 1570, Maneysv Coiuuesuu OCZ 1578, Manko
Stryczka LK 1563, Maniuk LK 1563, maniuta stiepanowycz RPW 1570; ihnath
manczenia RPW 1570, Bartoszec Maniszka 1K 1548, I'puyxo Manrwkosuu OZ
1566, Cepeeu Manvkosuu OCZ 1578, Korniy Maniewicz LK 1563.

Mirko — im. zloz. z pocz. Mup- typu Mupocnas (M. O. lemuyk 1988: 78) lub
od im. chrz. Mupon: mirzko RPW 1570; mirzkowycz lewko RPW 1570.

Nekrasz — por. bulg. im. ztoz. Kpacumup, pol. Krasibor (M. O. Jlemuyk 1988:
59, 96), por. tez Niekras: ps. krasa, krasiti SEM 1 126, 182: Danylo Niekraszowycz
LK 1563, Danito Niekraszewicz ibid., Kurylo Niekrasowicz LK 1563.

Nelep — por. Nielep: ps. * lepiti SEM 1 143, por. tez Lepko: Herenv Manvuuus
10 1578; Hsawro Henenosuu 10 1578.

Nielubiec — od im. zloz. typu Lubomir, Lubgost SEM 1 146, por. tez Jl06-,
Henioow (M. O. Hemuyk 1988: 95-96): Matwiy Nielubiec LK 1563.

Nemyra — im. ztoz. Heznamups (M. O. lemuyk 1988: 30, 94): Niemiera Popo-
wicz LK 1563.

Nesyp — por. Syplo: ps. *sypati SEM 1297: Nesyp OO 1571.

Putylo — im. ztoz. Putislav (M. O. lemuyk 1988: 60, 79): Pucilo Wakulicz LK
1563.

Rad- — od im. zloz. typu Padocrasw, Paoucnaev, Padomupw, Padosimv,
Paoococmw, Padocunw, Jomapaos (M. O. Jlemuyk 1988: 29, 88-89) lub od im.
chrz. Paouson, Pooion: Radecz OO 1571, Radziec Iwaszkowicz 1K 1548, Paovko
FOwrosuy OCZ 1578, Radzko Kalinikowicz LK 1563; Iwan Radko LK 1563, Rad-
cowicz Sierhey LK 1563, Jacko Radkowicz LK 1563, kunecz raszewycz RPW
1570.

Rosko — im. ztoz. Pocmucnas (M. O. Jemuyx 1988: 80): Ocman Pockosuu 10
1578.

Siech — im. zloz. typu Sieciestaw, Siemif lub im. chrz. Siemion, Cemen SEM
1265-267: Marko Siechowicz LK 1563.

Stanistaw — im. ztoz. Cmanicnas, Cmanumup, JJoopocman (M. O. Jlemuyk
1988: 38, 63); formy z pocz. Stach-, Stas(z) takze od im. chrz. Ocman, Cmaxii:
Stanislaw Szynkar 1K 1548, Stas Zolotar OL 1552, Cmanko Bopmnux OZ 1566,
Stasko Piwowar LK 1563, Stasiuk 1K 1548, Staszuk Zaporosza LK 1563; Oliksiy
Stanko LK 1563, Iwan Stachowicz 1K 1548, Mikotaiec Stankowicz 1K 1548, Makar
Stancewicz IK 1548, staszewycz karzp RPW 1570.

Stybor — im. ztoz. Cmubopv» (M. O. demuyk 1988: 36): Cmeyxo Cmubop 10
1578.
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Subot — por. Cyboma (M. O. [demuyk 1988: 134): Cybom Csupudosuy OCZ
1578; Subotycz OO 1620.

Szczasnyj — por. H]acnuii (M. O. Hemuyk 1988: 26, 30, 33): sczasny RPW
1570; Axyboms l]achosuuom (Instr.) TU 1563.

Szostak — por. [llocmaxs (M. O. lemuayk 1988: 30, 115), Szosty SEM I: Szo-
stakowicz IK 1548.

Waclaw — im. zloz. Bamcnasv (M. O. Jlemuyk 1988: 36-37) lub im. chrz.
Bacuns, Isan: wac timoszewicz RPW 1570, Bayuna I[yyuuy OCZ 1578, Waczko
LK 1563; Ayxo Bayunuy OCZ 1578, Fiedor Waczynczyn LK 1563.

Wojciech — im. ztoz. Wojciech SEM 1 347-348, Botimex (M. O. Jlemuyk 1988:
36): Wojciech Oniszkowic 1P 1598.

Wolodymyr — im. ztoz. Bonooume(u)pv (M. O. lemuyk 1988: 39): Ilempw
Bonooumep 10 1578, Henam Bonooxko OCZ 1578, Iwan Wotodymerow LK 1563.

Ziemiec — im. ztoz. typu 3emubopsw, 3emucnasw, por. 3emuna, (1. @apion 2001:
196): Ziemiec Buchdanow LK 1563.

Zdan — por. JKoanws (M. O. Jlemuyk 1988: 33, 113); mozliwe tez pochodze-
nie od im. ztoz. Ko[umupw] (1. @apion 2001: 192): Zdan Kodkiewicz OL 1552,
Zdan Ciesla LK 1563; sdaniecz mikiticz RPW 1570, Zdanec Hlodewicz OL 1552,
JKoaney Backosuu 10 1578; Koanosuu Jlaspwin 10 1578; Koanvuuu HAyxo OCZ
1578.

Zuk — por. Kyxs (M. O. Jlemuyk 1988: 30), 126, SEM I: Maksym, Choma a Zuk
a Czapik Kowalewiczy OL 1552; Zuk OL 1552, Zuczenia OZ 1566, Zukow LK
1563, Zukowicz LK 1563.

Cennym uzupetnieniem obrazu imiennictwa rodzimego w dawnym wojewodz-
twie wotynskim moze by¢ réwniez rekonstrukcja form stowianskich z ojkoniméw
badanego terenu, por. bopama, Boroma, Jlobpoeomix, 3namip, Jlrobom, Jlrobum,
Jlioomun, Hesip, Padex, Paoomuca, Paoowa, Csoeys, Llledpocowy, Apom 1 in.
(B. Ilynbrau 2001). Pewne imiona przeszly do kategorii nazwisk i zachowaly si¢
w antroponimii wspolczesnej. Spotykamy je m. in. wsréd mieszkancéw dzisiejsze-
go Lucka na Wolyniu, np.: boeodap, Mcmucnas, Paoucnas, Ceimosap, Cessmocinas,
Bsauecnas, Bcesonoo, 3opecnas (1. J1. Cxopyk 1999: 148—-149).

Zasob form stowianskich wystgpujacych we wspotczesnym imiennictwie
ukrainskim jest dos$¢ skromny w poréwnaniu z innymi je¢zykami stowianskimi.
Do najnowszego Stownika imion ukrainskich wtaczono przeszto 80 imion siggaja-
cych tradycja epoki przedchrzescijanskiej oraz rodzimych, powstatych na gruncie
jezyka staroruskiego (I. I. Tpiitasax 2005). Sa wsrdd nich nieliczne formy znane
jeszcze w Sredniowieczu, popularne wsrod ksiazat i bojarow, m.in. Braducias,
Bonooumup, Bcesonoo, B’auecnas, I3acnas, Mcmucias, Ocmpomup, Pocmucnas,
Cssmononx, Cesmocnas, HApocnas, jak rowniez imiona odapelatywne, takie jak
baoican, bosau, XKoan, Kuii, Jlwoum czy Jlaoa i Jlu6iov. Niewielka czgs¢ wspot-
czesnego zasobu imienniczego to formy pochodzenia zachodniostowianskiego,
np. boeymun, Bracma, Boiimex, Kazumup, Munan, bBoxcena, Keemocnasa, ktore
w ostatnim stuleciu weszty do antroponimii ziem bedacych w przesztosci terenem
kontaktow z Polakami, Czechami oraz Stowakami. Kilka innych, tj. Byoumup,
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3opecnas, Padomup, Padocnas, Cmosn; Becna, Munuys, w ciagu ostatnich dzie-
sigcioleci zapozyczono od Bulgarow, Serbow i Macedonczykow (I1. I1. Uyuka
2002: 335; 2009: 84). Niektore z nich, np. hopuc, bponicras, Baynas, Bonooumup,
Mupocnae, Paodocnas, Pocmucnas, Apocnas, znane byly réwniez na dawnym
Wotyniu.

Nazewnictwo rodzime oraz stowianskie w antroponimii wojewodztwa wotyn-
skiego w XVI w. nie bylo dotad przedmiotem badan. Przedstawienie semantyki
imion w nawigzaniu do ich pierwotnych funkcji i motywacji towarzyszacych kre-
acji onimow, przyblizajacych obraz $wiata duchowego oraz mentalnosci dawnych
mieszkancoéw regionu, stuzy¢ bedzie uzupetnieniu tresci dydaktycznych z zakresu
onomastyki ukrainskie;j.
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WYKAZ ZRODEL

Zrédia drukowane

IB - Hneenmapo 3amka u mvcmeuxa Bypemns, cb ucuucienieMv KpecmbsHCKUXb NOGUHHOCMEN
u oaneil, 1573, w: Apxusv FOzo-3anaonoii Pocciu, uzoasaemviii Kommucciero ons paszoopa
Opesruxv akmogw, 4. Y1, T. I, Kierp 1886.

IP - Ungenmapw Ilononckaeo umvnia 1598, w: [lamamuuxu uzoannvle Kiesckoro kommucciero 0na
pazbopa opesruxv akmosw, T. 111, Kiess 1898.

LK - JIrocmpayis Kpemenya 1563, w: Apxuev FOz2o0-3anaounoti Pocciu, uzoasaemuiii Kommucciero ons
paszbopa opesHuxv akmosv, 4. Y11, 1. 11, Kiers 1886.

OCZ - Onuce umvnisa Yeprnoeopoockozo 1578, w: Ilamamuuxu usoannuvie Kiceckoio kommucciero ona
pazbopa opesruxv akmosw, T. 111, Kiess 1898.

OK - Onucanie Kpemeneyxozo zamra 1552, w: Apxuev FOeo-3anaonoii Pocciu, uzoasaemvliit Kom-
mucciero ons pazbopa Opesruxv akmogsw, 4. Y1, T. I, Kierp 1886.

OL - Onucanie Jlyyxazo 3amxa 1552, w: Apxuev FO20-3anaonoii Pocciu, usoasaemuiii Kommuccieio
ons pazbopa opeshuxv akmoew, 4. Y11, 1. I, Kiers 1886.

0O - Onucu Ocmposicuunu opyeoi norosurnu XVI — nepuioi’ nonosuru. XVII cm., AramaneHko B.
(red.), T. I, Kuis, Octpor, Heio-HMopk 2004.

OZ - Onucv umvnisa 3aboponvckazo 1566, w: Ilamamuuxu usoannsie Kiesckorw xommucciero 0na
pazbopa opesruxv akmosw, T. 111, Kiess 1898.

TU - Topeigns na Yxpaini X1V-cepeouna XYII cmonimms, KpaBuenko B., SIkosenko H. (red.), Kui
1990.

Zrodha rekopi$mienne

IK - Inwentarz dobr powiatu krzemienieckiego i wsi Kolosowo i Szpikolosy 1548, ASK, oddziat LVI,
sygn. K.7, AGAD.

RPW - Rejestry poborowe woj. wolynskiego i inflanckiego w XVI w.: powiat wlodzimierski, 1569,
Wiodzimierz 1570, ASK, oddziat I, sygn. 31, AGAD.

SLAVONIC FIRST NAMES IN THE ANTHROPONYMY OF BURGESSES
AND PEASANTS OF VOLYNIA IN THE 16™ CENTURY

The article presents Slavonic first names composed of two elements and single-stem names deri-
ved from common nouns in the anthroponymy of burgesses and peasants in the former voivodship of
Volynia. Their etymology was presented together with the structure of hypocoristic forms. Attention
was drawn to the original semantics of the Slavonic names and their functions as well as to their
association with the beliefs of Slavs in the old days.

Stowa kluczowe: antroponimia ukrainska, imiona stowianskie, formacje jednotematowe i dwu-
czlonowe, funkcje imion, etymologia, semantyka, formy hipokorystyczne, srodki morfologiczne,
$wiat duchowy, chrystianizacja



