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REALIZACJE PAREMIOGRAFICZNYCH ZAINTERESOWAN
FRANCISZKA ZABLOCKIEGO W JEGO UTWORACH
LIRYCZNYCH

Jedna z najbardziej wyrazistych cech stylu tekstow Franciszka Zabtockiego jest obec-
no$¢ w nich obfitego materialu paremiologicznego: przystow, wyrazen przystowiowych,
zwrotow frazeologicznych, a takze innych podobnych struktur. Dotychczasowe komentarze
zagadnienia koncentrowaty si¢ wokot tworczosci komediowej autora. Wactaw Borowy
zwracal uwage, ze

[...] w komediach wierszowanych mozemy soczyste, arcypolskie wyrazenia idioma-
tyczne i przystowiowe zbiera¢ prawie dostownie na kazdej stronicy'.

Poglad ten w zakresie ilo$ci materiatu podziela Janina Pawlowiczowa: ,,w Fircyku w za-
lotach jest bardzo wiele wszelkiego rodzaju przystow i porzekadel?; badaczka poddaje
jednakze w watpliwo$¢ entuzjastyczng oceng jego wartosci i znaczenia, wskazujac na
XVIII-wieczna popularno$¢ i powszechno$¢ uzycia wprowadzonych do komedii przy-
stéw?, a zarazem podwazajac warsztatowa oryginalno$¢ autora Sarmatyzmu.

I rzeczywiscie, dziatania Zabtockiego zmierzajace do przesycenia materii wiersza przy-
stowiami nie stanowity odosobnionej, a tym bardziej prekursorskiej tendencji. Juz dzieta
barokowego poety Wactawa Potockiego przynosza ,,wcale pokazny, kilkutysieczny zbior™

W. Borowy: O poezji polskiej w wieku XVIII. Warszawa 1978, s. 271.

J. Pawlowiczowa: Wstep, [w:] F. Zabtocki: Fircyk w zalotach. Oprac. J. Pawlowiczowa. Wroctaw 1969, BN 1
176, s. LXVIL.

,»Takie przystowia — pisze dalej Pawtowiczowa — jak »Mysz si¢ rodzi, gdy stekaty gory«, »Nadzieja matka
ghupich«, »Gdzie nie mozna przeskoczy¢, tam podlez¢ potrzeba« i wiele innych, odnajdujemy w »Monitorze«,
w bajkach i innych utworach” (tamze).

Przystowia sq... na wszystko. Wybér i oprac. D. Swierczynska. Warszawa 2001, s. 13.
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»adagiow”. Przystowia doskonale realizowaty tendencje moralizatorskie, dydaktyczne,
parenetyczne, a nawet filozoficzne literatury na przestrzeni wiekow. Dydaktyzm jako
immanentna cecha literatury o§wiecenia legt u podstaw artystycznego programu epoki,
zalecajacego zwigzto$¢ 1 jasnosc. Te cechy zas sprzyjaty stosowaniu przystow, zwlaszcza
w sztandarowych gatunkach dydaktycznych epoki: komedii, satyrze czy tez bajce.

Ostatnio wiedzg¢ na temat obecnosci przystow w utworach dramatycznych Zabtockiego
wzbogacita szersza analiza Justyna Lukaszewicz w jednym z rozdzialow rozprawy Dra-
maty Franciszka Zablockiego jako przekiady i adaptacje®. Przeprowadzona przez autorke
komparacja warstwy stownej przerdbek i1 adaptacji polskiego literata z tekstami obcych
pierwowzorow zaowocowata cieckawymi spostrzezeniami na temat stosunku ilosciowego
zawartych w nich przystow i maksym.

W niniejszym artykule przedstawione zostana przyktady pierwszych warsztatowych
szlifow Zabtockiego w zakresie przeplatania literackiej materii przystowiami i wyrazeniami
przystowiowymi. Juz we wczesnych wystapieniach poety na tamach ,,Zabaw Przyjemnych
1 Pozytecznych” — czy to w duchu filozoficznej zadumy, czy w tonie zartobliwym, czy
tez na nutg pasterskiej piosenki — odnajdujemy niemal centurig® przyktadow tej praktyki.
Na omowienie czekaja zatem liczne parafrazy, aluzyjne przywolania, czasem literalne
przytoczenia, ale i takie zwroty przystowiowe, ktorych narodziny zawdzigczamy samemu
Franciszkowi z Wotynia i jego poetyckiej wyobrazni.

Poming w tym miejscu szczegdétowe informacje teoretyczne z zakresu paremiologii,
ograniczajac je do koniecznego minimum. Ustalenie peinej definicji przystowia’ — jako
tworu jezykowego i formy literackiej zarazem — wymaga rozwazenia réznych aspektow:
nazewnictwa, formy, treSci, odmian, pokrewienstw z innymi kategoriami matych form
gatunkowych, funkcji spotecznej, pochodzenia czy artyzmu.

Przystowie wlasciwe — w przeciwienstwie do niewymagajacego orzeczenia zwrotu
przystowiowego — jest zawsze co najmniej zdaniem prostym, czg¢sto ztozonym, niekiedy
uktadem kilku zdan, zwykle jednak ich liczba nie przekracza czterech. W ptaszczyznie
znaczeniowej przystowie, jako catostka tre§ciowa, nie wymaga kontekstu®; jesli jednak
rozwazamy funkcjonowanie przystowia w roli matej formy literackiej, to musimy uznaé
jego pelna kontekstowos¢ i zaleznos¢ od tekstu nadrzednego’.

> I. Lukaszewicz: Dramaty Franciszka Zablockiego jako przeklady i adaptacje. Wroctaw 2006, s. 313-323.
Okreslenie zastosowane przez Salomona Rysinskiego, pierwszego polskiego paremiologa, w tytule jego zbioru
przystow: Proverbiorum Polonicorum a Salomone Rysinio collectorum Centuriae decem et octo (Lubcz 1618);
w rzeczywistosci tomik zawierat nie osiemnascie setek, a niemal dziewigtnascie. Holdem ztozonym Rysinskie-
mu przez potomnych jest niewatpliwie podtytut zbioru J. Krzyzanowskiego: Mqdrej gltowie dos¢ dwie stowie.
Piec centuryj przystow polskich i diabelski tuzin. Warszawa 1975.

7 Najszersze definicje stownikowe znalez¢é mozna w publikacjach: Stownik literatury staropolskiej. Sredniowie-
cze — renesans — barok. Pod red. T. Michatowskiej. Wroctaw 1990, s. 664-665; Stownik rodzajow i gatunkéw
literackich. Pod red. G. Gazdy i S. Tyneckiej-Makowskiej. Krakow 2006, s. 618-620; J. Krzyzanowski: Dzieje
przystowia polskiego w toku pieciu wiekow, [w:] Nowa ksiega przystow i wyrazen przystowiowych polskich,
w oparciu o dzieto Samuela Adalberga. Pod red. J. Krzyzanowskiego. Warszawa 1969, t. 1, s. VII-XXXIX (da-
lej publikacja oznaczana jako: NKPP, z podaniem numeru tomu cyfra rzymska, hasta w cudzystowie i numeru
pozycji cyfra arabska; dla cytatow ze wstgpu — oznaczanego jako praca autorska J. Krzyzanowskiego — oraz
komentarzy jezykowych podaje si¢ po skrocie tytulu numer strony).

Stownik literatury staropolskiej...: dz. cyt., s. 664.

® J. Trzynadlowski: Male formy literackie. Wroctaw 1977, s. 52.
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Najwazniejszymi cechami przystow w warstwie tresciowej sa: alegoryczno$¢, obra-
zowo$¢, dydaktyczny charakter, stosunkowo mata zmienno$¢ oraz mi¢dzynarodowa
powszechnos¢. Alegorycznos$¢ przejawia si¢ w gatunkowej ambiwalencji i dwupoziomo-
woSci znaczenia; wraz z obrazowos$cia stanowi konstytutywne cechy gatunku, pozwalajace
odrézni¢ przystowie wlasciwe od innych form wystepujacych w zbiorach ,,adagiow’:
gnomow, aforyzmow (maksym, sentencji), apoftegmatdw, epigramatéw czy ztotych mysli.
Swierczynska dodaje do tej listy niektore porownania, frazeologizmy, kalambury, utarte
,,bon moty”, a nawet hasta reklamowe!'.

Jak juz zaznaczono we wstepie, liczba literackich przywotan przystow, zwrotow przy-
stowiowych i notowanych w zbiorach ,,adagiow” form pokrewnych wraz z autorskimi
sentencjami i zdaniami o charakterze aforystycznym si¢gga we wezesnej liryce Franciszka
Zabtockiego niemal setki. OczywiScie nie wszystkie utwory zostaly zaopatrzone przez
poete w ,,deklaracje zdrowego rozsadku” — jak nazywa przystowia Trzynadlowski'' —ich
liczba uwarunkowana jest charakterem wiersza; zwigksza si¢ znacznie wowczas, gdy
w planie tresciowym dominuje dydaktyzm, problematyka obyczajowa czy ludowa madro$¢
wyrazana w bezposrednich wypowiedziach bohaterdw.

Wisrod tematow, ktorym najezesciej towarzysza lakoniczne przystowia i wypowiedzi
o charakterze aforystycznym, dominuja filozoficzno-refleksyjne zagadnienia: przemi-
jania, spotecznej nieréwnosci oraz kondycji czlowieka jako marionetki w rekach losu.
Nader czgsto — zgodnie z ich immanentng funkcja dydaktyczna — przystowia stuza tepieniu
glupoty i ujawnianiu najprostszych prawd, ukrytych pod gruba warstwa pozorow. Gdy-
bysmy chcieli dokona¢ klasyfikacji iloSciowej materiatu paremiologicznego zawartego
w utworach lirycznych autora Fircyka w zalotach pod katem odwotan do poszczegdlnych
haset wyrdznianych w zbiorach, takich jak Nowa ksiega przystow polskich, na pierwszym
miejscu pod wzgledem czgstotliwosci wystepowania uplasowatyby sig takie pojecia, jak
rozum, mito$¢, czas, a nastgpnie $wiat oraz cztowiek.

Az trzykrotnie, z pomoca utartych przystow, wypowiada si¢ Zablocki na temat cierni-
stej drogi naprawy $wiata; trudow, jakie musi pokona¢ jednostka po§wigcajaca si¢ stuzbie
narodowi oraz metodologii tego szczegdlnego procesu dydaktycznego. Spoteczenstwo
pograzone w zgubnych natogach, nastawione egocentrycznie do $wiata i doskonale zado-
mowione w spotecznej drabinie bytéw nie jest wszakze biala karta. ,, Trudno z dziwacznym
i8¢ w zapaski §wiatem” — stwierdza rezoner w nieco przewrotnym wierszu Rady miodej
Dorotce dane'?; a wypowiedz ta pozostaje w Scistym zwiazku z przystowiem: ,,Ci, co
w targ z $wiatem sig udaja, cien tylko prozny chwytaja” (NKPP III, , Swiat” 4). Pot dekady
po Zabtockim mysl te ujat lapidarnie Ignacy Krasicki w stowach, ktdre staly si¢ jednym
z manifestow epoki: ,, Swiat poprawia¢ — zuchwate rzemiosto”. Jednakze $wiattym umystom
nie brakowato zapalu dydaktycznego; blask kaganka o$wiaty mogl zataczaé coraz szersze

Przystowia sq...: dz. cyt., s. 9.

J. Trzynadlowski: dz. cyt., s. 58.

F. Zabtocki: Rady mtodej Dorotce dane. Tekst wg pierwodruku w periodyku: ,,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”
(dalej: ZPP) 1774, t. 10, cz. 2, s. 390403, w. 96 (przy kolejnych cytatach pochodzacych z tego utworu podaje
numery wersOw w nawiasie; t¢ sama zasadg opisu stosuj¢ do wszystkich cytowanych utworéow Zablockiego).

L. Krasicki: Satyry 1, 12 Palinodia, [w:] tenze: Dzieta wybrane. Oprac. Z. Golinski. Warszawa 1989, t. 2, s. 52.

3
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kregi gtownie dzigki godnym nasladowania przyktadom. Zabtocki ktadzie duzy nacisk na
te wlasnie metode nauczania. Zdania: ,,Najtacniej jest strofowa¢, przysposabia¢ sztuka'*
czy ,JLatwiej radzi¢, nizeli dobre petni¢ rady”' to parafrazy znanych juz tacinnikom przy-
stow: ,,Latwiej co gani¢ niz zrobi¢ (wyrazi¢, poprawi¢)”'® (NKPP I, ,,Gani¢” 13); ,,Dobra
rada, lepszy czyn” (NKPP 111, ,,Rada” 6) czy tez ,,Latwiej komu radzi¢, nizeli dopomoc™!’
(NKPP 111, ,,Radzi¢” 15).

Szczegdtowa analiza omawianej grupy tekstow pod katem realizacji zainteresowan
paremiologicznych autora pozwala na wysnucie wniosku, ze w pierwszej fazie twor-
czo$ci Zabtocki znacznie rzadziej wykorzystywat przystowia dla zwigkszenia efektu
komicznego'®; chciat widzie¢ w nich raczej orez niezbedny do przeprowadzenia moralne;j
i obyczajowej odnowy spoteczenstwa czy tez fundament i punkt wyjscia dla filozoficznej
refleksji. Udato si¢ jednak wyodrebni¢ gars¢ przyktadow przystow uzytych w shuzbie
dowcipu, a wérdd nich dwa wyjatkowe, bo autoironiczne.

Zawarta w cytowanym wyzej wierszu Rady mlodej Dorotce dane przestroga skierowana
do panien, zbyt wytrwale bronigcych si¢ przed odmiana obyczajow na wzor francuski,
ujeta stowami: ,,na mydle wskoracie” (w. 189), to przednia autoironia Zabtockiego, bo-
wiem autor wyraznie odsyta czytelnika do przystowia: ,,Zarobit (wskorat) jak Zabtocki
na mydle” (NKPP 111, ,,Zabtocki” 1). Efekt komiczny zostal wywotany w tym przypadku
tozsamoscia nazwisk poety i jakiego$ pechowego spekulanta, ktory miat, wedtug jednej
z anegdot, transportowa¢ Wista tadunki mydta, ktére dla uniknigcia optaty celnej, umo-
cowat pod statkiem; wedle za$ innej powiastki:

[...] caly majatek na handel mydlany wlozywszy, a wszystek towar na jedna bryke
napakowawszy, w Dunajcu wywrdcit i wszystko utracit'’.

Drugi z interesujacych nas tu przyktadow to, pochodzace z utworu zatytutowanego Sko-
ropism na wesele przyjacielskie, zdanie ,, Tak hasasz jak sroka spetana’™, stanowiace przeza-
bawna karykaturg ochoczo, acz niezgrabnie tanczacego ,,chudego literata” — zapewne samego
autora. Zdanie owo jest wyjatkowe rowniez z tego powodu, Ze zostato wlaczone —z podaniem
literackiego zrodta — do zbioru przystow polskich (NKPP I), pod hastem ,,Hasac¢”.

14 F. Zabtocki: List XIII Kréla Pruskiego [Fryderyka Il] do swojej siostry de Bafy]Re[u]th. O uzywaniu fortuny.
ZPP 1774,1.9, cz. 1,s. 103-113, 112[sic!]-118, w. 172.

15 F. Zabtocki: Chloe i Likas. ZPP 1775, t. 11, cz. 2, s. 232-237, w. 31.

Lac. Promptius est omnibus iudicare, quam facere.

Lac. Magis consiliarius est, quam auxiliarius.

Taka funkcjg pelnita znaczna liczba przystow na kartach wigkszosci komedii Zabtockiego.

S.B. Linde: Stownik jezyka polskiego. Lwow 1857, t. 3, s. 189. Warto powyzsze uwagi potraktowac jako uzu-

pehienie informacji Justyny Lukaszewicz, ktéra w opracowaniu Dramaty Franciszka Zablockiego jako prze-

ktady i adaptacje, nadmienia na s. 323 o omawianym tu przystowiu jako anegdocie, niewlaczonej co prawda

do zadnego z dramatow Zabtockiego, ale pojawiajacej si¢ w Dzienniku Ignacego Krasickiego, w dwuwierszu

przychylnie oceniajacym ,,dobrze napisana” satyr¢ Oddalenie si¢ z Warszawy literata: ,,Bielac zdatna satyra, co

w bledu czernidle, / Mimo przystowia wskorat Zablocki na mydle” (z Dziennika 1. Krasickiego pod data 19 IV

1781, z Berlina; cyt za: Teatr Franciszka Zablockiego. Oprac. J. Pawlowiczowa. Wroctaw 1994, t. 5, s. 353).

Lukaszewicz stawia hipotezg — tutaj potwierdzona w zakresie uzycia literackiego — iz jest ,,niewykluczone, ze

sam [Zabtocki] komentowat [omawianym przystowiem] wydarzenia z wlasnego zycia”.

20 F. Zabtocki: Skoropism na wesele przyjacielskie. ZPP 1774,1. 9, cz. 2, s. 335-341, w. 32.
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Nauwagg zastuguja takze pojawiajace si¢ w liryce autora Zabobonnika forpoczty cechy,
ktora najwyrazniej uwidoczni si¢ w warstwie jezykowej jego utworow komediowych?!,
a mianowicie jedrne przeklenstwa i powiedzonka, w tym przywotujace imi¢ diabta. Co
zabawniejsze, w wierszu Kupido wiezien przeklinaja mityczne bostwa: Kupidyn wzdycha:
,Juz po diable!”??; jeszcze dosadniej wyraza si¢ Merkury, folgujac ztosci: ,,Zjedzze kata!”
(w. 79) —krzyczy, by juz za chwile, w strachu przed spedzeniem przysztosci za wigzienna
krata, zastanawiac si¢: ,,Bis wie za co” (w. 90). To parafrazy polskich przystow: ,,Zje kata”
(NKPP 11, ,,Kat” 16) oraz ,,Wie to diabet” (NKPP 11, ,,Wiedzie¢” 61g).

W potowie drogi migdzy humorystycznie zabarwiona ironig a gorzka prawda spoteczna
usytuujemy fragment Dumy ubogiego literata, kwitujacy pozytki wynikajace ze stuzby
»bajecznego Parnasu dziewczysk[om]”?:

Lepiej by¢ o baranie albo lisim grzbiecie,
Niz po $mierci gronostaj tylko na portrecie (w. 47-48)

Owo zdanie, o ewidentnie aforystycznym charakterze, aluzyjnie nawiazuje do szeregu
przystow opisujacych — ujawniajacy si¢ takze w ubiorze — dysonans kondycji stanow
spotecznych. W ich tresci zachowat si¢ nastgpujacy podzial okry¢ futrzanych, charakte-
rystycznych dla poszczegdlnych stanéw: najmozniejsi panowie, otaczani zewszad wielka
czcia, nosili sobole — Zabtocki zastapit je rownie drogocennymi gronostajami; szlachta
ubozsza ubierata lisy lub barany*, Zydzi za$ najczeéciej przywdziewali futra z kun. Byt
to podziat bardzo wyrazisty, gleboko zakorzeniony w $wiadomosci ludu, powodujacy
u warstw nizszych silne rozgoryczenie, ujawniajace si¢ nierzadko w postaci gorzkiej ironii,
o czym $§wiadcza liczne odmiany przystow: ,,Kozuch cieplejszy niz sobol u pana” (NKPP
1L, ,,Kozuch” 11); ,,Lis grzeje, kuna chlodzi, sobol zdobi, baran wszy ptodzi” (NKPP II,
,»L1s” 17); , Lisie, pomknij si¢; kuno, przed stot; sobolu, za stot; a ty, baranie, za piec”

Janina Wegier zauwaza, ze obecnos¢ wszelkiego rodzaju przeklenstw — takze tych z kategorii tzw. poboznych
zyczen — jak rowniez potajanek i powiedzonek stanowi charakterystyczng cechg ogéotu tworczosci komediowej
czasOw oswiecenia (taz: Jezyk komediopisarzy Oswiecenia: stowotworstwo, stownictwo, frazeologia. Warsza-
wa 1973, s. 246-247). Komedie Zabtockiego przynosza szereg egzemplifikacji (wszystkie cytaty podajg za
edycja: Teatr Franciszka Zablockiego: dz. cyt.): w tym samym tonie soczys$cie przeklinaja m.in. mgscy boha-
terowie Dwojakiego glupstwa: ,,u diabta”, ,diabet wie po co” — Furfant, I, 2; ,,Tfy, diable” — Fintak, I, 5; ,,daj
go katu” — Fintak, I, 6; ,,A niechze kaci wezma” — Orgon, 11, 4; ,,Zjesz diabta” — Fintak, III, 1; ,,Czy mi go kat
nadal” — Lubosz ojciec, I11, 3; ,,Niech go kaci wezma” — Lubosz ojciec, 111, 5; oraz Doktora lubelskiego: ,,Coz
u kata!” — Staruszkiewicz, 1, 3; ,,Zjedzze sto katow” — Marcin, 1, 4; ,,Zjedzze kata!” — Marcin, I11,7; w Gdy-
raczu wtoruje im kobieta: ,,Kata tam zarty!” — Dorotka, 111, 7; a i tytutowy bohater folguje sobie dos¢ czgsto:
,»u kata” — Gdyrski, II1, 7; ,,Kaci nadali!” — Gdyrski, I11, 8; ,,idZ z lichem” — Gdyrski, III, 9; kolejne przyktady
przynosi Amfitrio: ,,Bierz ich kacie!” — Sozja, 1, 2, 253; ,.bies tego nie zgadnie” — Sozja, 11, 1, 75; Zotta szlafmy-
ca: ,,Do diabta” — Traktier, I, 3, 226; czy tez Arlekin Mahomet: ,,A niech mnie diabli wezma” — Arlekin, II, 5;
podobne przyktady mozna mnozy¢, zauwazmy tu jednak, iz najczgsciej przeklinaja bohaterowie o wyrazistych
krewkich charakterach oraz stuzba.

2 F. Zabtocki: Kupido wiezien. ZPP 1775, 1. 11, cz. 2, s. 284-288, w. 19.

3 F. Zablocki: Duma ubogiego literata. ZPP 1775,t. 12, cz. 1, 5. 166-170, w. 9.

Jedrzej Kitowicz charakteryzuje stroj szlachecki nastgpujaco: ,,Kontusz, zupan, pas, spodnie, czyli portki, i bo-
ty, czapka to byto calym ubiorem publicznym Polaka, szlachcica i mieszczanina. Szlachcic przypasywat kon-
tusz pasem. Kontusze zimowe bywaty podszywane lekkim jakim futrem, gronostajami, popielicami, krolikami,
pupkami, sustami, kunami i sobolami” (tenze: Opis obyczajow i zwyczajow za panowania Augusta 111. Wstgp
i objasnienia M. Janik. Krakow 1925, BN I 88, s. 297-298).
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(NKPP 11, ,,Lis” 23); ,,Nie patrzy na barana, kto sobole wywiesi” (NKPP I1I, ,,Sob6l” 4);
»Sobole dla pana, lisy dla podpanka” (NKPP III, ,,Sobol” 8).

Jednym z najobficiej okraszonych przystowiami utworow jest, stawiacy uroki zie-
mianskiego zycia w harmonii z natura, obszerny List od przyjaciela na wsi do przyjaciela
w miescie mieszkajqcego, odwotujacy si¢ do ludowego poczucia moralnosci, podejmujacy
problematyke rownosci, ale i niestroniacy od satyrycznych obrazéw miejskiej mody oraz
ironicznych opisoéw wystudiowanych péz fircykdw skrojonych na wzoér francuski. O czte-
rech wersach tego utworu mozna powiedzie¢, ze stanowia petna werbalnego impetu szarze
literacka — a zarazem paremiograficzng — w obronie réwnosci spotecznej. Oto i one:

O! Prézni ludzie, ano spod ztota
Swiezego plamy widzimy biota!
Darmo nie jezcie ptochej czupryny,
Bo z tej jestescie, co i my, gliny®.

Na czujnego czytelnika, zaproszonego do literackiej gry, czekaja tu do rozwiklania
sensy dwoch zwrotow przystowiowych, a w roli deseru wystepuje zakamuflowany zwrot
frazeologiczny i aluzja do przystowia zarazem. Jako pierwsza pojawia si¢ pomystowa
poetycka aranzacja zwrotu: ,,Z wierzchu ztoto, w srodku btoto” (NKPP 111, ,,Ztoto” 32);
nastepnie spajajace cato$¢ pouczenie, oparte na utartym zwrocie: ,,jezy¢ si¢” w przenosnym
znaczeniu: ,,puszy¢ si¢, nadymac”, wykazujace wyrazne konotacje z przystowiem: ,,0dy-
ma si¢ jako jez” (NKPP II, ,,Nada¢ si¢” 31); czterowiersz zamyka parafraza wyrazenia:
»Z jednej gliny ulepieni” (NKPP I, ,,Glina” 6). Przyjrzyjmy si¢ jeszcze innej parafrazie
tego samego przystowia w cytowanym wyzej wierszu List XIII Krola Pruskiego...:

Kto by rzekt, widzac dumng wielmozno$¢ dla ztota,
Ze 7 tegoz, co i chartak, ulepiona blota? (w. 41-42)

Poeta dokonat tu wymiany stowa-klucza, wystepujacego w zbiorach paremiograficz-
nych w dwoch formach: glina i maka. Uzyty przezen wyraz ,,bloto” tworzy rym, ale przede
wszystkim stanowi wyrazny antonim dla stowa ,,ztoto”’; zabieg ten powoduje tym samym
dalsze poglebienie metafory.

Zablocki celowal w poetyckich kamuflazach przystow oraz w ich zgrabnej kontaminacji;
kolejny przyktad tej praktyki odnajdujemy w innym fragmencie Listu od przyjaciela na
wsi..., W przezabawnym opisie warszawskiego fircyka, ktory ,,Z nut si¢ uSmiecha, w takt
stowa mierzy” (w. 91). To wyborny, przepojony ironia opis wystudiowanego zachowania
dworskiego, skrojony z wykorzystaniem leksyki zwigzanej z muzyka. Obok poetyckiego
kamuflazu powiedzenia ,,Ktamie (1ze) jak z nut” (NKPP 11, ,,Ktama¢” 17) mamy tu zwrot
,,W takt”, uzywany zwykle dla okreslenia regularnosci, uporzadkowania, tu zas — sztucznosci
wyuczonych zasad konwersacji.

O doskonatej znajomosci rodzimego materiatu paremiologicznego i stowotworczej
inwencji poety $wiadczy¢ moze takze oryginalny twor: ,,kozli¢ czoto”*, ukuty na wzor
frazeologizmu: ,,marszczy¢ czoto” pod wplywem zwrotéw przystowiowych: ,,Kozta posta-

3 F. Zablocki: List od przyjaciela na wsi do przyjaciela w miescie mieszkajqcego. ZPP 1774,1.9, cz. 2, s. 342358,
w. 47-50.

% F. Zabtocki: List XIII Krdla Pruskiego...: dz. cyt., w. 173.
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wi¢” 1,,Koziot na czele” (NKPP I, ,,Koziot” 11). Przyktadowi temu nie ustepuje kolejna
bliskoznaczna kontaminacja: ,,Niech ci nie sepi czota mars surowy’?’ — tymi stowy zaleca
si¢ opanowanie ztosci i niepoddawanie si¢ zmartwieniom. Pomystowo skompilowane
ze soba bliskoznaczne zwroty: przystowiowy — ,,Marsa stawia¢ (na czole)” (NKPP II,
»Mars” 3) oraz frazeologiczny — ,,zasgpia¢ si¢”, wyraznie wzmacniaja tre$¢ przekazu.

Czasem geneza obrazowych uje¢ Franciszka z Wotynia bywa bardziej skomplikowana,
a nawet wielozrodtowa. Tak dzieje si¢ chociazby w przypadku dwuwiersza pochodzacego
z poematu Cztery zywioly:

Oszczgdzaj czasu, czas ptynie jak woda,
Péty czas dobry, poki mu pogoda?.

Filolog juz na pierwszy rzut oka rozpozna w nim parafraze¢ fragmentu Piesni XXIII Jana
Kochanowskiego:

Czas ucieka jako woda,
A przy nim leci Pogoda®.

Historia tego tekstu sigga jednak czasow znacznie dawniejszych: jego pierwsza czgsé,
notowana w NKPP pod hastem ,,Czas” 28 w brzmieniu tozsamym wierszowi Zabtockiego,
wielokrotnie przywolywana rowniez przez Mikotaja Reja*’, ma swoj tacinski pierwowzor:
HInstar aquae tempus™!; cze$¢ druga pochodzi z biblijnej Ksiegi Eklezjastesa, gdzie
przyjeta brzmienie: ,,Kazdej sprawie jest czas i pogoda™2.

Niekiedy zroédtem sentencjonalnego ujecia czyni Zabtocki cytat z innego wtasnego
dzieta, stosujac literalne wrgez przytoczenie, jak w przypadku dystychicznej maksymy
zawartej w Czterech zywiotach:

Niech wszystkie twory, co zyja pod stoficem,
Znaja, ze mito$¢ serc wszystkich jest koncem (w. 171-172),

stanowiacej autocytat z wiersza opublikowanego rok wczesniej, zatytutowanego Anakre-
ontyka, a zakonczonego stowami o charakterze aforystycznym:

Nam za mitoscig kaze natura —
Mitos¢ serc koncem?.

Na podstawie zebranego materiatu postaram si¢ odpowiedzie¢ rowniez na pytania: jak
Zabtocki odczuwat filologiczna warto$¢ przystowia jako tworu jezykowego i literackiego
zarazem, czy zaznaczat jego odrebno$¢, podrzednos¢ lub kontekstowosc¢; na ile byty to

¥ F. Zabtocki: Rady miodej pan[njie dane. ZPP 1777, 1. 15, cz. 2, s. 404-410, w. 43.

2 F. Zabtocki: Cztery zywioly. ZPP 1777, t. 16, z. 2, s. 305-339, w. 105-106.

2 J. Kochanowski: Piesni 11, 23, [w:] tenze: Dziela polskie. Oprac. J. Krzyzanowski. Warszawa 1960, s. 298.

»Z woda... czasy ptyna” (M. Rej: Zwierzyniec. Oprac. W. Bruchnalski. Krakow 1895, s. 197); ,,Czas ptynie jako
woda” (tamze, s. 294).

3 Podajg za: NKPP 1, s. 357.

Ks. Ekl. VIII, 6 (tekst wg: Biblia, to jest Ksiegi Starego i Nowego Testamentu. Z tacinskiego na jezyk polski
przet. przez ks. J. Wujka. Warszawa 1950).

3 F. Zablocki: Anakreontyka. ZPP 1776, t. 13, cz. 2, s. 424-426, w. 44.
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dlan naturalne, na co dzien stosowane, konstrukcje jezykowe, a na ile samodzielne wy-
twory kultury wplecione w tekst dzieta whasnego.

Tylko raz we wczesnej tworczosci literackiej Zabtockiego, ktdra tu omawiamy, przysto-
wie pojawito sig w pierwodruku w formie wyrdznionego graficznie (za pomoca italikow)
1 sygnalizowanego zwrotem: ,,wedtug dawnej gadki” przytoczenia:

Niech $wiadcza sgsiedzi,
Co, wedtug dawnej gadki, widzq jak kto siedzi**.

Trudno powiedzie¢, czy zaznaczone w pierwodruku, a wigc na tamach ,,Zabaw Przyjem-
nych i Pozytecznych” wyrdznienie bylo odautorskie, czy zostalo wprowadzone w trakcie
prac redakcyjnych. Niewatpliwie pojedynczy zapis nie mogltby stanowi¢ dowodu na to, ze
w $wiadomosci Zabtockiego, czy ogolniej — literatdw epoki, przystowie funkcjonowato
w tekstach artystycznych jako twor wyraznie wyodrgbniony i samodzielny tresciowo,
cho¢ zarazem podrzgdny kontekstowo. Jednakze lektura pdzniejszej, dramatycznej twor-
czoS$ci autora Sarmatyzmu, zdaje si¢ potwierdzac te tezg, bowiem dos$¢ czesto korzystat
on z formuty sygnalizowanego (wyjawszy graficzne wyrdznienie) wprowadzenia tekstu
przystowia, o czym $wiadcza liczne przyktady (tu podaje tylko kilka) z zastosowaniem
terminu ,,przystowie”:

Wiesz przystowie: drzyj wtenczas, kiedy si¢ dra tyka (Fircyk w zalotach, 1, 1, 110).
Przystowie: na pochyle drzewo kozy skacza (tamze, I, 4, 344).
Przystowie staropolskie: nie trzeba w ul dmuchac (tamze, I11, 1, 8).

Prawdzi sig... przystowie, ze stary, gdy siwieje, szaleje (Doktor lubelski, Dorotka,
111, 5)

[...] blizsza wedlug przystowia koszula ciata jak suknia (Dwojakie glupstwo, Fintak,
L5)

[...] wlaztszy migdzy wrony,
Trzeba, mowi przystowie, tak krakaé jak ony (Zotta szlafinyca, 1, 5, 265-266)

W przypadku uzycia przystowia w sposdb wyzej opisany na plan pierwszy wysuwa
si¢ jego funkcja egzemplifikacyjna w pozycji argumentu®. Usankcjonowany w tradycji
zwrot najczesciej petni rolg inicjujaca wywod lub tez przeciwnie — jako glos zdrowego
rozsadku zamyka go i ucina wszelkie repliki.

7 wlasciwa omawianej tu matej formie gatunkowej pozycja swoistego podporzadko-
wania doskonale skorelowane sa jej dwie immanentne cechy: prawdziwos¢ oraz aktuali-
zacyjna mozliwos¢ jej stosowania®’. Pozwalaja one na zdynamizowanie, uwiarygodnienie
1 zaktualizowanie nadrzednego tekstu towarzyszacego. Zauwazmy jednak, ze funkcja

3 F. Zablocki: Instynkt, albo niewinna mitosé. ZPP 1775, t. 11, cz. 2, s. 370-392, w. 227-228. Por. NKPP III,
»Sasiad” 37.

3 Justyna Lukaszewicz wymienia i ilustruje cytatami takze inne sygnaly stereotypu: wprowadzajace przystowie
czasowniki ,,moéwic¢”, ,,powiedziec”, ,,objasniac”, uzyte w formie bezosobowej lub osobowej, z podaniem do-
mniemanego autora powiedzenia (taz: dz. cyt., s. 317).

3 Zob. J. Trzynadlowski: dz. cyt., s. 52.

Tamze, s. 57.

_78_



Realizacje paremiograficznych zainteresowan F. Zabtockiego...

aktualizacyjna nie jest stala cecha przystowia; z czasem ulega zatarciu i metamorfozie.
Wspotczesnosé XVIll-wieczna z punktu widzenia dzisiejszego czytelnika jest czasem
historycznym; a zatem: 6wczesne zjawisko aktualne przeksztalcone zostaje w archiwalne.
Tym sposobem w warstwie jezykowej przystow 1 wyrazen przystowiowych zachowuja
si¢ jezykowe i obyczajowe ,,skamieliny”, obiekty kultury, ktore nierzadko sprawiajg duze
trudnos$ci percepcyjne, jak i redakcyjne.

Poza poglosami dawnych, zanotowanych lub tez nie, anegdot, w tym utrwalone;j
w omawianej wyzej parafrazie: ,,[jak Zablocki] na mydle wskoracie”, oparte na ludowych
madrosciach jezykowo-literackie twory wplecione w wiersze Zabtockiego zachowaty dla
potomnych wiedzg o historyczno-obyczajowo-kulturowych realiach Polski X VIII wieku:
ustroju klasowym i spotecznej nierownos$ci; narodowych animozjach i antagonizmach;
kulturze literackiej i percepcji dziet dawnych oraz kulturze materialnej. W omawianych
wyzej stowach: ,,Lepiej by¢ o baranie albo lisim grzbiecie, / Niz po $§mierci gronostaj tylko
na portrecie” poeta scharakteryzowat z wyraznym satyrycznym zacigciem hierarchi¢ spo-
feczng uwydatniona strojem. Tradycja paremiograficzna, do ktdrej siggnat autor, piszac Rady
miodej Dorotce dane, utrwalita pogtos ztej stawy Cygandw w Polsce, do ktorej przyczynity
sig takie zjawiska, jak obcy jezyk i kultura, koczowniczy tryb zycia tego narodu, a przede
wszystkim jego sklonno$¢ do kradziezy. Dystych traktujacy o czytaniu pozytecznych,
niosacych $wiatto ksiazek, jako czynno$ci moze i rozumnej, ale catkiem niemodne;j:

Co6z tam w nich znajdziesz krom surowej prawdy,
Z ktorg jak Cygan na targ jada zawdy (w. 115-116),

nawiazuje do przystow: ,,Cyganskie kupno (targ, praca)” —w znaczeniu: kradziez (NKPP
I, ,,Cygan” 31); ,,Kreci si¢ jak Cygan na kiermaszu (jarmarku)” — popisuje si¢ (tamze,
46); ,,Wyjezdza jak Cygan z Slepa kobyta na targ” — wyrywa si¢ z czyms bezwartoscio-
wym (tamze, 69); staje si¢ tym samym nosnikiem wiedzy z zakresu dawnych polskich
stosunkow spotecznych.

Wsrod krajowych spoteczno-obyczajowych realiow, utrwalonych w wierszach Zabto-
ckiego za posrednictwem przystow, wymienmy niestawe niektorych dzielnic Warszawy,
glownie Grzybowa, Nalewek czy Wielopola, oraz ptatny nierzad szerzacy si¢ w stolicy. Do
tych zjawisk nawiazuja aluzyjnie stowa pasterki Chloe i Likas:

Biorac daja; to Walka zdradzito przystowie.
Przedat ciolka, a grosze wzigto na Grzybowie (w. 45-46).

Wspomnijmy tu jeszcze o doborze imienia tytutowej bohaterki Rad mlodej Dorotce danych,
ktory —hipotezg stawiam na bazie warstwy tresciowej persyflazowego utworu, poswigconego
wychowaniu mtodej damy na wzor francuskich trzpiotek i zalotnic — moze mie¢ zwiazek
z faktem, ze imig¢ Dorota byto jeszcze w X VIII wieku synonimem kobiety zbyt uleglej mez-
czyznom, a nawet — prostytuujace;j sie. Swiadectwem tego dawnego odcienia semantycznego
sa liczne przystowia: ,,Nie namowisz, nie Dorotka”, ,,Nie Dorotkam, nie przedajna”, ,,Stodko,
Dorotko, ale drogo, niebogo™®.

3% NKPP1, ,,Dorota” 2, 3; J. Krzyzanowski: Mqdrej glowie...: dz. cyt., t. 1,'s. 200-202.

_19_



Marta Szymor

O tym, ze twory literackie i przystowia wykazuja sktonnos¢ do utrwalania informacji
1 nazewnictwa z zakresu dawnej kultury materialnej, dowiadujemy si¢ z lektury dokona-
nego przez Franciszka z Wotynia thumaczenia fragmentu Molierowskiego Mizantropa.
Do$¢ niepozorny i mato wyrazisty wers oryginatu: ,,La trop grande parleuse est d’agréable
humeur™’, pod piérem naczelnego komediopisarza epoki, za sprawa siggnigcia po ,,ar-
cypolskie” — jakby to ujat Borowy — przystowie, zyskat dodatkowa dawke humoru, ale
1 przeistoczyt si¢ w skarbnicg wiedzy etnograficznej. Fragment: ,,Gadula, co ma jezyk jak
paprzyce z mliwa”* stanowi drobna modyfikacje, a zarazem amplifikacje przystowia: ,,Ma
jezyk jak paprzyca” (NKPP I, ,,Jezyk” 54). Zabtocki w tym jednym zdaniu dwukrotnie
sigga po stownictwo fachowe z zakresu mlynarskiego rzemiosta: ,,paprzyca” to poziome
zelazo pod kamieniem mtynskim, w ktorym obraca si¢ pionowy zelazny czop, stanowiacy
o$ kamienia, a takze mechanizm wprawiajacy w ruch zarna mtyna; ,,mliwo” za§ —mielenie,
przemiat zboza; tu przenos$nie oznacza plotkowanie, trajkotanie.

We wczesnych utworach lirycznych czgéciej niz w opisanej wyzej roli argumentu, sytuuje
Zabtocki przystowia w pozycji tropu*!, a zatem wprowadza je do tekstu nadrzednego dla
stylistycznego urozmaicenia. Taka funkcjg petnia liczne, pelne tworczej inwencji parafrazy
1 aluzyjne nawiazania, stanowiace rodzaj literackiej gry z czytelnikiem. Przyjrzyjmy sig kilku
przyktadom wykorzystania przystowia w funkcji tropu, szczegdlnym takze i z tego wzgledu,
ze uwzglednionym w NKPP jako odmiana.

Fragment cytowanego wyzej wiersza Anakreontyka: ,, Tak predko nasze zmykaja lata /
[...]/ Wigc trzeba wezesnie [uz]ywac swiata, / Poki czas w dobie” (w. 5-8), zostat umiesz-
czony w NKPP III pod hastem ,,Uzywa¢” 19c¢, jako odmiana zwrotu przystowiowego
»Uzywac Swiata, poki stuza lata”. Bohater pasterki Instynkt, albo niewinna mitos¢ zali
si¢ swej ukochanej stowami: ,,Wszystko mi... idzie jak z opoki” (w. 161), stanowiacymi
parafrazg zwrotu: ,,Jak z kamienia”. Przyktad Zabtockiego zanotowano w NKPP II pod
hastem ,,Kamien” 6d. W tym samym utworze odnajdujemy roéwniez odmiang przystowia:
,»Nie taki diabet straszny, jak go maluja”, odnotowana w NKPP I, pod hastem ,,.Diabel”
119¢, w brzmieniu: ,,Straszniejszy diabet w farbach, niz w samej istocie” (w. 231).

Cytaty z utwordw lirycznych Zabtockiego pojawiaja si¢ dos¢ licznie w czterotomowej
encyklopedii polskiej paremiografii jako odmiany dawnego przystowia; kilkakrotnie tez
spotykamy autorskie rymy poety wlaczone do kanonu polskich przystow i tworzace ich
nowe gniazda i rodziny. Poza omowionymi juz w toku wywodu przyktadami: ,,Hasasz
jak sroka spetana” czy: ,,Biorac daja; to Walka zdradzito przystowie. / Przedat ciotka,
a grosze wzigto na Grzybowie” (odnotowanym przez Kolberga i wiaczonym do NKPP I
pod hastem ,,Grzybow™ 1), do grupy tej naleza ponizej zaprezentowane przystowia.

Wymagajaca odczytania alegorycznego przekazu, przestroga troskliwego ogrodnika kie-
rowana do tytutowej bohaterki wiersza Roza, brzmiaca: ,,nie kazdy, kto $ciska, / Prawdziwie

Moliére: Le Misanthrope, [w:] tenze: (Euvres complétes de Moliére. Preceders de [’histoire de la vie et des
ouverages de Moliere. Par Jules Taschereau. Paris 1857, s. 259.

4 F. Zablocki: Z Moliera Misant[hrope’a] Act I Scene [V]. ZPP 1774,t.9, cz. 1, s. 32-33, w. 15.

41 W przypadku pasterek nadrzednym celem wprowadzenia przystow jest nadanie im ludowego kolorytu w war-
stwie jezykowe;.
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lubi”™2, odnotowana zostata w NKPP III pod hastem ,,Sciska¢” 1. Kolejne aforystyczne zda-
nie: ,,Moda jest tyran, ktory prawa daje” (w. 97), pochodzace z wiersza Rady miodej pannie
dane, weszto do zbioru przystow NKPP II z adnotacja pod hastem ,,Moda” 7. Co ciekawe,
trzy lata wczesniej, w wierszu Rady miodej Dorotce dane, znalazto si¢ zdanie tozsame,
w postaci kategorycznego przykazania: ,,moda tak kaze; dos¢ na tem!” (w. 95).

Juz w XVIII wieku w jezyku codziennym znaczna czg$¢ przystéw funkcjonowata
w skroconej formie zwiazkow frazeologicznych, a §wiadectwem procesu przeksztatcen sa
migdzy innymi dzieta literackie, w tym wiersze interesujacego nas poety. I tak przystowie:
,»Z niego leci jak z cewki” (NKPP II, ,,Lecie¢” 62) funkcjonowato rowniez jako zwrot:
»spadac jak cewka”, wykorzystany w literackiej materii poematu Cztery Zywioly:

Lzy tylko geste, spadajac jak cewka,
Daja znak zycia ledwie twego, dziewko (w. 117-118).

Z przystowia: ,,Pecherz nadety — ogromne nic” (NKPP II, ,,Pecherz”), stosowanego
dla okreslenia cztowieka pysznego, zarozumiatego, przyjat si¢ zwrot porownawczy: ,,jak
pecherz nadety”, pojawiajacy sie w Odzie Kréla Pruskiego... do Mopercjusza. Zycie jest
snem: ,,Sama proznoscia, jak pecherz nadeci™.

Znaczna cz¢$¢ wyrazen przystowiowych, funkcjonujacych jako frazeologizmy, przy-
tacza Zabtocki w niemal niezmienionym wzgledem oryginatu brzmieniu:

Cytat z wiersza Zablockiego Przystowie lub zwrot odnotowane w NKPP
,»A echo stowa cedzi przez zgby” (List od ,,Cedzi¢ stowa przez z¢by” (NKPP II1, ,,Sto-
przyjaciela na wsi do przyjaciela w miescie wo” 4)
mieszkajqcego, w. 244)
,,Insza na wsi, gdzie wszystko obroca na nice” ,»,Na nice wywroci¢” (NKPP 11, ,,Nice”)
(Instynkt, albo niewinna mitos¢, w. 13)
,,Dzi$, jakby reka odjat...” (tamze, w. 93) Jak reka odjat” (NKPP III, ,,Regka” 34)
,,On jak podsunie w glowg dziwy troje” (Piesn | ,,Na trzy dziwy, na czwarty §miech”; ,, Troje dziwy
bachiczna, w. 31) broi¢ (baja¢, prawic i in.)” (NKPP I, ,,Dziw” 6)
»s[...] aby$my tam i sam trzpiotali” (Rady mto- ,Tam i sam” (NKPP III, ,,Tam” 3)
dej Dorotce dane, w. 25)
,»[...] czarne — czarnym, a biale... biatym” ,,Co biate — biale, co czarne — czarne” (NKPP I,
(tamze, w. 66) ,Czarny” 4)

Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze duza czg$¢ powyzszych cytatow, ilustrujacych
uzycie zwrotow przystowiowych w formie oryginalnej, pochodzi z pasterek Zabtockiego,
w tym dialogowej pasterki Instynkt..., nasladujacych ludowy naturalny jezyk, ktorego
jednym z elementow sa wlasnie przystowia*.

4 F. Zabtocki: Roza. ZPP 1776, t. 13, cz. 2, s. 325-328, w. 51-52.

#F. Zabtocki: Oda Kréla Pruskiego [Fryderyka Il] do Mopercjusza. Zycie jest snem. ZPP 1774,1.9, cz. 2, s. 335~
—341, w. 121.

Lukaszewicz wskazuje na jeszcze jedno znaczenie, w jakim termin ,,przystowie” — jak i twor jezykowo-literacki
nim okre$lony — funkcjonowat w obregbie komedii Zabtockiego. Przystowie uzywane w mowie codziennej jako
powiedzonko czy tik jezykowy to znaczenie nienotowane w definicjach gatunku; $wiadczace jednakze o tym,
ze przystowia stanowity dla Zabtockiego — a prawdopodobnie dla catych pokolen — jeden z elementoéw jgzyka
naturalnego, osobniczego (taz: dz. cyt. s. 319-320).
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Niekiedy poeta dokonuje zmian stownikowych w obrebie utrwalonego zwrotu,
wprowadzajac don stowa bardziej wyraziste 1 dosadne. Stosowanie takiego zabiegu to
niewatpliwie cecha szczegdlna poetow z kregu tzw. szkoly Naruszewicza, postugujacych
si¢ jedrnym, ekspresyjnym, sarmackim — jak zwykli opisywac t¢ wtasciwo$¢ stylu bada-
cze epoki — stownictwem. Ponizej przytaczam kilka przyktadow pochodzacych z dziet
Zabtockiego (wyrdznienia moje — M. S.):

Cytat z wiersza Zablockiego Przyslowie lub zwrot odnotowane w NKPP

,~Przeslanym strachem $wiat z zawias wysa- ,» Wyjs¢ z zawiasow” (NKPP I1I, ,,Zawias”)
dzi” (Oda Kréla Pruskiego [Fryderyka 1l] do
Mopercjusza. Zycie jest snem, w. 52)

,,] moja takze matka... / Najczes$ciej ta mi ,,Ktas¢ komu do uszu” (NKPP III, ,,Ucho” 23)
gadka nabijata uszy” (Instynkt, albo niewinna
mitosé, w. 32)

Przeprowadzona tu analiza materialu literackiego pod katem zastosowania w nim
przystow i zwrotdw przystowiowych prowadzi do jeszcze jednego wniosku: misternie
utkana przez autora sie¢ odwotan do ludowej tradycji i madrosci przynosi bardzo czy-
telny i konsekwentny przekaz filozoficzno-moralny. Cho¢ wystgpowanie tzw. przystow
»przeciwnych”, niosacych wykluczajace si¢ wzajemnie pouczenia, jako wyraz jednost-
kowych doswiadczen, jest zjawiskiem szeroko rozpowszechnionym w polskiej kulturze,
nie znajdziemy ich we wczesnej tworczosci Zabtockiego. Poza jednym, szczegdlnym
utworem, pasterka zatytutowana Chloe i Likas, stanowiaca zapis przekornie zartobliwego
dialogu tytutowych bohaterow na temat mitosci, przesyconego przystowiami petniacy-
mi role ripost, dobieranymi stosownie do wieku i intencji rozmowcow. Mtoda pasterka
dowodzi, iz ,,staro$¢ do zalotow nie nadto jest skora” (w. 12), odwotujac si¢ tym samym
do przystowia: ,,Starego zaloty — btazenskie obroty” (NKPP IIL, ,,Stary” 56); stateczny
1 wiekowy Likas odpowie jej na to: ,,Biada temu, kto starszych nad si¢ rada gardzi” (w. 30),
w nawiazaniu do odnotowanego przez Adalberga przystowia: ,,Kto starszych nie szanuje,
ten biedg poczuje”®. Likas za$ zainicjuje zawoalowana dyskusje o korzysciach ptynacych
ze zwigzku z dojrzatym partnerem:

W jesieni owoc bywa, a na wiosng — kwiatek;
Przy mtodzikach — zaloty, przy nas starych — statek (w. 21-22).

Dziewczyna odpowie mu zuchwato, stowami parafrazy przystowia: ,,Juz si¢ ten kwiat
nie mtodzi, kiedy raz upadnie” (NKPP II, ,,Kwiat” 4):

Z kwiatka owoc si¢ wiaze, z owocu niesnadnie
Pierwotnego kwiateczek szkartatu dopadnie (w. 23-24).

4 W NKPP III pod hastem ,,Stary” 118 zdanie to odnotowano jako jedna z odmian zwrotu przystowiowego: ,,Sta-

rych stucha¢, szanowac”.
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Realizacje paremiograficznych zainteresowan F. Zabtockiego...

Co za$ nie pozostanie bez odpowiedzi Likasa, bedacej w bliskim zwiazku znaczeniowym
z przystowiem ,,Mito$¢ rodzi kwiaty, malzenstwo owoce” (NKPP II, ,,Mito§¢” 67):

Kwiatek tylko wzrok techce, owoc zadze koi (w. 25).

Przedstawiony powyzej materiat literacki $wiadczy niewatpliwie o doskonatej znajo-
mosci materialu paremiologicznego oraz wrodzonej sktonnosci Zabtockiego do zabaw
jezykiem: parafraz, aluzji, literackiego kamuflazu czy kontaminacji. Sygnalizowana w toku
wywodu znajomo$¢ zdroworozsadkowych twierdzen zakorzenionych w polskiej tradycji
byta dla Franciszka Zabtockiego i jemu wspotczesnych niejako zaszczepiona w sposob
naturalny. Te przystowia, ktore rzadziej stosowano w jezyku méwionym, goscity wszak-
ze 1 w dzietach literackich poprzednikéw, i — poczawszy od XVI wieku — w szkolnych
podrecznikach, i w XVIII-wiecznych wielojezycznych stownikach, przeznaczonych do
uzytku szkolnego na wszystkich poziomach nauczania oraz do uzytku codziennego: przy
stole czy w towarzyskim dyskursie.

Poeta 1 komediopisarz w jednej osobie wykorzystywat przystowia i w roli tropow
urozmaicajacych tres¢ wiersza, i w funkcji argumentu — niepodwazalnej madrosci na-
rodu, nierzadko tez jako czynnik jezykowy w stuzbie charakterystyki bohatera (w sie-
lankach — ludowego, w komediach — sarmackiego) czy Zrédto humoru. Odnotowujemy
rowniez do$¢ liczne dziatania pionierskie autora Fircyka w zalotach, shuzace pomnozeniu
paremiograficznego dziedzictwa narodu.
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