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MIEDZY ORALNOSCIA A PISMIENNOSCIA
Strategia kolekcjonera a ludowa kultura rekopisu (XIX-XX wiek)

Opozycja: méwione — pisane jest istotmym kryterium typologii kultur. Rzadko
jednak mamy okazje, przede wszystkim na obszarze kultury polskiej, przesle-
dzié z perspektywy historii osobniczych (jednostkowych) i w konkretnym $ro-
dowisku spolecznym, proces wkraczania pisma do kultury typu oralnego. Sta-
ram sig¢ niZej opisaé, na konkretnym przykladzie, ,strategie kolekcjonera”, czyli
jeden z elementarnych sposobéw koordynacji repertuaru przekazéw ustnych i do-
stepnego zasobu przekazéw pisanych w ramach jednostkowej praktyki komuni-
kacyjnej. Mam tu na mysli kolekcje¢ stworzong w latach trzydziestych naszego
wieku przez Tomasza Skorupke z Kosowa koto Gostynia, ktéra w postaci wzgle-
dnie jeszcze integralnej moglem opisaé z autopsji', odnajdujac zarazem istotne
jej reguly w strukturze rekopisu T. Skorupki pt. Zyciorys rolnika Tomasza Sko-
rupki z Kosowa, pow. gostyriski, woj. poznariskie pisany w roku 1932.

Rekonstruujac ,strategie kolekcjonera” staram si¢ akcentowacd substancjalny,
przedmiotowy, czy wreez ,,rzeczowy” kontekst pojawiania si¢ przekazéw pisanych
w kulturze ludowej. Linearno$¢ przekazu pisanego napotyka tu jeszcze nieustannie
klopoty z semiotyzacja kontekstow rzeczowych, musi radzi¢ sobie ze znacze-
niami weielonymi jeszcze w ,rzeczy’ (np. narzedzia, ,,rzeczy rodziny”, pamiat-
ki po przodkach). Pojawiaja si¢ wiec ktopoty z ,,zapisaniem” wielotworzywo-
wej pamigci rodzinnej, klopoty z przedstawieniem organizacji dziataii rodziny
w spolecznosci lokalnej. Kolekeja zarazem ,,wywoluje” czy wrecz tworzy” osobne
przedmioty i jakosci, ktére nie istniejg w inny sposob w $wiecie kultury ludowe;.

Kolekcja w otoczeniu zywiotu oralnoéci to siedlisko magii ,,przedmiotéw
pisanych”, znakéw obcosci 1 nowodci kulturowej, obecnosci fragmentu i przy-

! Por.: R. Sulima, Ludowa wiedza genealogiczna a zalgzki kultury pismienniczej, ,Literatu-
ra Ludowa” 1976, nr 6; tenze, Adresat relacji pamigtnikarskiej a potoczne wyobrazenia
0, drugim” cztowieku, w: Problemy poetyki pragmatycznej, pod red. E. Czaplejewicza,
Warszawa 1977; tenze, Przekazy ustne a struktura relacji pamiginikarskiej, w: Z polskich
studiow slawistycznych, seria V, Warszawa 1978,
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padku. Kolekcja w naszym rozumieniu jest swoistym ,,urzadzeniem” stabilizu-
Jjacym zachowania jednostki w okresie wzmozonego dziatania zmiany kulturowe;j.

Wywody genealogiczne, spisy inwentarza, rejestry i rozliczenia, notatki
gospodarskie sg prapismem w kulturze ludowej, ktérej socjohistoryczny kontur
da sig¢ empirycznie uchwycié. _

Kolekeje odezytuje tu nie tylko jako $wiadectwo wkraczania pisma, ale réw-
niez jako mechanizm przeobrazania zasobu przekazdéw ustnych, w tym réwniez
folklorystycznych. Kolekcja, jak rowniez wszelkie formy pisma przenikajacego
do kultury oralnej, przyczynia si¢ do specjalizacji przekazdéw ustnych, szczegdl-
nie tych, ktére s3 wymieniane nie tyle w obrebie samej rodziny?, ile w ponadlo-
kalnych uktadach kultury, ale spraw rodziny i spotecznos$ci lokalnej wyraznie
dotycza. Postugiwanie si¢ kolekcja wzbogaca i réznicuje ludowa samowiedze
mdwienia, ludowg kompetencje komunikacyjna; akcentuje ,krawedzie” tekstow,
odrywa teksty te od bezwiednie reprodukowanej praktyki jezykowej charaktery-
stycznej dla kultur przedpismiennych.

Na histori¢ kolekcji warto spojrzeé z punktu widzenia realiéw stosunkowo
nam jeszcze bliskich.

Przystosowywanie si¢ repertuaru tradycyjnych form folklorystycznych do
wypelniania funkeji autotelicznej, podporzadkowanie rowniez tej funkcji np.
wspolczesnych tzw. opowiesci komicznych i nieprawdopodobnych, ,,awans opo-
wiesci wspommnieniowych”, jak réwniez istotna presja wywierana na ten repertuar
przez tresci komunikowane w ramach ukfadu kultury ponadlokalnej i masowej
— powotujg charakterystyczne zjawisko ,,kolekcji”, ktéremu cheiatbym przypi-
sa¢ znaczenie ogdlniejsze. Siegne najpierw do przyktadéw. ,,Wsrdéd naszych nar-
ratorow bywa nieraz i tak, ze notatnik stuzy do zapisywania haset. Patrzac na
nie narrator wie, jakie teksty opowiadaé. Zaobserwowano to np. u p. Agnieszki
Lempy. Miata ona zapisane tylko umowne skroty, jak np. Strzyga, Glupia baba,
Glupi diabet itp. [...] W podobnym przypadku pismo ma mobilizowaé pamigc,
jest $rodkiem wspomagajacym jg. Narrator z Gronowic pow. Olesko prowadzi
zeszyt, w ktorym zapisuje nie tylko teksty, ale réwniez i material, mogacy po-
stuzy¢ za tworzywo do utworu. Np. ciekawe wydarzenia z zycia relacjonowane
w prasie, dowcipy, ktérym nadaje si¢ potem konkretng forme w zaleznosci od
otoczenia i stuchaczy. Franciszek K. z Renskiej Wsi posiada teczke, w ktdrej

% Funkcje przekazéw ustnych w grupie rodzinnej analizuje T. Smoliniska, Rodzina o sobie.
Folklorystyczny aspekt rodzinnej tradycji kulturowej, Opole 1992. Funkcje przekazéw
rodowodowych przekraczajacych zasigg wspdlnoty rodzinno-sasiedzkiej opisuje N. Zlata-
nowa-Strenk, Rodowody. ldea wspdlnoty w przekazach rodowodowych (na wybranym
materiale stowiariskim), Warszawa 1994,
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mieszcza si¢ co ciekawsze wycinki z gazet (z »Kulis«, »Polityki« zwlaszcza
z rubryki Cos z Zycia oraz z »Przekroju«. Jest to swoista kolekcja zawierajaca
materialy bardzo ciekawe. Wiekszo$¢ z nich to wydarzenia nieprawdopodobne
przez swéj zbieg okolicznos$ci i przypadek™.

Na podobne zagadnienia wskazuje inny badacz folkloru wspdiczesnego —
B. Linette: ,,Bardzo rozpowszechnita sie na wsi — zwlaszcza wérdéd dziewczat —
moda na zapisywanie piosenek. W specjalnie do tego celu przeznaczonych ze-
szytach notujg teksty pie$ni ludowych zastyszanych przy réznych okazjach lub
podyktowane przez znajace repertuar starsze osoby (np. matki czy babcie), badz
wreszcie odpisywane z innych podobnych zbiorkéw (co ma tutaj swoiste zna-
czenie). W tych samych zeszytach teksty te przeplataja si¢ z tekstami pieéni
popularnych, masowych, szlagieréw, a ostatnio zwtaszcza bardzo modnych pio-
senek big-beatowych™.

Zjawisko to nie jest charakterystyczne tylko dla ostatnich paru dziesigciole-
ci, ale byto znane od momentu wkraczania pisma do zdominowanej przez komu-
nikacje oralng kultury ludowej. W poszczegdlnych regionach Polski ksztaltowalo
sie ono z réznym natezeniem, uwiktane byto w odmienne konteksty socjohisto-
ryczne.

Ta strategia, ktéra mozna okresli¢ strategia kolekcjonera jest modelem obu-
stronnych transformacji repertuaru przekazéw ustnych oraz pisanych i pociaga
za soba, przede wszystkim dla pierwocin ludowego piSmiennictwa, w tym tzw.
nowszej literatury ludowej (poezja samorodna, pamietnikarstwo itp.) — daleko
idace konsekwencje. Jesli uznaje si¢ — jak formutuje to np. Jerzy Bartminski —
,»Za najwazniejsza i podstawowa cechg taczaca folklor z mowsg potoczna, a prze-
ciwstawiajgcg go literaturze i innym odmianom je¢zyka pisanego, eliminacje
lub znaczne ograniczenie wyboru elementéw jezykowych (a bodajze i pozajezy-
kowych™, to kolekcja®, jako zjawisko wielotworzywowe i wielotekstowe zwigksza
zakres dokonywanych wyboréw; dopuszcza rézne uszeregowania tekstow, otwiera
szanse ich potencjalnych korelacji, zaopatruje we wtérne znaczenia i dopuszcza
zmienione pod wzgledem estetycznym kryteria oceny przekazdw ustnych.

3 D. Simonides, Wspéfczesna §lgska proza ludowa, Opole 1969, s. 139.

4 B. Linette, Problematyka folkloru wspélczesnego na tle rzeczywistosci kulturowej Ziemi
Lubuskiej, w: Miedzy dawnymi a nowymi laty, ,,Studia Folklorystyczne”, pod red. R. Gér-
skiego i1 J. Krzyzanowskiego, Wroctaw 1970, s. 166.

3 J. Bartminiski, O jezyku folkloru, Wroctaw 1973, s. 13.

® Pojgciem kolekcji dla opisu tematycznej struktury tekstéw folkloru, czyli artystycznych
tekstow ustnych, postuguje si¢ J. Bartminski stwierdzajac, ze kolekcja to ,,zespét przedmio-
tow”, ktérego elementy skladowe spetniaja trzy warunki: wspStwystepuja w jednym miej-
scu i w jednym czasie oraz ,,partycypujg w jednym zdarzeniu w jednakowy sposéb, sg
izofunkeyjne” (J. Bartminski, Kolekcja w strukturze tematycznej tekstu ustnego, w: Tekst
w kontekscie. Zbidr studidw, pod red. T. Dobrzyniskiej, Wroctaw 1990, s. 161. Moje pojecie
kolekcji wyprowadzam przede wszystkim z analizy, utrwalonych w Zrédtach, sposobéw
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Nie mogto to by¢ zjawisko odosobnione skoro w dokumentach i pamigtni-
kach chtopskich natrafiamy liczne §wiadectwa postugiwania si¢ kolekcja, sygnatly
uswiadamiania sobie jej wartosci operacyjnej. Rozrézniam tu oczywiscie swia-
dectwa istnienia kolekcji i sygnaly operowania kolekcja. Ze zrozumiatych wzgle-
doéw najwigcej uwagi poswigce tym drugim.

J6zef Kapuscinski, dziatacz i pisarz ludowy, autor wydanej ze wstgpem Sta-
nistawa Pigonia ksigzki pt. Cierniste Sciezki literatury ludowej tak w niej pisze:
»Postanowitem i ja napisa¢ do redakcji list i postaé zagadki, ktére od ojca sty-
szalem; tak tez zrobitem, ale podpisatem ojca. Otrzymalem odpowiedZ i pare
tych zagadek bylo drukowanych. No, ale to mnie nie zadowolito.

Zrobilem sobie wtedy notatke, do ktérej spisywalem slyszane koledy, pio-
senki weselne i »szczodrowki« na ruskie $wigto Jordanu, $piewane po polsku
i rusku. Do kazdej $piewki dorobilem na koncu dwu lub czterowiersz, ale o tym
nikomu nie méwitem”.

Swego rodzaju klasycznym przypadkiem kolekeji byt ,,stownik ryméw” uto-
zony przez Kapuscinskiego: ,,Postanowitem uczy¢ sig pisaé wierszyki; sadzitem,
ze musi by¢ jakis podrecznik do nauki pisania wierszy, ale chyba duzo kosztuje.
Od czego jednak wiasny spryt. Taki podrecznik postanowilem sam sobie zrobid.
W tym celu zebralem rézne ksiazki z wierszykami i do nabozenstwa z piesnia-
mi, i zaczatem do swego zeszytu spisywaé slowa rymujace sig, a do tych dopi-
sywaé inne z mysli, ktére byly im podobne. Wygladato to tak, gdy w ksiazkach
znalaztem tylko np. Bdg, wrog, drég, ndg, od siebie dodawatem: stug, brdg, plug,
gtéd itp. Ten »podrecznik« pisatem jaki$ czas i szukatem sam w mysélach wyra-
zéw podobnych do siebie i te potem wpisywatem. »Podrgcznik« ten przy pisa-
niu wierszy byt mi nieraz pomocny nim poznatem gramatyke i stylistyke™.

Jest to zarazem jeden z najbardziej klasycznych przyktadéw bricolege’u na
terenie sztuki stowa, o ktérym pisze Claude Lévi-Strauss w Mysli nieoswojoney;
przyktad tworczosci—dziatalnodci w dostownym sensie, rozumianej jako staty

pojawiania si¢ pisma w kulturach typu oralnego. Zagadnienia te znalazlty wyraz w moich
pracach wczeéniejszych (por. przypis 1). Uzywane przeze mnie rozumienie kolekeji kore-
sponduje z koncepcja kolekeji (kompleksu) rozwijanej w ramach szkoty historyczno-ge-
netycznej L. Wygotskiego, Wiybrane pisma psychologiczne, Warszawa 1971, s. 212-286
oraz epistemologii genetycznej J. Piageta, Rdwnowazenie struktur poznawczych. Central-
ny problem rozwoju, Warszawa 1981. Krag problemowy rozwazan nad istotg kolekcji po-
szerzajg dzi$ badania tzw. schematdw i skryptéw poznawczych prowadzone przez psycho-
logdw spotecznych (por. J. Trzebinski, Rola schematdéw poznawezych w zachowaniach spo-
tecznych, w: Psychologia spostrzegania spolecznego, red. nauk. M. Lewicka, kierownictwo
naukowe J. Trzebiriski, Warszawa 1985). Na polu antropologicznie zorientowanej folklo-
rystyki analogiczne kwestie podnosi J. Lugowska w rozprawie pt. Rola kontekstu w proce-
sie ksztattowania sig kulturowych znaczent tekstéw folkloru, w: Tekst w kontekscie (...).

J. Kapuécinski, Cierniste Sciezki literatury ludowej, przedmows poprzedzit i rozprawe
Gtowne problemy literatury ludowej dotaczyt S. Pigon, Krakéw—Warszawa 1946, s. 82.

7
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dialog przede wszystkim z materiatem, a zarazem przyktad ,,tworzenia struktur
przy pomocy zdarzer” oraz przypadkéw, sytuujacych sig gtéwnie na poziomie
wykonania i ,,objawiajacych si¢ wewnetrznie w trakcie realizacji [...] w niedo-
skonato$ci narzedzi, w oporze stawianym przez materiat lub projekt, w nieprze-
widzianych wydarzeniach zachodzacych przy pracy’®.

1T

Odwotam sie do innych faktéw z tego zakresu, obrazujacych przemiany
w $wiadomosci nosicieli kultury ludowej, spowodowane wkraczaniem na wie$
druku 1 pisma. Pojawienie sie stowa drukowanego w tradycyjnej kulturze chlop-
skiej wiagzalo si¢ $cile ze wzrostem znaczenia pisma jako wyspecjalizowanej
dziatalno$ci o wysokim prestizu. Znana byta jeszcze po II wojnie §wiatowej in-
stytucja tzw. pisennikéw, ktérzy zajmowali si¢ pisaniem listéw, podan i1 pism urze-
dowych. Z ustug takiego ,,pisennika” korzystata wie§ lub cata okolica. Oto jak
wygladala dziatalno$¢ kandydata na takiego ,,pisennika” w pierwszych latach
XX w.: ,Mtodzi odwiedzali mnie, gdy pastem krowy. Odczytywatem im i pisa-
tem listy na przyniesionym papierze (otéwek zawsze miatem przy sobie), a moi
klienci pilnowali w tym czasie kréw. Nie §miatem braé za t¢ przystuge pienig-
dzy, ale prawie zawsze wetknigto mi 5 Iub 10 kopiejek™.

Sprawy te poruszaja m.in. autorzy wstepu do tomu Listy emigrantéw z Brazylii
i Stanéw Zjednoczonych'®, a potwierdzaja je rdwniez liczne obserwacje terenowe.

Dla toku moich rozwazan najbardziej cenne okazuja si¢ te fakty (te wypo-
wiedzi), ktére méwig o dziataniu pisma i druku w konkretnych przypadkach in-
dywidualnych, kiedy umieje¢tnos$é czytania i pisania staje si¢ symptomem ,,otwar-
cia” ram kultury ludowej, stwarzajac ukiad jednostronnych lub dwustronnych
»przeptywéw informacji” pomigdzy réznymi uktadami kultury'’. Jak juz pod-
kreslatem, nie interesuje mnie globalny opis tego zjawiska, bo na to jeszcze zbyt
wezesnie, ale przyklady pojedyncze, traktowane jako ,teksty zachowan” poszcze-
gblnych jednostek'. Tym tez moje rozwazania réznig si¢ od historycznych czy
modelowych ujgé relacji: ,,méwione” — ,,pisane” ">,

o

C. Levi-Strauss, Mys! nieoswojona, Warszawa 1969, s. 44-47.

Pamigtniki samoukéw, wybér i opracowanie J. Landy-Totwiriska, H. Kasperowicz, wstep
i adnotacje do pamigtnikéw J. Landy-Tolwiska, Warszawa 1968, s. 65.

10 Listy emigrantéw z Brazylii i Stanéw Zjednoczonych 1890-1891, do druku podali, wste-
pem opatrzyli: W. Kula, N. Assorodobraj-Kula, M. Kula, Warszawa 1973, s. 30-38.
Pojgcie ,,uktadéw kultury” przyjmuje za: A. Kloskowska, Spofeczne ramy kultury. Mono-
grafia socjologiczna, Warszawa 1972.

Tekst mdj jest wprowadzeniem do opisu struktury pamietnika Tomasza Skorupki
(1862-1935). Rekopis pamigtnika, przechowywany w Archiwum PAN w Poznaniu, jest
oprawiong w twarde oktadki zszywka zeszytéw w linie, o formacie 16x26 cm, zapisanych
obustronnie atramentem bardzo starannym pismen. Nosi on pierwotny tytul (na tekst

=3
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Siegng zatem po przyklady charakteryzujace strategi¢ kolekcjonera, poczaw-
szy od jej postaci bardzo elementarnych po wysoce wyspecjalizowane. Oméwie
wige kolejno trzy sposoby istnienia kolekcji, trzy strategie kolekcjonera.

1. Kolekcja jako forma sterowania mikroprocesami praktyki spolecz-
no-gospodarczej w grupie rodzinnej i sasiedzkiej, w momencie naruszania

naklejono pé7niej kartki z innymi tytutami wpisanymi obca reka): Zyciorys rolnika To-
masza Skorupki z Kosowa, pow. gosty¥iski, woj. poznariskie, pisany w roku 1932. Reko-
pis zostal ogloszony drukiem pod zmienionym tytulem: Kto przy Obrze, temu dobrze.
Wspomnienia rolnika wielkopolskiego 18611935, Poznan 1967 (Wstep J. Burszta). Trze-
cie wydanie, z rozszerzonym wstgpem prof. J. Burszty, ukazalo si¢ w 1980 r. nakladem
Ludowej Spétdzielni Wydawniczej. Wersja drukowana nosi znamiona interwencji w tekst
rekopi$mienny dokonanych przez syna Tomasza Skorupki — Stanistawa Helsztynskiego.
Czytelnikowi nalezy si¢ w tym momencie dodatkowe wyjaénienie. Okolicznoéci zycio-
we, m.in. odstgpienie od ojcowskiego nakazu ksztalcenia si¢ na ksigdza, zmusity Stani-
stawa Skorupke, syna Tomasza, do przyjecia nazwiska Helsztynski, pod ktérym jest znany
w humanistyce polskiej jako wybitny anglista, badacz Szekspira, autor fundamentalnych
prac o Stanistawie Przybyszewskim oraz autor cyklu powieéci historycznych (por.
S. Helsztyniski, Kronika rodzinna. Autobiografia, Warszawa 1986). Interwencjami w tekst
rgkopisu sg stylizowane na jezyk T. Skorupki dopiski i wstawki, ktére fatwo wytropic.
Stanowig one rodzaj kryptokomentarza do relacjonowanych w rekopisie wydarzen.
Inny przyktad analizy osobniczych historii postugiwania si¢ pismem w $rodowisku kul-
tury oralnej daje w szkicach poswigconych rekopisowi Kroniki historycznej Pomygacz,
spisywanej przez Michata Wiecke (ur. w 1901 r.). Kronika Pomygacz, spisywana od 79
lat, liczyta w roku 1995 ponad trzy i pét tysiaca stron formatu A4 (Por. R. Sulima, Na-
rodziny chlopskiej Ksiegi, w: tegoz, Stowo i etos, Krakéw 1992 oraz Ksigga wspdlnoty,
»Regiony” 1996, nr 2). Najwiecej uwagi dokumentowaniu ,ludowej kultury pisma” po-
$wigca kwartalnik ,,Regiony”, gdzie od 1975 r. zarejestrowano kilkadziesigt form gatun-
kowych ,ludowej kultury pisma”.

Inspirujgca w zakresie badan nad osobniczymi przypadkami ksztaltowania si¢ ludowej
kultury pisma jest rozprawa 1. Bukraby-Rylskiej pt. Samowiedza kulturowa i artystyczna
tworcéw ludowych. Studium pewnej korespondencji, Warszawa 1994.

Systematyczna wiedze o skutkach wkraczania pisma i druku do kultury ludowej w XX
w. przynosi ksiazka S. Siekierskiego pt. Zycie literackie wsi wspdiczesnej na tle jej prze-
obrazert kulturowych, Warszawa 1985.

Por. m.in. W. J. Ong sj, Oralnos¢ i pismiennosé. Stowo poddane technologii, Lublin 1992;
J. Goody (ed.), Literacy in Traditional Societies, Cambridge 1968; H. J. Graff, The Lite-
racy Myth. Literacy and Social Structure in the Nineteenth Century City, New York 1997,
A. Gieysztor, Zarys dziejéw pisma laciriskiego, Warszawa 1973; D. Riesman, Tradycja
mdéwiona i pisana, ,,Odra” 1975, nr 3; Widza o kulturze, cz. Il ~ Stowo w kulturze. Zaga-
dnienia i wybdr tekstdw, oprac. M. Boni, G. Godlewski, A. Mencwel, Warszawa 1991;
R. Sulima, Wspdiczesne przekazy ustne (wybrane zagadnienia), w: Literatura ludowa
i chtopska, pod red. A. Aleksandrowicz, C. Hernasa, J. Bartminskiego, Lublin 1977 (inna
wersja tego tekstu: Les Messages oraux contemporaines, w: Literary Studies in Poland.
VIII, H. Dziechcinska (ed.), Wroctaw 1981); J. Bartmifiski, Opozycja ustnosci i literac-
kosci a wspdtczesny folklor, ,Literatura Ludowa” 1989, nr 1; T. Dobrzynska, Gatunki
pierwotne i widrne, w: Typy tekstow. Zbidr studiéw, pod red. T. Dobrzyiiskiej, Warszawa
1992; Z. Mitosek (red.) Ecriture. Pisanie, Warszawa 1995.
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jej wzglednie monosemantycznego charakteru (oddzialywanie gospodarki
przemystowej, tzw. zderzenie kultur itp.).

Pokaz¢ na wstepie sytuacje biegunowg, ktéra z punktu widzenia opisywa-
nych tu proceséw moze uchodzi¢ za znak sytuacji wyjsciowej. Podkre$lam zara-
zem, ze analizuje tu jezykowe wypowiedzi o faktach, a nie same fakty, np. ,,rze-
czy rodziny”, dotarcie do ktérych wymaga przyjecia innej perspektywy ogladu.

Monografista - amator, ktéry dla przygotowywanej w latach dwudziestych
naszego wieku monografii wsi Stugocice dokonuje analizy funkcjonowania wy-
branych gospodarstw — pisze: ,,W obu izbach oprécz modlitewnikéw nie spoty-
kamy zadnych ksiazek i gazet. Miodzi domownicy umieja czytaé, ale tylko na
modlitewniku, ktéry obowigzkowo zabierajg do kosciota z wielkim nabozen-
stwem. W gospodarstwie tym, jak zreszta w kazdym innym z dawnych Stugocic
nie prowadzi si¢ rachunkowosci gospodarczej, nie ma tez zadnych notatek”.

Przyktadem $wiadomego postugiwania sie pismem, jako wyspecjalizowa-
nym systemem operacyjnym, jest nastgpujaca refleksja autora Stugocic: ,,Podrecz-
ne ksigzki, jakie gospodarz posiada sg przechowywane w szufladach stolikéw.
Gospodarz jest statym czytelnikiem »Gazety Ludowej« i »Poradnika Gospodarstw
Wiejskich«. Gospodarz prowadzit rachunki lecz spotkat si¢ z rozczarowaniem,
poniewaz nigdy nie mdgt kofica z koricem zwiazaé. Wynikalo to stad, ze do pro-
wadzenia rachunkowoséci trzeba mieé zawsze troche praktyki. Co za§ najwaz-
niejsze, nic nie powinno uj$¢ uwagi gospodarza i kazda sprawa winna by¢ na
swoim miejscu zapisana”'* [podkr. - R.S.].

Na upowszechnianie si¢ tego zjawiska, dodam: podyktowanego w duzej
mierze specjalnymi akcjami z zewnatrz, np. organizowanie koélek rolniczych,
placéwek oé$wiaty rolniczej itp. — wskazujg réwniez inne fakty. W monografii
Maszkienic, ktérej autorem jest prof. Franciszek Bujak spotykamy nastepujace
zdania: ,,Zestawienie rachunkéw gospodarskich M. Watka za czas od 1 stycznia
do 1 pazdziernika 1912 roku, na podstawie jego zapiskéw” czy ,,Rachunki wy-
mownika Miskiewicza za czas od [ stycznia do 1 wrzeénia 1911 roku wedhug
zapiskéw na kalendarzu™",

Inny jeszcze monografista-amator z okresu miedzywojennego dokonuje na-
stepujgcego uogélnienia: ,,W dawniejszych popowstaniowych czasach ksiazki
i pisma byty czytywane przez nieliczne jednostki, majace stycznoéé ze $wiatem
przez swéj urzad i stanowisko spoteczne, od nich pozyczali je inni, szczeglnie;
z pokolenia, ktére patrzyto lub brato udziat w wypadkach 18634 r.

Pierwsza gazeta w Jastrzebi byt »Kmiotek« wydawany przez K. Géralczy-
ka. »Kmiotek« byt widocznie przystosowany do potrzeb wsi, bo do ostatnich

14 B. Stolarski, Stugocice, Warszawa 1925, s. 90-97.
15 F. Bujak, Maszkienice wies powiatu brzeskiego. Rozwdj od roku 1900 do roku 1911, Kra-
kéw 1914, s. 157-158.
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czasow dawni czytelnicy opowiadali niegdy$ przeczytane z niego urywki
[podkr. — R.S.]. Nastgpnym czasopismem byla »Gazeta Swiateczna, pojawita
si¢ ona w 1881 roku, a wiec juz w pierwszym roku swego istnienia, sprowadzona
przez P. Mroza, éwczesnego tawnika sadu gminnego w Jedlinsku, prawdopodob-
nie za namowa sedziego. Lawnik pozostat jej wiernym do ostatnich chwil zycia,
a wigc przez lat 40. Starannie zszywal i przechowywat jej roczniki, na ktérych
ksztalcity sie pdzniej jego dzieci 6.

Szczegdlnie interesujacych danych w tym wzgledzie dostarczajg Pamietniki
samoukdéw'” 1 tom wspomnien pt. Moja droga do wiedzy'™.

Wskazatem powyzej przyktady najbardziej elementarnych i w spotecznosci
wiejskiej odczytywanych jako naturalne (a nawet posiadajace wysoki prestiz)
zastosowan pisma i druku. One tez, w sposob najbardziej wyrazisty, odstaniaja
spoteczno-historyczne fundamenty kolekceji, jakby odtwarzajac zarazem (w mi-
kroskali) proces narodzin pismiennictwa w ogdle.

2. Koiekeja jako konieczno$¢ (przymus) przy realizowaniu samorzut-
nych ,,wypowiedzi” jednestki, inicjatyw tekstotwdrczych ocenianych przez
grupe jako ,nowe” i ,,obce”, nie bedace juz jednak aktami bezposredniej
dzialalnos$ci praktycznej. Tego rodzaju strategia rézni si¢ od poprzednio opisa-
nych tym, czym rézni si¢ grupowa waloryzacja sporzadzania np. zapiskéw go-
spodarczych, pisania podan i listéw od waloryzacji przez grupe rodzinno-
sasiedzka — spisywania wspomnien czy pisania wierszy. Ten typ kolekcji jest naj-
bardziej charakterystyczny dla tzw. nowszej (pisanej) literatury ludowej,
pamigtnikarstwa, amatorskiej monografistyki, a szczegdlnie poezji, ktérej me-
chanizm przypomina bricolage. Kolekcja jest wigc bezdyskusyjnym przyjmowa-
niem cudzych punktéw widzenia, jakie sa niesione przez poszczegdlne ,,mate-
rialy”: fragmenty, wycinki, teksty cudze itp. Ujednolicanie czy ,,przekladanie”
tych punktéow widzenia moze by¢ szczegdlnym uzyciem, czyli celem budowa-
nej kolekeji. Kolekcja zamiast ostabiaé , krawedzie” (odrebnosei) tekstéw cudzych
jeszcze silniej je akcentuje. Stad tez bierze si¢ — niezwykle doniosta dla dalszych
rozwazani — problematyka ,,otwierania” i ,zamykania” tekstéw, wielotekstowo-
$ci 1 wielotworzywowosci wypowiedzi pamigtnikarstwa ludowego; zagadnienie
»gotowych” tekstéw itp. Zasygnalizowane wyzej zjawiska rzutujg oczywidcie na
zmian¢ funkcjonowania tekstow folklorystycznych sensu stricto w grupach ro-
dzinno-sasiedzkich.

16 K. Mréz, Jastrz¢bia wies powiatu radomskiego, przedmowa H. Radlifiska, ,,Biblioteka
Putawska”’, Warszawa 1935, s. 201.

7 Pamietniki samoukéw (..).

¥ Moja droga do wiedzy. Wspomnienia, przedmowa J. Chalasiniski, wstep F. Starzec, War-
szawa 1970.
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Przywotam teraz charakterystyczne przyktady kolekcji budowanych i wy-
korzystywanych przede wszystkim przez dosy¢ waskie grono aktywnych kultu-
rowo i spoieczme przedstawicieli warstwy chlopskiej, ktdrzy znalezli si¢ ,,na
pograniczu” kilku uktadéw kultury. Zaczne od opisu kolekcji, jaka dysponowat
chlop paiiszczyZniany i poeta — Jan Rak, zwracajac szczegdlng uwagg na trans-
formacje, jakie ta kolekcja dopuszczata. Postuze sig tutaj — sporzadzonym przez
S. Czernika — opisem rekopiSmiennej spuscizny po poecie chtopskim: ,,Zacho-
waly sie dwa rekopisy Jana Raka przechowywane obecnie w Muzeum Etnogra-
ficznym w Krakowie:

1. Maty zeszyt zatytulowany Poezje i listy Jana Raka. R¢kopis sklada si¢ z
34 kartek. Jest to podreczny notatnik z lat 1889--1896. M.in. brulion listéw, prze-
waznie do gazet w sprawie prenumeraty lub numeréw okazowych, np. do »Przyja-
ciela Rodzinnego«, »Niedzieli«, »Pracy«, »Postarica Niedzielnego«. Luzne zapi-
ski, adresy [...]. Gléwna zawarto$¢: 16 prob, szkicéw, urywkdw, zaczatkdw wierszy.
Poza tym zanotowano kilka drobnych piesni ludowych i »koled na prébe« [...].

2. Rekopis gtowny: [...]

Oprécz wierszy oryginalnych w zeszycie spotykamy kilka przygodnych
wpisOw, np. Metapsychoza, humoreska z jakiego$ kalendarza na rok 1896 (karta
14), Rozmowy chiniskie — przepisane z »Gtosu Narodu« (karta 34-35), Dla opie-
runku — zdaje si¢ odpis ze starego rekopisu z 1709 r. — stylizowana piesn ludowa
(karta 36-37) [...] zaczatek notatki o Tatarach (karta 40), urywek z Marii Mal-
czewskiego (karta 60-62).

Rak zdobyt si¢ prawdopodobnie na ten zeszyt okoto 1895 r. Mozna sgdzi¢
z poczatkowego prowadzenia zeszytu, ze miala to by¢ ksigga pamigtkowa wier-
szem i rownoczes$nie uporzadkowany zbiér utworéw [podkr. — R.S.]. Wska-
zuje na to chronologiczny uktad tresci [...].

Wkrétce jednak autor porzucit poczatkows koncepcje i od karty 13, przypa-
dajgcej na rok 1896, prowadzi raczej ksigzke bezplanowo. Wpisuje niektdre nowe
utwory (czesto z datami), prawdopodobnie cze$é wierszy dawniejszych, wpisuje
réwniez materiaty obce, jak wykazali$émy powyzej — i w ten sposéb ksigzka
przybiera w pewnym stopniu postaé »silva rerum«”" [podkr. — R.S.].

Operacyjno-transformacyjny charakter kolekcji uwidacznia si¢ ze szczegdl-
na sita na pierwszych stronach Zyciorysu wtasnego robotika — Jakuba Wojcie-
chowskiego: , I tak gdy zem przysed do domu, to zem zjad kolacyje i otwar do
moi szafy, gdzie zem miat swoje po$wiadczynia pracy, gdzie zem pracowat.
I'potem zem tez przejrzal moje kalendarze, co zem sobie tez niejedno na nich
napisat [podkr. — R.S.] i po zmdéwieniu pacierza zem poszed do spania, ale zem
usna¢ nie mog jeno zem tak sobie zacon mysled i dumaé az kawal w noc. I juz

193, Rak, Utwory chiopa parszczy#nianego, z rekopiséw wybral i wstgp opracowat S. Czer-
nik, Warszawa 1953, s. 19-20.
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na drugi dzien to zem zaczon poszukiwan papieréw rozmaitych, aby tez sobie
najprzdd popisaé jakkolwiek i zobaczy¢, jak tez daleko przyjde, zeli mi te papi-
ry wystarcom. I gdy zem juz tyle nadostawat do kupy, ze zem mial zaufanie, to
zem sobie to jesce raz rozwazy! i méwit: »Teraz to moge zaczaé pisaé«. I zem
sobie na wozie zawdy mys$lal, czy to zaczad, czy nie, bo to tak lekko mi nie bgdzie,
bo ja zem nie jest zaden uczony, aby mogt tak tadnie wszystko z kupy rozcig-
gnaé, ale sobie zem mowil, nich sie stanie, co chee, ja zaczne™™.

Nie tylko ten fragment, ale caly pamietnik Jakuba Wojciechowskiego ujaw-
nia — w naturalny sposdb umotywowang — geneze kolekcji, ktéra jednostka,
wyrzucona poza obreb macierzystej grupy, ,,otacza si¢” jako rzeczywistoscig —
W pewnym sensie — zastgpcza; rzeczywistoscig znakowa, ktéra — jest dla bada-
cza — zbiorem sygnaltéw oddziatywania na jednostke wielu uktadéw kultury; wielu
typow tekstow i tworzyw semantycznych. W przytoczonym fragmencie dostrze-
gamy jednoczes$nie przyktad takiego uzycia kolekeji, ktére przekracza jej cele
organizacyjno-sterujace. Na istotne w tym wzgledzie elementy ,,techniki pisar-
skiej” Wojciechowskiego wskazywat Tadeusz Boy-Zelefiski, ktéremu Wojciechow-
ski dostarczat swoje rekopisy. Cytuje tekst Boya: ,,Donidst mi [Wojciechowski —
R.S.], ze zabiera si¢ do roboty literackiej. Jako dobry robotnik, najpierw przy-
sposobit sobie materiat:

»W.P.Dr. zapytuje si¢, czy niemysle co$ napisaé: ja pracuje chetnie, aby
ukontentowa¢ W.P.Dr. Utozylem sobie materiatu na jakie 120 stron papieru we
wielko$ci 12x22. A mam nadziejg, ze W.P.Dr. bgdzie z mego pisma zadozwolo-
ny 1 da si¢ jaka Brosiura z mego pisma utozy¢. Uktadam jg w takiem samem
duchu jak ten zyciorys. Aby to pismo miato swdj Fundament, to przeszedtem
krétko A zwizlo przez cate me zycie [...]«.

Dostalem tedy, jako pierwszy utwér, po troszeczku, 120 stronic tego pisa-
nia. Istne szlacheckie silva rerum. Drobne biezace wydarzenia, szczegdty gospo-
darskie, wspomnienia, rozwazania, wszystko tloczy si¢ jedno przez drugie. Tu
opis jakiego$ szczegblnie urodziwego »szabloku« pani Wojciechowskiej, ktéry
ktut w oczy sasiadow; tu »spierka« z policjg o zatozenie ogrodka w podworzu,
zabronione ustawg [!]; to zndw refleksje poréwnawcze nad losem Moliera 1 wta-
snym; opis tragicznego pogrzebu siostry; wérdd tego szczegdtowy kosztorys
domu, ktéry stawia; rozwazania nad dochodami niemieckich towarzystw akcyj-
nych w proporcji do pracy robotnika; czego tam nie bylo, doprawdy!”?!,

Otrzymali$my w ten sposéb przyktad przeksztatcania kolekeji w wypowiedz

20 J. Wojciechowski, Zyciorys wlasny robotnika, oprac. J. Chatasiniski, Poznan 1929, Reedy-
cja z przedmowa W. Markiewicza, Poznail 1971, s. 27-28. Tom 2, obejmujgcy lata
1923-1958, ukazat si¢ z przedmowg W. Markiewicza, oprac. i postowie F. Jukubczak,
Poznan 1972.

2L T, Boy-Zelefiski, O Jakubie Wojciechowskim, ,,Pamietnikarstwo Polskie” 1972, nr 1,
s. 66-67.
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realizujgcg inne cele, inaczej zaadresowana, a zarazem przyktad powotywa-
nia kolekcji dla wypetnienia okre§lonych zadant poza wspélnoty lokalno-sgsie-
dzka.

Siegne jeszcze po wielce instruktywny w tym wzgledzie opis r¢kopismien-
nej spuscizny warminiskiego poety — Michata Lengowskiego (1873-1967), za-
warty w przygotowanej przez Wiadystawa Gebika ksiazce biograficznej o Len-
gowskim. A oto fragment maszynopisu: ,,W rekopi$miennej spuéciznie poety znaj-
dujemy notatki, obok tych utworéw poetéw okresu narodowej niewoli, ktére
poruszyly go w sposéb szczegdlny. Pragnat je wige mieé blisko siebie, wyko-
rzystywaé je w swojej dzialalnoéci spotecznej i politycznej, jako méwea 1 jako
twérca. [Tu nastgpujg liczne przyktady — R.S.]. Napotkane w ksigzkach czy pra-
sie utwory, ktére szczegdlnie przypadty Lengowskiemu do serca, przepisywane
wiele razy i recytowane, zmieniane na wlasne potrzeby, stawaly si¢ z czasem
jego duchowg whasnoscig [podkr. — R.S.]. Po latach autorstwo stato si¢ wspdl-
ne, chociaz zatarto sie nazwisko zapomnianego twércy” .

Prezentowany tu typ kolekcji, w stosunku do opisanego w punkcie pierw-
szym, jest wyakcentowaniem innego aspektu ,materiatéw”, ktére wchodzg
w horyzont indywidualnej egzystencji czlowieka, cho¢ sg wyznaczane, w mode-
lowy niemal sposéb, przez uogélniony horyzont doswiadczen grupy. Wyrazito
si¢ to szczegblnie jaskrawo jako kolekcjonowanie ,,pamiatek” po swoich przod-
kach, gdyz ~ w tym szczegdlnym wypadku — zyskujg one walor ,,pamigtek naro-
dowych”. Mam tu na myéli kolekcjonerstwo?, jako zjawisko charakterystycz-
ne dla kultury tych regionéw, ktére znalazty sie pod obcym panowaniem. Doty-
czy to m.in. Slaska oraz Warmii i Mazur. Bogdan Zakrzewski, piszac o warsztacie
folklorystycznym J6zefa Lompy, okres§lanym jako ,,rekopismienna silva rerum”,
stwierdza: ,,Zamitowanie do zbieractwa folkloru, a wigc i pie$ni, wynidst Lom-
pa ze $rodowiska rodzinnego i szkolnego, z zywotnej tradycji amatorskiego
kolekcjonerstwa ludowego Slazakéw, traktujacych je m.in. jako obrong ro-
dzimej kultury przeciw naporowi germanizacji; [...] %,

Opisy takich kolekeji przedstawita m.in. Jadwiga Kucianka w swojej pracy
pt. Slgscy pisarze ludowi. Oto przyktad kolekcji Daniela Szedzielorza
(1836-1916): ,,Szgdzielorz [...] przedstawial typ szlachetnego zbieracza, co tro-
skliwie wytuskiwat i przechowywat wszystko, co miato zwigzek z polskim pi-

22 W. Gebik, Pod warmirskim niebem, Warszawa 1974, s. 200.

3 Gruntowne studium tym zagadnieniom poéwigcit K. Pomian, Zhieracze i osobliwosci. Paryz
— Wenecja XVI-XVIII wiek, Warszawa 1996. K. Pomian ujmuje kolekcje (,.kolekcjoner-
stwo”) jako ,,fakt antropologiczny”, a zarazem poérednika ,,migdzy $wiatem widzialnym
i niewidzialnym” (s. 12-38). Por. takze: C. Vasoli, Encyklopedyzm w XVII wieku, wyd. 11,
Warszawa 1996,

Piesni ludu Slgskiego. Ze zbiordw rekopismiennych Jozefa Lompy, wydal, skomentowal
i zarysem monograficznym poprzedzit B. Zakrzewski, Wroctaw 1970, s. 57.
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$miennictwem: $piewniki, modlitewniki, podreczniki, kalendarze, gazety i ulot-
ki. A w specjalnej skrzynce trzymat swoje utwory” .

Przywotane cytaty wskazujg na poshugiwanie si¢ kolekcja jako $rodkiem
operacji ideologicznych na poziomie wspélnoty narodowej, religijnej i stano-
wo-klasowej. Takie uzycia kolekcji sg charakterystyczne m.in. dla wszelkiego
rodzaju idei regionalistycznych, ktérych sg nie tylko wyrazem, ale i z dzialania
tej idei wynikaja®. Wskazuje na to posrednio nastgpujacy cytat: ,,Charaktery-
styczng cecha ludowej kultury $laskiej jest sktonno$é do gromadzenia wiasnych
wytwordw ducha, do zachowania i ratowania przed zalewem niemczyzny rodzi-
mej tradycji obyczajowej, ktérej towarzyszyly nieodlacznie pieén, przystowie,
bajka, oracja, gadka, jako jedyne omal tutaj formy $wieckiej »literatury« naro-
dowej. Czynnik zewnetrzny, wynikajacy z ogdlnego zainteresowania ludowoscia,
to zachgta do zbieractwa folkloru. Zacheta ze strony pewnych instytucji i stowa-
rzyszen pozaslaskich (gldwnie z Poznanskiego), patronujacych, nawet finanso-
wo, tej akeji gtéwnie z pobudek patriotycznych, dla podtrzymania i rozbudzenia
wiezi narodowej [...]7%.

Sprawom kolekcjonerstwa o podtozu wyraznie regionalistycznym poswigce
znacznie wigcej uwagi, analizujac kolekcje Tomasza Skorupki z Kosowa w bylym
powiecie gostynskim. Zwracajac uwage na kolekcje jako sposéb ,,uzewnetrznia-
nia si¢” idei regionalistycznych, podkreslano jej specyficzne uzycie. Kolekcja
przestaje tu by¢ koniecznoscia, staje sie ,,chwytem”, $rodkiem jednym z wielu.

Mozna by powiedzieé, ze prace przygotowawcze, jakie prowadzi np. wspét-
czesny pisarz, gromadzac material do kolejnej ksigzki nie sg niczym innym, jak
budowaniem — opisanej powyzej kolekcji. Tak jednak nie jest. Dla pisarza, a tym
bardziej dla naukowca, jest ona zawsze wyborem, a nie kulturowym (technicz-
nym) przymusem; jest konstruktem indywidualnym, konstruktem jednym z wie-
lu. Pisarz moze ,,nasladowaé” w dziele sam sposéb gromadzenia materiatow,
moze wykorzystywaé kolekeje jako forme podawczg.

3. Kolekcja jako ,,chwyt”. Nie wdajac si¢ w szczegélowe rozwazania za-
sygnalizuje tylko niektére fakty. Swiadome préby budowania ,.catosci” jezyko-
wych droga enumeracji faktéw byly znane szeroko, choéby od czaséw narodzin
teorii realizmu 1 miaty zastgpowad, np. w literaturze miejsce, romantycznej intui-
cji. Patronowata im idea mimesis. Mozna cho¢by przypomnie¢ zaktywizowanie
tradycji ,,prozy antykwarycznej” w polskiej prozie miedzypowstaniowej, zwa-
nej ,,prozg obrazkows ?. Nie interesuje mnie w tej chwili fakt, ze ,,nie brak w tych

25 Slgscy pisarze ludowi (1800-1914). Antologia poezji i prozy, wybdr i oprac. I. Kucianka,
Wroctaw 1968, s. 126,

26 Pomijam tu, jako odrebna, sprawe tzw. zbieractwa romantycznego.

2T Piesni ludu Slgskiego (...), s. 9.

28 J. Bachérz, Poszukiwanie realizmu, Gdarisk 1972, s. 239-297.
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latach dowod6w autorskiej dbatosci o gromadzenie wiasnych drobiazgéw w tomy
i zbiorki, o publikowanie réznorakich »sylw« w rodzaju Bajek i ppeaypowiesci
P. Prészyriskiego czy Pamiatei | wspowmizhi rozmaitych S. Grozy-Wezyka, ktére
miaty by¢ najczeéciej dokumentami zapobiegliwej troski o zaznaczenie swojego
$§ladu na literackiej niwie, o pamieé u potomnych na powiatowa przynajmniej
skale, a nie o przyszte losy »narodowego eposu« i o ilo$ciowa jego zasobno$é”,

Wazne dla sygnalizowanej problematyki okazuje sig natomiast to, Ze w po-
wiesciopisarstwie miedzypowstaniowym byly —jak pisze wytrawny badacz tych
zagadnieri J6zef Bachérz — ,,podejmowane wysitki $wiadczace o uznawaniu moz-
liwo$ci mechanicznego, cato$ciowego wkomponowania obrazkéw i innych par-
tii epizodycznych w fabularny ciag powiesciowy, wiasnie nanizania ich na nié
fabularng. Jest faktem bezspornym i nietrudno zauwazalnym - stwierdza dalej
Bachorz - Ze przed 1863 r. napisano szereg powiesci o charakterystycznie rozlu-
Znionej kompozycji, ktérych fabula znamionuje sie »otwartoécia« dla réznego
rodzaju »nieorganicznych« wstawek i wtretow [...]. Istnigje bowiem czasowa
zbiezno$é szczytowego »urodzaju na obrazki« a renesansem powiesci »luz-
nych«®,

Najbardziej typowym przyktadem takiej powiesci moze by¢ Latavmita czar-
noksigsiar Jozefa Ignacego Kraszewskiego.

Odwotlujac sig¢ bezposrednio do czaséw nam blizszych wymienige tu powies$é
Tadeusza Nowaka pt. Diaib¥y, gdzie zasada kolekcji zostata wykorzystana nie tylko
jako chwyt kompozycyjny. Powies¢ jest stylizowanym ,,pamietnikiem starej sot-
tyski”, a fikcyjny dysponent tego pamietnika charakteryzuje go nastepujaco: ,,Nie
chcialem przeglada¢ tego pamietnika, zeby si¢ do cna nie rozsypaly te stronice
nadgryzione przez mole. Owinglem go w gazete zaraz po wyjeciu z szuflady
i wsadzitem do koperty. By¢ moze, ze przegladajac go i przepisujac na maszy-
nie, znajdziesz miedzy kartkami wycinki ze starych kalendarzy, z pism chiop-
skich, a moze si¢ réwniez zdarzyé, ze tu i 6wdzie zabtgkaly sig fragmenty kle-
conych przeze mnie jaselek, sztuczek wielkopostnych i nut z koledami™®,

Z jednej strony mamy wigc do czynienia z tekstem literackim, w ktdry jest
»Wpisany”, realnie istniejacy w kulturze ludowej, mechanizm kolekcji jako zja-
wiska z ,,pogranicza” kultur, tekstéw i tworzyw; zjawiska ,,miedzyukladowego”.
Taka moze by¢ lektura literaturoznawcy i teoretyka kultury.

Z drugiej natomiast strony mamy do czynienia z artystyczma catoscia, gdzie
obecnos¢ ,,luznych” elementéw stuzy uwierzytelnianiu relacji, ,,napromieniowy-
waniu” jej atmosfera realnosci. Relacje taka czytelnik odbiera jako zapis faktow
rzeczywistych, jako zdarzenie ,,cate” i niepowtarzalne.

Wspominajac o postugiwaniu si¢ kolekcja jako chwytem nie rozwijam sze-

2 fhidenn, s. 266-270.
30 T. Nowak, Diaithly, Warszawa 1971, s. 7,
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rzej tych zagadnied®. W stosunku do problematyki wyznaczonej tematem tego
artykutu sa one elementem innego zakresu badawczego. Z tego samego powodu
nie podjatem wezesniej opisu wykorzystywania tzw. dokumentéw we wspélcze-
snej ,,produkeji artystycznej” i charakterystycznej dla niej intertekstualnosei
i sylwicznoécei®.

11X
Kolekeja Tomasza Skorupki (1862-1935) z Kosowa w powiecie gostynskim

Pragne teraz bardziej szczegblowo zajaé sie przyktadem kolekcji, ktérej
dysponentem — bo tak to mozna okresli¢ — byt Tomasz Skorupka. Zaczng od
przyktaddw, od tego, co z kolekcji zostato nazwane, uzyskato wyraz stowny, gdyz
ten (a wige pojawienie si¢ okres§lonego terminu w dokumencie) — jak powiada
Marc Bloch — ,jest zawsze wielkim wydarzeniem, nawet jesli dana rzecz istniata
juz przedtem; wyznacza ono bowiem okres, w ktérym rzecz ta dotarta do ludz-
kiej $wiadomosci™®. Stownictwo dokumentéw (tak jak rozumie je historyk) ma
warto$é zrédlta. W tekécie napisanym przez T. Skorupke czytamy: ,Zatuje, ze
z poczatku mego gospodarowania nie prowadzitem rachunkowosci, to bym wie-
dzial dzi$ co si¢ zebralo i co si¢ wydato. A jest dobrze robié takie zestawienie,
bo gdy si¢ przyjedzie z miasta, a si¢ duzo kupowalo, cztowiek sig trapi, ze si¢
do$¢ stracito. A tu wezmie sie otdwek do reki i rachuje na papierze, pasuje o wlos.
Tak samo jak si¢ buduje co, rachowa¢ a pisaé, to cztowiek wie dobrze co ten
budynek kosztuje. Lub zaptodnienie inwentarza, kréw, koni, $win, to juz sie wie
kiedy ten ich czas wychodzi jak sie wszystko zapisze™*.

Wyrazenia: ,,rachunkowo$é”, ,,zestawienie”, ,,wezmie sie otéwek do reki”,
»rachowa¢ a pisa¢” itp. zaswiadczajg o ile $wiadome i celowe byly to operacje.

Spéjrzmy teraz z innej strony na kolekcje, ktéra byta wiasnoscia rodzinna.
W lidcie z 8 maja 1931 r. syn T. Skorupki — Stanistaw Helsztynski pisat: ,,Daw-
niej jako chlopiec widziatem szkolne »skrzypturki« Ojca w skrzyni, oracje we-
selne, przystowia, wypracowania szkolne, gdyby si¢ znalazty, prositbym je wpi-
sa¢ réwniez — na wieczng pamigtke’™,

3! Punktem wyjécia dla takich rozwazah moglaby byé znakomita rozprawa S. Skwarczyn-
skiej pt. Kariera literacka form rodzajowych bloku silva, w: Wokdt teatru i literatury. Studia
i szkice, Warszawa 1970, s. 182-202. Na szczegdlng uwage zastuguja refleksje Skwarczyii-
skiej dotyczace narodzin eseju, dziennika osobistego i prozy ,.strumienia swiadomosci”.
Por. m.in. Miedzy tekstami. Intertekstualnosé jako problem poetyki historycznej, red.
J. Ziemba, J. Stawinski, W. Bolecki, Warszawa 1992; T. Nycz, Sylwy wspdlczesne, Kra-
kéw 1995; M. Glowifiski, Poetyka i okolice, Warszawa 1992.

M. Bloch, Pochwata historii, czyli o zawodzie historyka, Warszawa 1960, s. 194-195.

T. Skorupka, Zyciorys rolnika z Kosowa (r¢kopis), s. 313.

List w zbiorach Miejskiej Biblioteki Publicznej w Gostyniu.
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Mamy wigc z jednej strony samorzutng dziatalno$é Tomasza Skorupki, ktéry
w naturalny sposéb buduje kolekcje dla wlasnych praktycznych celéw, z drugie;j
za$ dostrzegamy zespdt dyrektyw ,,z zewngtrz”, ktére cheiatyby przyporzadko-
wad te kolekcje — odradzajacej sie z nowa sita — idei regionalizmu wielkopol-
skiego. Przypomng niektdre fakty. Od 1928 r. zaczeta si¢ ukazywaé w Gosty-
niu, redagowana przez Wtadystawa Stachowskiego — ,,Kronika Gostyfiska”, ktéra
wydawato Polskie Towarzystwo Dramatyczne im. Al hr. Fredry ,,Fredreum”.
Réwniez w 1931 r. we Wrzesni, Poznaniu i Bydgoszczy zaczat wychodzi¢ mie-
siecznik ,,Wici” zatozony przez grupe miodych artystéw wielkopolskich. Od lu-
tego 1932 1. ,,Wici” przeksztatcaja si¢ w ,,Wici Wielkopolskie”, rozszerzajac za-
kres swojego oddziatywania. W 1928 1. proboszcz parafii gostynskiej ks. Ludwik
Sobkowski wraz z Ludwikiem Krotoskim przygotowuja — specjalnie na konkurs
ogtoszony przez Poznatiskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk — monografi¢ Stare-
go Gostynia, ktéra uzyskuje pierwsza nagrode.

Do grona twércdw ,,gostyfiskiego regionalizmu” dotacza réwniez Stanistaw
Helsztynski (syn Tomasza Skorupki), ktéry w 1930 r. nawiazuje kontakt z , Kro-
nikg Gostyriska™>’. Na tamach tego periodyku oglasza swoje prace regionalistycz-
ne i publikuje naktadem ,,Kroniki” zbiorek wierszy pt. Gostyrt w piesni (1931 r.).
W latach 19311938 oglasza osiem tomikéw ,,sonetdéw regionalnych” pod wspél-
nym tytutem Nad Wartq, Notecig i Obrq. Wymieni¢ przyktadowo tytuly publi-
kacji zamieszczonych przez Helsztynskiego w kolejnych numerach ,,Kroniki.
Rok 1931: Przyczynek Kosowski do powstania w roku 1848 (zeszyt 6, seria III).
Rok 1932: Gostyr i okolice w autobiografii Jakuba Wojciechowskiego (zeszyt 6,
seria III). Rok 1933: Nastepca Walentego z Grabonoga, rzezbiarz ludowy An-
drzej Majchrzak (zeszyt 6, seria IV); W podgostyriskiej wiosce (zeszyt 7, seria

36 Genezy programéw regionalistycznych nie nalezy szukaé w latach dwudziestych i trzy-
dziestych, gdyz mialy one juz prawie wickowg tradycj¢. Mowiac o odradzajacym si¢ re-
gionalizmie wielkopolskim mam w tej chwili na my$li jedynie dziatalnosé ,,Kasyna Go-
styriskiego” (1835-1846), ktére posiadalo m.in. Wydziat Literacki. Wydziat ten prowadzony
wlasciwie przez E. Bojanowskiego, zajmowat sie szeroko zakrojong akcja zbierania fol-
kloru nie tylko Ziemi Gostynskiej, ale inspirowat i czeéciowo finansowal ,,patriotyczna
akcje” gromadzenia twérczoéci ludowej na Slasku, w tym réwniez dziatalno§¢ zbieracky
J. Lompy (por. Piesni ludu Slgskiego (...), 27-54). Wydziat Literacki zajmowal si¢ réwniez
upowszechnianiem czytelnictwa i o$wiaty ludowej. Materialy z posiedzenl i informacje
o dziatalnosci Kasyna drukowano w leszczyriskim ,,Przyjacielu Ludu” oraz ,,Przewodniku
Rolniczo-Przemystowym” wydawanym od 1836 1. w Lesznie. Jednym z zalozycieli i 0s6b
subwencjonujgcych dziatalno$é Kasyna byl Gustaw Potworowski. O rodzinie Potworow-
skich znajdziemy liczne relacje w rekopisie Tomasza Skorupki (por. rekopis, s. 381-388).
Szerzej na temat Kasyna Gostyniskiego pisze S. Jankowiak, Kasyno Gostyriskie 1835-1846,
Poznan 1985. Por. tegoz: Wydzial Literacki Kasyna Gostyriskiego, ,,Grabonoskie Zapiski
Regionalne”, Rocznik 6, Grabondg 1996. Muzeum Edmunda Bojanowskiego.

Dziatalnos¢ regionalistyczng Helsztyfiskiego charakteryzowali m.in. J. Szpunar: W Koso-
wie nad Obrq u Stanistawa Helsztyhskiego, Leszno 1934 oraz A. Dubiel, Stanistaw Hel-
sztyriski. Dziatalno$¢ kulturotwdreza w okresie migdzywojennym (maszynopis).

37
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IV); Echa szkétki wiejskiej w Siemowie z lat 1874—1876 (zeszyt 8, seria IV). Rok
1934: Bydzieri w Gostyniu i okolicy (nr 1); Nowe rzeZby Jedrosia Majchrzaka (nr 10).
Na tamach ,Kroniki Gostynskiej” i ,,Wici Wielkopolskich” Helsztynski

oglaszal swoje sonety. W jednym z nich pt. Towarzystwo Starozytnosci Szamotul-
skich (zalozone przez Jedrzeja Moraczewskiego istniato od 1840 . do 1846 r.) daje
Helsztynski najbardziej wyrazny program regionalistycznego kolekcjonerstwa:

»~Niewielka jedna szafa, lichy sprzet, grat szklany,

w ktérym uratowanych kedy$ gar§¢ pamiatek,

sztandaru strzep, krzyz, ryngraf, rekopisu szczatek,

schronienie znalazi pewne: ciche cztery $ciany”.

Postromantyczne zbieractwo réznito si¢ zasadniczo od zbieractwa roman-
tycznego czy regionalnego kolekcjonerstwa, z ktérym spotykamy si¢ np. na Sla-
sku lub Warmii i Mazurach. Choé sama praktyka literacka wykorzystujaca ,.ko-
lekcje” nie réznita si¢ zasadniczo, to jednak cele kolekcjonerstwa jako strategii
literackiej wydaja sie zdecydowanie odmienne. Odpada motywacja — najogdl-
niej méwiac — patriotyczna, jaka dominowala uprzednio, a do glosu dochodzi
indywidualistycznie zabarwiony historyzm. Analiza cyklu sonetéw Helsztyriskiego
pokazuje, ze pojawiajace si¢ w nich motywy pejzazowe, poganskie uroczyska,
miejsca legendarne i historyczne, przydrozne kamienie, pomniki, legendarni
bohaterowie, twércy kultury i przodkowie z chlopskiego zagonu — to wartoéci
szczegdblnie donioste. Historie rodziny, regionu, narodu i ludzkosci sg ,,czytane”
jako biografia wtasna.

A oto jak powstawata takze za sprawg inspiracji Helsztynskiego, ,,postulo-
wana” kolekcja w zagrodzie Skorupkdw, ktéra w polowie lat trzydziestych za-
mienila si¢ w mate muzeum regionalne. Prezentacje kolekcji powierzg jej inspi-
ratorowi i fundatorowi, przytaczajac odpowiednie fragmenty z tekstu, pt. Kto przy
Obrze temu dobrze, ktdrych jednak brak w rekopisie T. Skorupki. Fragmenty te,
wprowadzone przez S. Helsztyniskiego, utatwiaja nam w pewnym sensie postg-
powanie badawcze, dewaluujac zarazem — dla podobnych operacji badawczych
~ ksiazkowa edycie Kto przy Obrze, temu dobrze. Wypowiedzi Helsztyniskiego
wprowadzone wprost do tekstu ogloszonej ksiazki, dla badacza majacego do dys-
pozycji rgkopis, a tak jest w moim wypadku, petnia funkcje znakomitych ko-
mentarzy. Prezentujg zarazem ten punkt widzenia, ktérego zakres oddzialywania na
sam rekopis nalezy ustali¢ i opisaé. Chronologia faktéw wyglada nastgpujaco:
1922-1923 — budowa nowego domu. ,,Miat to by¢ budynek [...] w stylu z czaséw

Napoleona” [s. 147]. Przytocze obszerny fragment, po§wigcony tym
spraworn, wpisany przez Helsztynskiego do gléwnego tekstu ksigzki;
fragment, ktérego nie znajdziemy w r¢kopisie Tomasza Skorupki:

»otanistaw [Helsztynski — R.S.] zapowiedzial przyjazd latem
1923 na obejrzenie domu i poswigcenie pomnika dla polegtych.
Udalem si¢ z tym do Majchrzaka.
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[Jest to, jak widaé wypowiedZ stylizowana na relacj¢ T. Sko-
rupki, podobnie jak wszystkie pozostate — R.S.] W lipcu rzecz byla
gotowa. Postawit $cieta, jak méwil, piramide, zelazny krzyz u gory.
Przodem wmurowat kamienng tablice, a na niej nazwiska kosowian,
ktdrzy polegli w czasie wojny §wiatowej w latach 1914-1918. Byli
to Marcin Gorynia, Ignacy Libecki, J6zef Niedziela, Ludwik Szym-
kowiak, Walenty Skrzypczak, Antoni Skorupka, Jézef Wawrzyniak
i Marian Zieliniski [...].

Ponad nimi widnialy nazwiska tych, co w roku 1848 ruszyli ze
wsi Kosowa z kosami, zeby walczyé przeciwko Prusakom. Przed
rokiem 1918 nie mozna ich bylo wymieniaé, teraz tak. Kosynierzy
ci to: Filip Gogdl, Kasper Klup$, nasz dziadek, i Maciej Janowski,
widdarz z dominium. Wszyscy lezg pogrzebani na cmentarzu w Sta-
rym Gostyniu.

Latem roku 1923 zrobili§my zjazd familijny” [s. 173].

Whbrew danym z wersji drukowanej ustalam za rgkopisem pamigtnika 1 in-
nymi zrédtami dostgpnymi z autopsji’®:
1924 — budowa pomnika polegtym. Po$wigcenie pomnika i zjazd rodzinny.
19341935 — przebudowa wnetrza domu i obejs$cia. Kolekcja $wiatkow.
Przypomng fakty, tak jak przedstawit je S. Helsztyniski w drukowanej we-
rsji pamigtnika pt. Kto przy Obrze, temu dobrze:
,»W kilka lat péZniej, po roku 1932, zostal znowu Majchrzak we-
zwany do pracy u nas [...]. Odbyty si¢ [w roku 1934 — R.S.] diugie
narady, pomiary izb, rysunek mebli, wytyczanie §ciezek i nowy plan
zasadzenia szlachetnych drzew, zaméwienie rzezb i figur [s. 174].
Kwiatami zajgla si¢ Wtadzia. Dawniej z politowaniem patrzyli$my
na jej barwinki i fiotki w rogu za domem. Teraz btagali$my, zeby
zasadzita w szpalerach rdze, lilie, $laz, piwonie i inne szlachetne
flance nie z naszego rozsadnika, lecz ze sklepu nasion w Gosty-
niu. [...] W czerwcu przywioziem furmanka zrobiony stol, szeéé
krzesel, bufet do tadnej izby i biurko. Te dwie ostatnie sztyki mia-
ly ciekawe rzezby. Biskupianina i biskupianke®’, na drzwiach

38 Data: ,lato 1923” zostala wprowadzona jak si¢ wydaje nieécisle. Swiadczy o tym
ogloszony w 1933 r.,, na tamach Kroniki Gostydskiej artykul Helsztyniskiego zatytuto-
wany: Nastgpca Walentego z Grabonoga. RzeZbiarz ludowy Andrzej Majchrzak (,,Kroni-
ka Gostyniska”, seria V, nr 6, s. 81-84), gdzie czytamy m.in. ,,W roku 1924 wykonal
mistrz Andrzej, ogélnie »Jgdrosiem« zwany, pomnik dla poleglych [...]”. Potwierdza to
réwniez ksigga gospodarstwa Tomasza Skorupki, ktéry pod data: 16 maja 1924 roku
wpisal: ,Majchrzak z Karchowa zrobil mi altanke, pomnik i ptyte na studnie zatozyl
[-..]. Pomnik kosztuje ze wszystkim: 1000 cegiet — 30 000 000 MK; 100 gzymséw —
1300 000 MK; Pan Jezus — 6 000 000 MK; od roboty Majchrzakowi 6 ztotych”.

3 Jest to informacja bledna, gdyz w lifcie T. Skorupki do S. Helsztynskiego z 16 marca
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u bufetu, au gbry oracza w polu, z glapa nad gltowa. U biurka
z kolumienkami i drobng balustradg ptaskorzezba, jak Duch $wig-
ty zstepuje w postaci jezykdw ognia na Apostotéw.

Przywioztem tez skrzynie na bielizng w staro§wieckim spo-
sobie obrobiong®. Tam na $cianie przedniej strzegl pastuszek swo-
ich owieczek, a nad jego glowa fyrat wielki bocian [...] {s. 176].

Zawiesili$my tez na §cianie zrobiony przez Majchrzaka ze-
gar $cienny, rodzaj plaskiej szafy z wyobrazeniami diabelstwa 1 po-
tepienicdw w paszezy smoka na dole, ze §wigtymi i aniotami u géry
przed Panem Bogiem. Tylko mechanizmu zegara jeszcze nie mie-
lismy [...] zaczeta sig robota nad schodami z sieni na pigterko. Cata
dtugosé poreczy zostata dobrze wyrzezbiona, a u samego wejscia
u szczytu stal posag z czterema gtowami zwrdéconymi na wszyst-
kie cztery strony $wiata. [...]

Szta robota nad altang ze stupdw na podmurowaniu z dziu-
rawcdw, ze sztachetek i dachu z papy. Nad altang dat wiezyczke
z obrazami czterech pdr Zycia ludzkiego. Widaé tam byto od wscho-
du mate dziecko w prostej sukience, od potudnia chtopa-
ka—pastuszka, co wyrzuca czapk¢ do gdry. Na zachodzie kroczy
strzelec z flintg na ramieniu, a na péhocy przykucnat pod drzewa-
mi zgrzybiaty starzec [...] [s. 177].

Gdy w lipcu 1934 odbywat si¢ nowy zjazd familijny i zje-
chalo si¢ wiele 0séb z powiatu gostynskiego i leszczynskiego, wigk-
szosci z nich podobala si¢ najwigcej Golgota*!, trzy krzyze, posta-
wione przez Majchrzaka na koncu drézki u granicy Libeckiego. Byt

40
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1935 1. czytamy: ,,Teraz o Majchrzaku napiszg, bo juz licho pracy ma naszej, jedno $w.

Izydora, éw. Bogumila i Zestanie Ducha Swigtego, i Biskupianina na to biurko”.
Charakterystyczna byla reakcja Skorupkdéw na zamdwienie u Majchrzaka stylizowanej
skrzyni. Starg skrzynig, ktéra miata ponad pigcdziesigt lat usunigto w 1925 r. (Informacja
od Franciszka Skorupki z Kosowa). W liScie T. Skorupki do S. Helsztydskiego z 13 wrze-
$nia 1934 r. czytamy: ,,My méwimy z matka, daj spokdj ze skrzynka. Juz teraz nie moda
na skrzynke, ani nie ma gdzie postawi¢ jej”.
W 1934 r. nie byta jeszcze ustawiona w ogrodzie Skorupkéw wspomniana Golgota.
W cytowanym juz liScie z 16 marca 1935 r. czytamy: ,,Przywidzt jeden krzyz z Panem
Jezusem tadnie odrobiony, osoba duza [...]. Krzyze z totrami juz zrobione, ale totry z tego
debowego drewna wydtubane, ale tadnie”. Réwniez tzw. Pochéd Swictych Patronéw nie
mégt byé w 1934 r. kompletny, gdyz w tym samym liscie Skorupka opisuje Helsztyfiskie-
mu niektdre §wiatki, przywiezione wlasnie od Majchrzaka. W czerweu 1934 r. Majchrzak
mégt przekazaé Skorupce tytko pieé figur z planowanego ,,Pochodu”. W liscie Skorupki
do Helsztyniskiego (5 kwietnia 1934 r.) czytamy: ,,Jeno ma §wigtych robié, a dopiero ma
pieciu: krzyz, §w. Marcin, §w. Stanistaw, §w. Franciszek, $w. Wawrzyniec. Méwil, ze je-
szcze z pigeiu zrobi im przyjedziesz”. Wszystkie cytowane listy w zbiorach Miejskiej Bi-
blioteki Publicznej w Gostyniu.
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to pomnik, pobudowany ku czci naszego biednego syna Antonie-
go, ktory polegt w roku 1914, wiasnie przed dwudziestu laty
w Belgii jako zolnierz niemiecki” [s. 178].

Na osobng uwage zashuguje kolekcja $wiatkéw przygotowywana jako Po-
chéd Swietych Patronéw rodziny Klupsiéw i Skorupkéw. A oto odpowiedni frag-
ment, ktdrego zndéw nie znajdziemy w rekopisie:

,»Ja z synem uktadatem liste tych $wietych. Braliémy imiona z ro-
dziny Klupsiéw i Skorupkéw tak, jak ich zapamigtalismy, a wigc:
Wojciech, Placyd, Tomasz, Ludwik, Kasper, Jozef i tak dalej az do
roku 1773, kiedy urodzit si¢ Jézef Klup$, ten zamordowany przez
Konopke®.

Stanistaw postarat si¢ o ryciny $wigtych, a jak ich nie zna-
lazl, to oméwit opis z Majchrzakiem i to starczyto. Nigdy nie musiat
Majchrzak odrobi¢ obrazka tak samo. Mdgt dodawaé lub ujmowac,
jak chciat 1 jak drzewo si¢ nadawato do figury.

Takg moja Zzong, Zuzanng biblijng, to wystrugal, Zesmy nig-
dy sobie wyobrazi¢ tego nie mogli: gota niewiaste przy kapieli pod
drzewem, a w galeziach wkliniona ggba maszkary. Tak podobno
w Pi$mie §wietym napisali o tym podgladaniu” [s. 178-179].

Pochéd Swietych Patronéw wymaga jednak bardziej szezegdlowego oméwie-
nia, gdyz jest on uporzadkowanym zbiorem ,,wizerunkéw” patrondéw rodziny.
Kolekcja $§wiatkéw, cho¢ powstala z inicjatywy Helsztyriskiego, byta specyficz-
ng forma unaoczniania (przektadu na inny ,,jezyk”’) porzadku genealogicznego.
Ten natomiast jest rodzajem logiki®, a zarazem repertuarem imion, z ktérych
tradycja rodzinna uczynita wzorce ludzkich zachowar. Pochéd Swigtych Patro-
néw byt wigc tylko innym rodzajem myslenia genealogicznego, ktére stanowito
dla rekopisu Skorupki jeden z niewielu dostepnych mechanizméw ,,tekstotwor-
czych”.

Kolekcja $wiatkdw, choé byta wielokrotnie przeksztatcana (w mozliwosci
takich przeksztalcell wyraza sig jej istota) sktadata si¢ zawsze z dwu szeregdw.
Jeden stanowily pokolenia nie zyjace, poczawszy od 1773 r. po rok 1934. Ten
szereg otwierata miniatura rajskiego drzewa i rzezbione w drewnie wizerunki
Adama i Ewy. Zamyka go natomiast wizerunek Chrystusa rozpietego na krzyzu,
ktdry jest elementem wspdlnym obydwu szeregéw. Drugi szereg stanowity wi-
zerunki patronéw pokolen zyjacych. Szereg ten zamykat wizerunek $mierci.

#2 Na listwie podestu podtrzymujacego kolekcje $wiatkéw obok napisu: ,,Pochéd Swigtych
Patronéw rodziny Klupsiéw, Skorupkdéw i Helsztyniskich” widnieje dzi$ data: 1797, ktéra
lokalizuje w czasie ,,akt darowizny majatku ziemskiego Kosowa i Siemowa, wilasnodci
benedyktyndw lubiniskich, dla generata Krackewitza”. (Por. S. Helsztydski, W kregu pa-
migtnikarzy wielkopolskich, ,,Pamigtnikarstwo Polskie” 1971, nr 1).

43 M. Halbwachs, Spoleczne ramy pamigci, Warszawa 1969, s. 239,
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Obydwa szeregi §wigtkdw, lewy i prawy, taczyly si¢ w jednym punkcie. Byt nim
wizerunek Chrystusa rozpigtego na krzyzu i obydwa szeregi patronéw jakby ku
niemu ,,zdgzaly”. Byta to wiec, unaoczniona w postaciach §wiatkéw, chrzesci-
janiska interpretacja ludzkiego losu. Bedzie ona dominowaé w licznych genealo-
giach rodéw chlopskich, jakimi wypelnit Skorupka karty swego rekopisu.

Scharakteryzuj¢ jeszcze inne elementy kolekeji, na ktdre zwracaja uwage —
wprowadzone do drukowanej wersji wspomnien Skorupki - wypowiedzi Stani-
stawa Helsztyniskiego:

»Zawsze unas od samego poczatku abonowali$§my »Przewodnik Ka-
tolicki« wydawany w Poznaniu przez ksigdza Jézefa Klosa, a takze
»Postarica Serca Jezusowego« i »Glosy Katolickie«, kupowali§my
co roku »Kalendarz Marianski«. Nic nie paliliémy, jeno przeczyta-
ne gazety i ksiazki odktadaliémy na strych” [s. 181].

Do spraw tych wkrétce powrice, analizujac te ,,bloki” kolekcji, ktére nie
byty produktem okazjonalnego dziatania idei regionalistycznej. Pokaze teraz jak
,»dziatata” powolana przez idee regionalistyczng kolekcja:

»Najwiecej gosci odwiedzilo syna w roku 1934. Przyjechat tu wten-
czas Jan Spychalski, bibliotekarz i artysta malarz [...]. Jezdzili do
Dolska, do ksiedza Zdzistawa Zakrzewskiego, ktéry na swej ple-
banii ma wielki zbiér obrazéw i bogatych przedmiotéw z kruszcu
i kosci stoniowej. Spychalski namalowat ko$ciét w Starym Gosty-
niu i zostawit go na pamiatke u nas w tak zwanej feine Stube.
Zaczeli przybywad inni w odwiedziny do Stanistawa: i ksiadz Za-
krzewski z Dolska [...] i dr Bronistaw Swiderski z Leszna, prof.
Julian Szpunar tez z Leszna, prof. Alfons Szyperski ze Srody, prof.
Wiadystaw Rybski z Gostynia, panstwo Jozef i Jolanta Brzezin-
scy, literaci z Czempinia, nauczyciel Leény ze Stankowa, nauczy-
ciel Mazur z Siemowa, rodem ze Starego Sacza, kpt. Jan Forma-
nowicz syn dawnego naszego nauczyciela w Siemowie, potem we
Wschowie i inni” [s. 182].

Powyzsze przyktady wskazuja raczej na fakt, ze wersja regionalizmu, ktérg
zaproponowala grupa lokalnej inteligencji** okazala si¢ — réwniez w latach trzy-

4 Istotnym uzupelnieniem referowanych tutaj zagadnied moze okazaé sie — wycinkowa
z konieczno$ci — prezentacja kolekcji Wiadystawa Stachowskiego, z ktéra mogtem sig
zapoznaé podczas pobytu w Gostyniu (lipiec 1972 r.). Kolekcja bytego redaktora ,,Kroniki
Gostyniskiej” sklada si¢ z 24 segmentéw uporzadkowanych alfabetycznie. W obrebie seg-
mentu sg gromadzone ,,;ozmaitodci” 1 ,.starozytnosci”, dotyczace okolicznych miasteczek,
wsi i osad. Oto elementy pierwszego segmentu: wyciagi z akt i dokumentéw lokacyjnych;
zdjecia budowli, przedmiotdw i osdb; bilety wizytowe wiascicieli ziemskich z okresu mie-
dzywojennego; listy prywatne, wycinki z gazet po 1945 r., dotyczace budowy nowych szkdt;
sprawozdanie Kétka Rolniczego za rok 1910; referat wygtoszony na zebraniu Kétka Roini-
czego 25 maja 1958 r.; nekrolog hrabiego Mielzyniskiego; rysunki haftéw biskupifiskich;
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dziestych — zaledwie ,,dekoracja” w stosunku do kultury ludowej i przyjela sig
jako forma kontaktu z ,,innymi” stanami. Podkresle, Ze byta to forma kontaktu,
a wigc nowy typ stosunku spotecznego w makroskali spotecznej. Blizsza analiza
opisanego wyzej przyktadu wykazuje, Ze przyje¢cie punktu widzenia zlokalizo-
wanego poza wspodlnota rodzinno-sasiedzka sprowadzato si¢ do przyswojenia
(dosy¢ zreszta powierzchownego) okre$lonego tekstu zachowan, ktéry w spora-
dycznych tylko wypadkach pojawiatl si¢ jako istotny na kartach r¢kopisu Sko-
rupki.

Uwidocznito si¢ to wyraznie przy analizie zdjeé, jakie zachowaty si¢ w ar-
chiwum rodzinnym Skorupkéw. Szczegdlnie pouczajaca jest analiza tla, w ja-
kim pojawiajg sie mieszkancy zagrody w Kosowie. Oczywiscie, zdjecia byly
wykonywane przez odwiedzajacych Kosowo ,,goéci” i miaty dawaé taki wizeru-
nek chlopa, jaki mieécit sig w ramach propagowanego przez nich ideatu. Mozna
wskaza¢ dwa dominujgce punkty widzenia i odpowiadajace im dwie koncepcje
tla. Pierwsza z nich byla jaka$ nowa wersja ,,chtopa kostiumowego”. Tym ra-
zem ,.kostium regionalny” zostal zastgpiony ,,kostiumem-uniformem”, ktéry nie
pojawia si¢ juz w funkcji nobilitujacej przez réznicg (np. chtop—Polak w kra-
kowskiej sukmanie), ale nobilitujacej poprzez zniwelowanie réznicy (np. chlop
ubrany po miejsku). Ten punkt widzenia uobecnia si¢ wowczas, kiedy Skorup-
kowie fotografowani sa na tle — powiedzmy najogdlniej — ,,rzeczywistoéci sztucz-
nej”, uznanej jako konwencja nobilitujaca: altana ogrodowa, gazony z kwiata-
mi, meble ogrodowe. Zblizone do opisanego ,,wizerunki wiasne” nadsytali za-
zwyczaj, do swych rodzin w kraju, chlopscy emigranci, jako wizytéwki innego,
L,Wyzszego poziomu zycia. Byly to w rzeczywistoéci znaki méwigce o mozli-
wosciach potencjalnych, a rzadziej, o karierach juz zrealizowanych. Takie wta-
$nie wizerunki Skorupkéw zostaty wlaczone, na specjalnej wklejce, do tomu Kto
przy Obrze (...). Sa to: ,,Tomasz i Zuzanna Skorupkowie 1930” oraz ,Marcin,

rysunki na szkle; dokumenty niemieckie z okresu II wojny; fragmenty ksigzek; herby
miast; ozdobne zaproszenia; ,,$wiete obrazki”; porzadek nabozedstw misyjnych; zaprosze-
nie na uroczysto$¢ poswigcenia sztandaru Kétka Rolniczego, ktéra odbyta si¢ 27 stycznia
1929 r. w Borku; bilety kolejowe; rachunki i blankiety reklamowe réznych zaktadéw prze-
mystowych z lat 1883—1884; Cudowny obraz Matki Boskiej w Borku (wszystkie, mozli-
we do osiaggniecia, odmiany reprodukcji); reklaméwka apteki z 1846 r.; odreczne rysunki
haftéw; drukowany w prasie list chlopéw ze Spétdzielni Produkcyjnej w Chwatkowie pt.
Ta droga jest stuszna pochodzacy z lat pigédziesiatych; odrecznie sporzadzone weksle
z 1844 r.; duplikat kwitu dla Kontybuenta Repatriacji Nadzw. Wojen. z 1813 r. Jak wida¢,
chocby z tej wycinkowej prezentacji, do kolekcji zostajg wlaczane réwniez wybrane aktu-
alia. Sama kolekcja — w odréznieniu od prezentowanych tu gléwnie kolekeji chlopskich —
jest blizsza formom bloku silva. O kolekcji W. Stachowskiego pisali m.in.: S. Jankowiak,
Gostyriscy regionalisci, ,,Grabonoskie Zapiski Regionalne”, Rocznik 1, Grabondg 1991 oraz
W. §migielski, Zaginiona kolekcja archeologiczna Wiadystawa Stachowskiego, ,,Grabo-
noskie Zapiski Regionalne”, Rocznik 2, Grabonéw 1992, Muzeum Edmunda Bojanow-
skiego.
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Antoni i Jan Skorupkowie, gérnicy, synowie Zuzanny i Tomasza. Gelsenkirchen
1908”. Poruszane tu zagadnienia omawiaja blizej badacze emigracji zarobkowej:
Krystyna Duda-Dziewierz* oraz autorzy wstepu do Listdw emigrantéw z Brazy-
lii i Stanéw Zjednoczonych, ktérzy wyodrebnili rozdziat pt. Sukces mierzony ubra-
niem*®,

Druga koncepcja sytuowata ludzi na tle zagrody, narzedzi pracy, pokazy-
wala ich w trakcie codziennych zaje¢ gospodarskich. Posiadata walor dokumen-
tacyjny. Wazne tu byly niektére szczegdty techniczne, wyglad zagrody i dobyt-
ku jako Zrédta gospodarskiej dumy. Wizerunki te nie realizowaty celéw leza-
cych poza wspdlnota rodzinno-sgsiedzka i byly wykonywane niejako na
zaméwienie czlonkdw tej wspdlnoty. Nie miato to nic wspdlnego np. ze sporza-
dzaniem dokumentacji etnograficznej. Aktywizowalo natomiast skale wartosci
grupowych, ktéra wyzej stawiata jeszcze wizerunek dobrego gospodarza, anize-
li chtopa — jak powiada Skorupka — ,,panka”. Opozycja ,,od$wigtne” — ,,powsze-
dnie” organizowata wéwczas dosy¢ rozlegle jeszcze sfery kultury ludowej. Po-
wyzsze stwierdzenia pokrywaja si¢ z wnioskami, jakie wynikajg z analizy tych
obszernych fragmentéw rekopisu Tomasza Skorupki, ktére wypetniaja wizerun-
ki sasiadéw, znajomych i krewnych. Obecnoéé nowego typu ponadgrupowych
wigzi spotecznych, zaktywizowanych dziataniem idei regionalistycznej, daje znaé
o sobie w inicjalnych fragmentach rekopisu, w tym réwniez, w inicjalnych frag-
mentach licznych jego subtekstéw. Méwigce ogdlnie, ,,otwarcie” tekstu zawiera
motywacj¢ aktu spisywania wspomnien. Jest to czynno$é, ktdra z punktu widze-
nia grupy macierzystej nie wchodzi do repertuaru dziatain wyznaczonych przez
role petnione w tej grupie. Natomiast do repertuaru dziatan na rzecz grupy wcho-
dzi gromadzenie przekazéw z przesztosei i ustne ich reprodukowanie. Akcepta-
cje grupy zyskuje ,,pisennik”, ale nie piszacy ,,dla siebie”.

Okazjonalne dziatanie idei regionalistycznej powolywato do zycia te seg-
menty kolekcji, ktdre wzbogacaly komunikacje wewnatrzgrupowa o ,,dodatko-
we”, choé sytuacyjnie tylko przywolywane uktady komunikacyjne: zjazdy ro-
dzinne z okazji po§wigcenia pomnika, genealogie rodu w postaci Pochodu Swig-
tych Patrondw itp. Segmenty te nie tylko wzmacnialy spoisto$¢ grupy, gdyz byty
jednorazowo — na zasadzie umowy — wyodrebnione jako ,,rzeczy rodziny”. Two-
rzyty réwniez inng niz administracyjno-prawna — ramg¢ kontaktéw ponadgrupo-
wych: stanowo-klasowych, paistwowych czy narodowych. Lokalizowaly wyda-
rzenia rodzinne w historii kraju i kontynentu juz poza wytaczno$cig zasady:
~wczedniejsze” — ,,pdZniejsze”.

Zajmg si¢ teraz segmentami kolekcji, ktére w sposéb samorzutny, a w mi-
kroskali spotecznej — przypadkowy, dokonywaly ,,otwarcia” grupy, wilaczania jej

4 K. Duda-Dziewierz, Wies mafopolska a emigracja amerykariska. Studium wsi Babica pow.
rzeszowskiego, Warszawa~Poznan 1938.
46 Listy emigrantéw (...), s. 92-94.
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w pewien wyspecjalizowany, i namacalny dla jej cztonkéw sposéb, do szersze;j
struktury spotecznej.

Warto na wstepie przywotaé niektére realia etnograficzne. Z ustnej relacji
Franciszka Skorupki (syna Tomasza), zamieszkalego w Kosowie i spadkobiercy
gospodarstwa wynikato, ze do 1925 r. znajdowata si¢ w izbie sypialnej przy
komorze — tzw. skrzynia*’. Ten element wyposazenia izby chiopskiej byl znany
szeroko réwniez poza Wielkopolska. Wspomniana skrzynia, nabyta przez Toma-
sza Skorupke w 1896 r., stuzyta do przechowywania bielizny i $wiatecznych
ubioréw. W lewej czeéci skrzyni znajdowat sig tzw. pétskrzynek, w ktérym prze-
chowywano ,,$wigte obrazki”, ksigzki do nabozedstwa, kwity podatkowe, akta
z proceséw, dewocjonalia, fotografie i listy. Pod ,,pSiskrzynkiem” przechowy-
wano kalendarze, druczki odpustowe i tzw. skrzypture czyli ksigge gospodarstwa
zatozong w pierwszych latach naszego wieku, doktadnie — w 1905 r. Powyzsze
uwagi nie wyczerpujg jednak zagadnienia. Jest rdwniez charakterystyczna loka-
lizacja skrzyni we wnetrzu izby. Izba ta o powierzchni okoto 25 m* posiadata
dwa okna. jedno z nich ,,wychodzito na ulice” (kierunek potudniowy), drugie
,wychodzito na ogréd” (kierunek wschodni). Wzdtuz $ciany wschodniej, pod
oknem byta ustawiona skrzynia. Ta pobiezna rekonstrukcja wnetrza zaktada
podobng waloryzacje miejsca skrzyni i miejsca stotu, ktdry byl ustawiony w glebi
izby, w punkcie przecinania si¢ kierunku potudniowego i wschodniego. Skrzy-
nie i stét ustawiano wige tam — jak wyjaénial informator — gdzie ,,byto $wiatto”.
Jadwiga Dydowiczowa stwierdza — na podstawie badan prowadzonych na tere-
nie Wielkopolski — wysoka waloryzacje takich elementéw ,,chlopskiego majatku”,
jak: obrazy za szkltem, relikwiarze, posciel, sprzety kuchenne oraz skrzynie®.
Wspomniana autorka daje blizszg charakterystyke tego sprzetu, ktory w ostatnim
dziesigcioleciu ubiegtego wieku zaczat by¢ zastepowany przez komody i szafy:
»Wewnatrz skrzyni, przewaznie po lewej stronie, znajdowat sig zwykle tzw. pdt-
skrzynek, w ktérym gospodyni przechowywata rézne drobiazgi, jak korale, szpil-
ki, wstazki, rézaniec, ksiazeczke do nabozeristwa. Kazda skrzynia zaopatrzona
byta w dobre zamknigcie, gdyz wtasnie w tym sprzecie przechowywano uzbie-
rane pieniadze, cenne przedmioty i, oczywiscie, droga odziez od$wigtng”™,

Wyrdzniona pozycje wsrdd sprzetéw posiadat réwnie stéh, ktdremu przypi-
sywano wilasciwoscei magiczne®. Magiczne funkcje stotu analizowat szczegdto-

47 Rysunek takiej skrzyni, zgodny z opisem przedstawionym przez Franciszka Skorupke,
znajdujemy w pierwszym tomie pracy pt. Kultura ludowa Wielkopolski, pod red. J. Bur-
szty, t. 1-3, Poznani 1960-1967, s. 171, rys. 91. O ,,skrzyni” jako swoiste]j instytucji
pamigci rodzinnej pisze B. Faron, Korzenie, Bochnia—Krakéw 1997, s. 7-16.

48 J. Dydowiczowa, Wnetrza chatupy, w: Kultura ludowa Wielkopolski, t. 1, s. 163-196.

49 Ibidem, s. 180.

50 M. Tarko, Zwyczaje i obrzedy rodzinne, w: Kultura ludowa Wielkopolski, t. 3, Poznaf
1967, s. 89,
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wo Piotr G. Bogatyriew®!, stwierdzajac, ze wszelki kontakt ze stolem byl prze-
niesieniem jego szczegblnych wlasciwodei na dany obiekt, gwarantujac mu po-
myslng egzystencje. Stét pehit we wnetrzu mieszkalnym funkcje ,.$wigtego miej-
sca”. Dodajmy, ze do dzi§ pozostalo przekonanie, iz jedne przedmioty moga
znalez¢ si¢ na stole, a inne nie mogg. St6t wige byt w obrebie domu przestrzenia
wyrdzniong, gdzie sfera praktyki zycia rodzinnego mogta by¢ bezkonfliktowo
przektadana na sferg¢ wartosci sakralnych. Sporzadzona zazwyczaj z dgbowego
drewna pasyjka akcentowata zardwno swojg ,.przedmiotowo$¢”, jak tez swoja
,,symbolicznoé¢™s2, Chleb, dla ktdrego miejscem ,,odpowiednim” byl réwniez stdt,
,.streszczal” w sobie to, co naturalne (dostgpne pracg rak), ale réwniez i to, co
$wiete. Stanowil pozywienie, ale byt réwniez modelem tego, czego oczekiwano
od sit natury.

Wyrézniong pozycje stotu potwierdza nastegpujacy fakt: ,,Wie$niaczka Ro-
$cinska (lat 85) z Budzistawia w pow. koniniskim podkreéla, ze jadano na tawie,
mimo Ze w izbie stat pod oknem stét. Byt on zawsze nakryty obrusem, lezat na
nim chleb, »$wiete ksigzki«, stal drewniany krzyz — tzw. pasyjka. Z czasem gdy
stotu czeéceiej zaczeto uzywaé do jedzenia czy prac domowych, »$wigty kat«
przeniesiono na komode, a potem na »szyfonierke«”*>. Podobny proces przeo-
brazed dostrzegamy w domostwie Skorupkéw. Po usunigciu skrzyni z izby ko-
lekcja cennych drobiazgéw rodzinnych zostata przeniesiona do szuflady stotu badz
bezposrednio na stél. Wtadnie na stole znalazta swoje stale miejsce ksigga go-
spodarstwa.

Cho¢ opisane wyzej zjawiska sa powszechnie znane, to jednak w naszym
wypadku zashuguja na szczegdlng uwage. Rzucaja dodatkowe $wiatlo na anali-
zowana tutaj kolekcjeg, a stawiajac ja w rzedzie wytwordw par excellence sym-
bolicznych, akcentuja nowy typ postulatéw badawczych. Jeéli przyjaé, jak po-
stulujg Wiaczestaw W. Iwanow i Wtadimir N. Toporow, Ze stét moze by¢ uznany
za mode! wnetrza domu, dom — za model zagrody, a zagroda z sadem i polem —
za model $wiata, przeciwstawionego wszelkim ,,nie-§wiatom”, to taka struktura-
lizacja rzeczywistosci moze by¢ przeniesiona na zawierajaca si¢ w skrzyni ko-
lekcje (rozumiang jako calos¢ tylko w sensie formalnym), a nastgpnie: ksiege
gospodarstwa i w sposéb posredni na sam rekopis ,,pamigtnika”. Napisy i ma-
ksymy na stronie tytulowej ksiegi gospodarstwa: ,,Pamietaj, Rozchodzie, zy¢
z Dochodem w Zgodzie”; ,,Médl sig i pracuj”; ,,Kto rano wstaje, temu Pan Bég

5UP. G. Bogatyriew, Woprosy teorii narodnogo iskusstwa, Moskwa 1971, s. 216.

2 Zewnetrzny”, materialny aspekt ludowych symboli religijnych i ich wieziotwércze war-
todci omawia E. Ciupak, Kultura religijna wsi, Warszawa 1961, s. 48—49 i 83 (objasniajac
zarazem ich aspekt dekoracyjny).

J. Dydowiczowa, op.cit., s. 183,

W. W. Iwanow, W. N. Toporow, Stawianskije jazykowyje modelirujuszczije sistiemy (drew-
nij pieriod), Moskwa 1965.
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daje” byly odpowiednikami napiséw nad drzwiami, na makatach czy wreszcie
nakazéw i blogostawienstw przynoszonych z kosciota.

W ten sposéb ,,pamigtki” o poczatku $wiata, o poczatku rodu ludzkiego
naktadaty sie na ,,pamiatki” rodzinne. ,,Dokumenty” wiary stawaly si¢ gwaran-
cjami trwaloéci wigzi rodzinnej. Wracajac do tych segmentdéw kolekceji, ktdre
okreslililem jako produkt dzialania idei regionalistycznej nalezy stwierdzié, ze
byly one adoptowane do przekonan i wierzent grupy, jako z nimi niesprzeczne
i w stosunku do nich semantycznie ,,nadwarto$ciowe”.

Blizszego oméwienia wymaga z kolei ksiega gospodarstwa, wyposazona
— w typowe dla tego rodzaju rachunkowoéci — ,,matryce” dla obrébki danych.
Ich zréznicowanie siega kilkudziesieciu pozycji. Ksigga Skorupki nie organizu-
je jednak informacji (danych) wedtug narzuconego porzadku, ale wiacza je
w najprzerdzniejsze szeregi wlasne. Nie wdajac sie w blizsza prezentacje analiz,
mozna stwierdzié, ze notatki — dotyczace takich wydarzen, jak np. siewy, podat-
ki, powazniejsze transakcje, choroby, zaciggnigte lub udzielone pozyczki moga
by¢ wiaczane w rézne porzadki, w tym réwniez szeregowane przez koniunkcje.
Jednym z nich jest porzadek nastepstwa czasowego, ,konstruujacy si¢” w obre-
bie kolekeji, poprzez drobiazgowe (chronologicznie utozone) zapisy np. obcia-
zen podatkowych. Wtedy wtaénie zapiskom np. o siewach w danym roku mogg
towarzyszy¢ informacje o wydatkach, chorobach, podrézach — jakie miaty np.
miejsce w danym roku. Wiagczenie tekstéw do kolekeji odbyto si¢ w tym wypad-
ku ze wzgledu na ich wyrdzniong w danym momencie ceche; tu — mozliwo$é
lokalizacji w czasie.

Wiaczanie elementu nowego jest zawsze procesem potencjalnego przeksztal-
cania kolekcji, gdyz ustala potencjalnie nowe relacje pomigdzy jej jednostkami;
jest jakby jej kolejna lekturs. Czytanie kolekeji, jak réwniez wtaczanie do niej
elementéw nowych, moze polega¢ na wykorzystaniu zasady ,,wzajemnego ich
dopetniania si¢ wedle jakiej$ jednej cechy”™, czyli reprezentowania czegos
z uprzednio wyodrgbnionej przez praktyke catosci. Tak whasnie skojarzony ,.kom-
pleks” stanowig w ksiedze gospodarstwa trzy jej stronice opatrzone tytutem:
»~Wawrzyn, syn méj, kupil parcele w Nowem Zakowie”. Jest to kompleksowy
wykaz spraw zwigzanych z zalozeniem zupetnie nowego gospodarstwa na no-
wym terenie, czyli powolania pewnej materialnej i emocjonalnej catosci. W za-
piskach tych przestaje dominowad chronologia, kosztem kompletno$ci proble-

5% Symbolicznym wyrazem realnych zjawisk jest w pewnym sensie Pochdd Swietych Pa-
tronéw rodziny Skorupkdw, ktéry — z badawczego punktu widzenia — mozna uznaé za ana-
logiczny do powszechnie spotykanych w chalupach chiopskich — galerii ,,$wietych obra-
z6w”. ,,Byly to — jak pisze badaczka ~ przewaznie oprawione w ramki wizerunki Matki
Boskiej Czgstochowskiej, éwigtej Rodziny oraz $wigtych patronéw [podkr. — R.S.]. Rza-
dziej zdarzaty sig wizerunki oséb prywatnych [...]7. (J. Dydowiczowa, op.cit., s. 174 i 187).

% L. S. Wygotski, Wybrane prace psychologiczne, Warszawa 1971, s. 239.
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méw i rzeczy®’. Nie zawsze site porzadkujaca tez posiada fakt, ze jest to rejestr
wydatkéw, poniewaz dostrzegamy tam réwniez zapiski zmierzajace do zdania
sprawy z calosci przedsiewzigcia.

Inny jeszcze sposdb budowania kolekcji realizuje zasada bycia ,,przed” lub
,po”; bycia ,,miejscem zapetnionym” lub ,,miejscem pustym”. Miejsca ,,zapet-
nione” sg waloryzowane jako oficjalne (np. chronologicznie utozone zapisy sum
wplywajacych od synéw z Westfalii), a miejsca ,,puste” jakby odgraniczaja (prze-
staniajg) sprawy pochodzace z innego szeregu np. rejestr urodzin i zgondw
w rodzinie, z podanymi kosztami pochéwku oraz numerami grobéw na miejsco-
wym cmentarzu®®. Tam tez znalazt si¢ bardzo szczegdtowy rejestr wydatkow za-
tytutowany: ,,Rozchdd na Stanistawa 1905-1909”, podliczony w 1919 r. i wia-
snorecznie — jako zobowigzanie — podpisany przez ,,dtuznika”. Sprawa ta nale-
zata w rodzinie do tzw. drazliwych i chyba dlatego zyskata inng (odosobniona)
lokalizacje.

Kolekeja nie oddaje w sposob jezykowy zalezno$ci pomigdzy tekstami, gdyz
sposoby ich taczenia (strukturalizacji) narzucajg niejakg same teksty, posiadajace
juz jaka$ wtasna historie, jakie$ dzieje uprzednie 1 takaz uprzednig materialno$é.
Gdyby jaka$ kolejna lektura kolekcji miata si¢ odbywaé ze wzgledu na jaka$

37 Oto fragment ,ksicgi gospodarstwa’:
»Rok 1921.
21 czerwca  — zapis w Poznaniu
20 czerweca  — wzigtem od Sury z kasy pozyczki 400 00 MK.

Reczycielami sa Franciszek i Wawrzyn Skorupki, bracia
22 czerwea  — 3 noze, 2 miski, 2 talerze, 2 filizanki, 3 tyzki — 398 MK".
Dalej, ten szczegdlowy rejestr wyposazenia gospodarstwa i zwigzanych z tym kosztéw,
przerywa datowana notatka, dotyczaca rozliczania asygnat, a koficzy pisemne zobowigza-
nie (data i podpis) sptacenia rodzicom zaciagnigtego przez syna Stanistawa (Helsztyriskie-
go) dlugu na ksztatcenie.
»Notatki treéci genealogicznej — jak stwierdza badacz tych probleméw — sporzadzane byty
czasem dla celdw $cisle praktycznych, np. procesowych, najczesciej jednak robiono je dla
pamigci dzieci lub wnukdw. Takie notatki, a czasem cate rodowody wpisywano badz osobno,
badZ tez na marginesach czy pustych kartkach szczegdlnie cennych w rodzinie ksigzek,
modlitewnikéw, biblii etc. [...] Czasem takie zapiski byty dzietem tylko jednej osoby, cza-
sem za$ kontynuowano je przez kilka pokolert”. (W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa
1959, s. 53). W kulturze ludowej zapiski takie prowadzono najczgéciej na marginesie ka-
lendarzy (por. Kalendarze Jana Fronczyka — ur. 1902), cz. [ — 1931-1956; cz. 11 —
1957-1978, ,,Regiony” 1980, nr 4 i ibidem 1981, nr 1. Kulturg rekopi$mienng polskiego
dworu szlacheckiego omawia: J. Partyka, Rekopisy dworu szlacheckiego doby staropol-
skiej, Warszawa 1995. Por. takze: Staropolska kultura rekopisu, praca zbiorowa pod red.
H. Dziechciniskiej, Warszawa 1990.
Rejestry narodzin i zgondw, koszty pochdéwku i numery grobéw wpisane do ,.ksi¢gi go-
spodarskiej” byly sposobem ,,oblatowania”, czyli — odpowiedniego sankcjonowunia zda-
rzen w grupie rodzinno-sasiedzkiej. (W. Sobisiak, Ludowe zwyczaje prawne, w. Kultura
ludowa Wielkopolski, 1. 3,s. 210-211). , Ksiega gospodarstwa’ przejmowata wigc i zastg-
powala liczne akty zwyczajowego prawa spadkowego.

58
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ogblna (przyjeta spoza kolekeji zasade o zdolno$ci hierarchizowania faktéw)
i cheiata np. zobiektywizowad te zasade w jezyku pisanym — wowczas moglibySmy
mie¢ do czynienia albo z narracja naukowsa (np. historyczna), albo literacky. Jezy-
kowy spos6b wyrazania relacji pomiedzy tekstami (bez wzgledu czy jest to wypo-
wiedZ ustna, czy pisana) natrafia na poziomie kolekeji barierg trudng do przebycia.

Kazda ,,dtuzsza” wypowiedZ w obrebie szeroko pojetej kolekeji (wiaczymy
tu do niej takze sam rekopis ,,pamietnika” Skorupki) nie moze oderwaé si¢ od
strukturalnej istoty tej kolekcji. Bedzie to zawsze kolejna ,,zszywka” czy ,,wy-
klejanka” tekstow, a nie ich hierarchizacja wedhug z géry przyjetej zasady. Ma
to — jak sie wydaje — istotne znaczenie dla badai nad proza ludowg niebajkowe-
go charakteru, a przede wszystkim tych jej odmian, ktére zostaty utrwalone
(w sposéb wzglednie samorzutny) w formie pisanej. Mysle tu o tzw. pamigtni-
kach, wspomnieniach, opisach wsi, kronikach itp.

Analizowana wyzej kolekcja T. Skorupki (przede wszystkim ksigga gospo-
darstwa, gdyz inaczej ma si¢ rzecz z rekopisem ,,pamietnika”) jest wlasnoscia
rodziny, ma swojego dysponenta, kaptana niemal, ktéremu rodzina powierzyla
pelienie tej funkcji. I w tym wypadku dysponowanie kolekcja wyznacza jedno-
stce wyspecjalizowang rolg: zbierania i przechowywania wspomnien jak tez
wszelkiego rodzaju informacji dla rodziny waznych.

Zanim rozpatrzg, na materiale szeroko juz teraz rozumianej kolekcji T. Sko-
rupki, jej wielorakie relacje ze sferg przekazow ustnych dopuszczanych przez
typowe dla dwczesnego stadium kultury ludowej, ,,sytuacje produktywne”, czyli
zrytualizowane sytuacje wytwarzania tekstow ustnych, pragne zwrdci¢ uwage na
praktyczno-organizacyjne funkcje kolekcji w ramach rodziny jako grupy pier-
wotnej. Mozna powiedzie¢, ze pelni ona funkcje centrum informacyjnego (szcze-
gélnie ,ksigga gospodarstwa”), koordynatora informacji, poniewaz przekazy
mdwione nie wyczerpuja wszystkich interakeji wewnatrz rodziny. Przypomne,
ze synowie Skorupki przebywali na emigracji zarobkowej w Westfalii, jeden
z syndw, z wyzszym wyksztalceniem przebywal na stale w Warszawie (chodzi
o Stanistawa Helsztyniskiego). Komunikacyjny (a zarazem ,,mi¢dzyuktadowy”)
charakter kolekcji oddaje analiza listéw wymienianych w rodzinie. Komuniko-
wanie wewnatrzgrupowe odbywa si¢ tu za pomoca sieci z wyrdznionym cen-
trum. Na gruncie psychologii spotecznej charakteryzowano ja jako sieé, w ktérej
czlony peryferyjne rzadko wymieniajg informacj¢ migdzy sobg, czyli po obwo-
dzie sieci, pomijajac przy tym jej centrum. Grupy takie, jak potwierdzity bada-
nia, sa bardziej operatywne i stabilne, ale komunikacja w ich obrebie przynosi
uczestnikom nikte satysfakeje, gdyz ,,struktura komunikacyjna pokrywa si¢ ze
strukturg wladzy”®. Oczywiscie, w stosunku do rodziny, nawet tej, zorientowa-
nej na tradycyjny uktad rél i wiezi, wnioski te wymagajg modyfikacji.

80°S. Mika, Wstgp do psychologii spotecznej, Warszawa 1972, s. 291.
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W analizowanych listach dominujg w zasadzie trzy pasma informacji. Po
pierwsze — informacja realizujaca funkcj¢ fatyczng, czyli podtrzymujaca wigz
(wyjatkowo tu rozbudowang jak na komunikacj¢ pomigdzy cztonkami rodziny);
po drugie — informacja o funkcji sprawozdawczej (przekazywanie tzw. informa-
¢ji nowej dla rodziny waznej) i wreszcie informacja w funkcji sterujacej. Dwa
pierwsze pasma sg symetryczne (zwrotne), natomiast pasmo trzecie (informacja
sterujaca) jest skierowane przewaznie od centrum ku peryferiom®'.

Kolekcja, ktdrej dysponent zajmuje w takiej siect wyrdzniong (centralng)
pozycje, spetnia rolg koordynacyjno-transformacyjng. Dysponent gromadzi wigc
dokumenty, informacje, a takze stara si¢ wziaé pod uwagg te przekazy ustne, ktére
stanowig dopetnienie, lub projektujg jakiekoiwiek zwiazki pomigdzy wprowa-
dzonymi do kolekcji elementami. Dysponent kolekcji stara sig mieé te przekazy
niejako ,,w pogotowiu”, wydobyte uprzednio z pamigci lub przejete celowo od
innych narratorow czy informatoréw. Tak wiasnie Skorupka gromadzil materia-
ly do swoich wspomnieii, o czym $wiadczg informacje zawarte bezposrednio
w tekdcie, jak rowniez informacje zawarte w innych zrddtach.

Przede wszystkim kolekcja dopuszcza wzajemne zdialogizowanie (jakby
ustawienie naprzeciw siebie) sfery przekazow ustnych o funkcji praktycznej i sfery
dostgpnych przekazéw pisanych réwniez w funkeji praktycznej. Jako przyktad
moge wskaza¢ wypisane z Poradnika gospodarczego uwagi pt. O zaktadaniu
apteczek domowych dla zwierzqt, przyrzqdzaniu lekarstw i sposobie ich zada-
wania (s. 47-48 ksiegi gospodarstwa). Wpis taki posiada wartos¢ dla calej ro-
dziny i przywoluje zarazem konieczno$¢ ponownego przeanalizowania (czy choé-
by przypomnienia) zbioru ustnych pouczen, przekazywanych przez tradycje;
a niekiedy w rodzinie specjalnie chronionych jako tajemnica. Nastgpnie mozna
przypuszczaé, w jakim zakresie kolekcja zastgpuje caly zespét spotecznie zo-
biektywizowanych zrytualizowanych sytuacji méwienia i komplet obstugujacych
je formut ustnych, dotyczacych sposobu podziatu gospodarstw, ustalania spad-
kow, wian, dzierzawy, pozyczek, wymiany, kupna itp. Wyglaszane w okreslo-
nych sytuacjach, najczesciej przy $wiadkach pod przysigga, formuly ustne zo-
stajq zastapione w pewnej czgséci (a moze nawet bardzo znacznej) przez wpisane
do ksiggi gospodarstwa teksty uméw zawartych pomiedzy czlonkami rodziny.
Przyjmuja one najczgsciej formutg dokumentu tzw. zapisu czy zobowigzania. Na
stronicy 49 ksiggi gospodarstwa czytamy np. ,,Na gérach Marcina owies, za ro-
wem 1 gérce Wawrzyniew, od boru i od drogi — nasz”®.

%' Nie poruszam w tym miejscu niezwykle istotnej zaleznodci migdzy pozycja nadawcy
i adresata listu, w tak rozumianej sieci komunikacyjnej, a struktura samego listu.

Liczne przyktady potwierdzaja, ze ,.ksicga gospodarstwa” przejmowala i zastgpowala ,,zwy-
czajowe zobowigzania”, a te — jak pisze badacz — obejmowaly ,,zespdt czynnoéei zwigza-
nych z zawieraniem umdw, kupnem i sprzedazg, pozyczke, dzierzawe oraz spétke”. Czyn-
nodciom tym towarzyszyly zwykle ,,zabiegi typu materialnego i magicznego” (W. Sobi-
siak, op.cit., s. 211).
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v

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania na temat kolekcji, warto si¢ po-
kusié o prébe (moze z koniecznosci dosy¢ arbitralng), uchwycenia jej stru-
kturalnej istoty, prébe pokazania podstawowych prawidlowosci rzadzacych
kolekcja. Wspomniany zabieg moze by¢ uzasadniony naukowo tylko wéwczas,
gdy zaproponowane reguly rzadzace kolekcja beda mogly wyjaéniaé szereg zja-
wisk jednorodnych, odrézniajgec go od szeregu ,najblizszego”, ktory trzeba
albo odkry¢ w rzeczywistosci, albo skonstruowaé teoretycznie. Tym ,,najbliz-
szym’ szeregiem moze by¢ w naszym wypadku zjawisko dosy¢ znane w his-
torii literatury i kultury polskiej, rozwijajace si¢ przede wszystkim w XVII
i XVII w. pod nazwg silva rerum. W interesujacym ujgciu, przedstawila to zja-
wisko Stefania Skwarczyiiska w rozprawie pt. Kariera literacka form rodzajo-
wych bloku silva®.

Nie podejmujac tutaj kwestii, w jakim zakresie aktem arbitralnym jest po-
stawienie przez Skwarczyiiskg problematyki genologicznej, mozna postuzy¢ si¢
strukturalnymi wyznacznikami silva rerum dla ogdlnej charakterystyki kolekcji.
Varietas 1 uszeregowanie uznaje Skwarczynska za strukturalng zasad¢ silva re-
rum. Zdaniem cytowanej autorki varietas jest wyznaczana przez: ,,a) wielo$é
wchodzacych w obreb zbioru jednostek literackich; b) réznosé ich w tresci, for-
mie, charakterze rodzajowym; c) niewspétmierno$¢ w wazkosci ich tematyki.
A wige w gre tu wehodzi varietas, ktérg mozna okre$lié jako absolutng”. Zasada
drugg jest ,,uszeregowanie tych jednostek w planie jednym, z tym, ze ich rzad
nie jest rzgdem zamknigtym; teoretycznie, mozna powiedzieé, biegnie on w nie-
skoficzono$¢. O koricu konkretnego dzieta tego rodzaju decyduje przerwanie jego
toku nie za$ zatoczenie konturu jakiej$ zamknietej catosci. Mieliby$my wigc tutaj
do czynienia z pierwsza w pis$miennictwie formg otwarta, bardzo jeszcze, oczy-
wiscie, prymitywna.

Oba te momenty konstytutywne maja te wiasciwosé, ze dzialajg rozrywajg-
co, rozpraszajaco, przeciwdzialajac koncentracji”®.

W odréznieniu od form silva rerum kolekcja jest — z badawczego punktu
widzenia — tworem wielotworzywowym, przy wspélnej — sylwom i kolekcjom
— wielotekstowosci, wielowarto$ciowosci oraz réznorodnosci formalne;j i trescio-
wej elementdw sktadowych. Stoje na stanowisku, ze silva rerum, podobnie jak

83 S. Skwarczyniska, op.cit., s. 182-202. Slywy jako zjawisko kultury piémienniczej analizu-
Jje W. Zachara, Sylwy — dokument szlacheckiej kultury umystowej w XVII wieku, w: Z dzie-
Jow zycia literackiego w Polsce XVI i XVII wieku, pod red. H. Dziechcinskiej, Wroctaw

1980 oraz taze, Twdrca — odbiorca sylw szlacheckich w XVIT wieku, w: Publicznoéé lite-
racka i teatralna w dawnej Polsce, pod red. H. Dziechcinskiej, Warszawa 1985.
64 S, Skwarczyiiska, op.cit., s. 185.
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chtopskie kolekcje, sg zjawiskami historycznymi uwarunkowanymi spotecznie.
Mozna zatem méwié raczej o analogicznych sytuacjach produktywnych dla form
silva i chlopskich kolekcji, anizeli $wiadomosci gatunkowej, ktéra formy te
mogtaby utrzymywaé przy zyciu. Tego rodzaju analogie nauki spoteczne opisu-
ja czesto. Za analogiczne do form silva rerum mozna uznaé, czesto spotykane
szczegdlnie na przetomie XIX i XX w. raptularze i notatniki lokalnych narrato-
réw, starostéw weselnych czy jednostek aktywnych spotecznie, w tym réwniez
tzw. samorodnych poetéw ludowych. Mozna wige stwierdzié, ze analogicznymi
do form silva rerum moga by¢ tylko niektdre segmenty kolekcji.

Rozpatrujac kolekcje, jako ,,dodatkowy” uktad komunikacyjny, dziatajacy
na pograniczu historycznie okre$lonej wspdlnoty rodzinno-sgsiedzkiej, na pogra-
niczu repertuaru ustnego i pisanego, podkre$lamy jej ,,miedzyuktadowy” oraz
operacyjno-transformacyjny charakter. Wykorzystujac terminologi¢ Skwarczyn-
skiej mozna zaryzykowaé twierdzenie, Ze kolekcja w szczegdlny sposdb jest
otwarta na dzialanie varietas (,,;rodzicielki form sylwicznych”), ale jednoczeénie
jest zorganizowana jako pewna cato$é¢®, zdolna do opanowywania varietas i re-
organizujgca si¢ na nowo pod wplywem jej dziatania. Catosciowos¢ (,,zamknie-
to$¢” wyzszego rzedu) moze posiada¢ réwniez — na co wskazywalem wyzej —
motywacje¢ magiczno-religijna.

Kolekeja broni przed takg informacja ,,nowa”, ktdra przekraczataby juz okazje
— tylko do ,,odnowienia czy wzbogacenia posiadanego zasobu™, albo racje ist-
nienia calo$ci zasobu podwazata. Zatem kolekcja broni tego co jest. ,,Nowe” jest
przektadane na ,stare”, terazniejsze na uprzednie. O rodzinie, pracach gospo-
darskich, wianach i spadkach wnioskuje si¢ z tego co bylo, a nie z tego co moze
by¢. Bedac bezposrednim przedtuzeniem praktycznej rzeczywistosci (material-
nosci) jest zarazem zespotem pytan, ktére mozna do tej rzeczywistosci kierowac.

Dla historyka posiada warto$¢ zrédta, gdyz — jak powiada Marc Bloch —
~dokumentacja jest wtérna wzgledem organizacji i stanowi jej wyraz strukturalny ™.
Stad tez moze by¢ traktowana jako zbidr sygnatéw takiego a nie innego uczest-
nictwa jej dysponenta w poszczegdlnych uktadach kultury. Dysponowanie ko-
lekcja stuzy koordynowaniu informacji zewngtrznej czyli operowaniu dodatko-
wym (ujednolicajgcym) kanatem komunikacyjnym. Klasycznym w tym rozumie-
niu przyktadem jest wilasnie kolekcja Skorupki. ,,Starzenie sie¢” informacji
prymarnej (zakumulowanej w kolekcji) — dopuszcza jej uzycie autoteliczne.

83 Sklonnoéé do ujgé catodciowych i obiektéw kompletnych, gdyz tylko takie istniejg w odrdéz-
nieniu od niekompletnych, podkreslat D. S. Lichaczow (Poetvka literatury staroruskiej,
Warszawa 1981} jako cechg charakterystyczna kultury 1 literatury §redniowiecznej. W tym
kregu problemowym nalezy interpretowaé, charakterystyczne dia ludowej kultury pisma,
tendencje do swoistego ,,monografizmu” wypowiedzi.

% (., Levi-Strauss, op.cit., s. 32.

57 M. Bloch, op.cit., s. 9697,
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Postugiwanie sie kolekcja nosi wéwczas charakter ,,autokomunikacji”®. Uzy-
wajac znanego okreslenia Norberta Wienera jest ,,wysepka tadu”, szansa prywat-
noéci i ,,wykazuje nadmiar ochrony, jakby ostrozno$é na wypadek zaburzen .
Istotg kolekcji sg zatem transformacje, przeksztatcenia. ,Kazdy element repre-
zentuje zespét stosunkéw, tak faktycznych, jak potencjalnych [...]"".

Lew Wygotski, badajac ten typ dzialalno$ci ludzkiej w planie ontogenezy,
méwit o tzw. myséleniu kompleksowym, ktdrego nie ograniczat tylko do pewne-
go etapu w rozwoju czlowieka, ale jego rudymenty ujawnial na wyzszych pig-
trach ontogenezy; jak réwniez w tzw. mysleniu pierwotnym. Pisat: ,,Najistotniej-
sze dla kompleksu jest to, ze bazuje on nie na abstrakcyjno-logicznej, lecz na
konkretnej i faktycznej wiezi poszczegdlnych jego elementéw”, jak tez ,kon-
kretnych wrazeni rzeczy” "',

Dla rozpatrywanego tutaj rodzaju kolekcji — z wyréznionych przez Wygot-
skiego form przeksztalceri — najbardziej charakterystyczne wydaja sig trzy:

A. Przeksztalcenia, u podstawy ktérych lezy dowolny zwiazek skojarzenio-
wy z dowolng cecha przedmiotu lub jego konkretnym wrazeniem. Cecha taka
(np. tozsamo$¢ barwy, wymiaru, ksztattu itp.) staje si¢ jadrem kompleksu i ze
wzgledu na nig nastepuje takie a nie inne jego przeksztatcenie; ta a nie inna jego
lektura. Np. wpisana na stronie 25 ksiggi gospodarstwa notatka o chorobie, ktéra
miata miejsce w 1932 r. moze by¢ wiaczona do kompleksu notatek zatytutowa-
nego: ,,Rozchdd i wydatki na izbe w 1926 tylko ze wzgledu na to, ze posiada
date (17 maja 1932 r.), albo ze wzgledu na odnotowane wydatki, jakie pociagne-
ta choroba.

B. Drugi rodzaj przeksztalcen realizuje zasadg wzajemnego dopehniania sig
elementéw kolekeji wedle jakiej$ cechy. Przeksztalcenie odbywa si¢ tu ze wzgledu
na ,;réznicg lub uzupetnianie cechy przyjetej za zasade taczenia”. Nie wiacza si¢
tu elementéw, bedacych ze wzgledu na dang wiasciwo$¢ — duplikatami, ale wy-
biera si¢ jak gdyby pojedyncze egzemplarze stanowiace przedstawicieli catej
grupy. Ten rodzaj przeksztalcen bierze pod uwage pewne zespoly elementéw
wyodrebniajacych si¢ jako calo$é ze wzgledu na operacje praktyczna. ,,Cztowiek
[...] rozmawiajac o naczyniach lub odziezy bardzo czesto ma na my$li nie tyle
odpowiednie pojgcia abstrakcyjne, ile odpowiednie zestawy rzeczy tworzacych
kolekcjg™”. Wskazywalem w zwiazku z tym — odnotowany w ksiedze gospodar-
stwa — zespdt réznorodnych operacji zwigzanych z zakupem, wyposazeniem
i funkcjonowaniem nowego gospodarstwa jako catosci.

C. Trzeci wreszcie, najwazniejszy dla moich rozwazai, typ przeksztalcen

68 J. M. Lotman, Struktura tekstu artystycznego, Warszawa 1984, s. 17.
89 J. Piaget, Studia z psychologii dziecka, Warszawa 1966, s. 108.

70 C. Levi-Strauss, op.cit., s. 32.

71 L. Wygotski, op.cit., s. 239.

72 Ibidem, s. 239-240.
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polega na ,,dynamicznym, czasowym laczeniu poszczegdélnych ogniw w jeden
taiicuch i przenoszenia znaczenia poprzez poszczegdlne ogniwa tego tadcucha’.
Tworzy si¢ w ten sposdb pewnego rodzaju »kompleks tanicuchowy«, gdzie kaz-
de ogniwo laczy sie z poprzednim i nastepnym, a najwazniejszg cecha rdznicu-
jacg tego typu kompleksy, jest to, ze charakter zwiazku lub sposéb polgczenia
tego samego ogniwa z poprzednim i nastgpnym moze byé zupehie rézny”.

Ten typ przeksztatcent dominuje przy kazdej bardziej ogélnej prébie postu-
giwania si¢ kolekcja. Jak powiada Wygotski — ,,jest on najczystsza postacia
myslenia kompleksowego™#, a u Skorupki znalazt liczne realizacje.

Traktujac rzecz generalnie, mozna powiedzied, ze wyréznione wyzej sposo-
by przeksztalcen sg modelowa wersjg najczesciej spotykanych zasad budowania
wypewiedzi z ,,gotowych” tekstéw; wypowiedzi, ktére nie sg zdeterminowane
typowvmi dla gatunkéw folkloru — sytuacjami produktywnymi”, jak réwniez
nie moga podjaé sig realizacji — obowiazujacych w danym momencie — wyznacz-
nikéw literackosci. Z pozycji nosicieli kultury ludowej sa to tylko te sposoby
wypowiedzi, ktére nie moga byé motywowane i dookreslane logika typowych
sytuacii produktywnych; logikg np. méwionych genealogii; logikg — noszaeych
pietne fabularyzacji — opowiesci wspomnieniowych, ale sg uwarunkowane przez
nowe cele, ktdre juz nie wyczerpuja si¢ w komunikacji wewnatrzgrupowej, ale
w postaci ,,dtuzszych” wypowiedzi o przeszto$ci, poza nig wykraczaja.

Obserwacje, ujmujac rzecz najbardziej formalnie, tzw. dtuzszych wypowie-
dzi jezykowych charakterystycznych dla pisma i druku (wspomnienia, autobio-
grafie, opisy wsi), rzadziej mozliwych w kulturze oralnej (np. epos) potwierdza-
ja dzialanie regut kolekcji. Te sama, ograniczong do niektérych tylko sytuacii,
zdolno$¢ ,,taczenia” tekstéw, budowania szerszych wypowiedzi — posiada regu-
Ia ruchomego tekstu.

3 fbidem, s. 241.

74 Ibidem, s. 241-242.

75 Na zagadnienie ,,sytuacji produktywnych” w kulturze typu oralnego zwrécila uwage
w swoich studiach terenowych D. Simonides, Wspdiczesna Slgska proza ludowa, Opole
1969. Sytuacje produktywne rozumiem tu jako wzglednie trwate, wyznaczone przez typo-
we sytuacje egzystencjalne, regularnoéci wymiany przekazéw ustnych. Przekazy te ulega-
Jja swoistej prefabrykacji i stabilizuja si¢ jako okre$lone gatunki wypowiedzi. Problematy-
ka ,,sytuacji produktywnych” w folklorystyce, koresponduje w sposéb modelowy, z pro-
blematyka ,.elementarnych form obcowania jezykowego”, a wige ,,gatunkéw mowy”
M. Bachtina, ,,genréw mowy” A, Wierzbickiej, ,,wypowiedzi performatywnych” J. L. Au-
stina, ,,czynno$ci mowy” J. Serle’a. W kulturze typu ludowego ,,sytuacjami produktywny-
mi” mogag byé obrzedy, rytualy, ale takze spetryfikowane instytucje zycia spolecznego
(np. spotkania towarzyskie) oraz charakterystyczne dla tej kultury wzory relacji: swéj —
obcy, doroéli — dzieci itp. Por. takze J. Bartmifiski, Folklor i jego wewnegtrzne zrdznicowa-
nie oraz Tekst folkloru jako przedmior folklorystyki, w: tenze, Folklor — jezyk — poetyka,
Wroctaw 1990; J. Lugowska, op.cit.; T. Dobrzyiiska, op.cit.
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Przejde znéw do bezposredniej refleksji nad materialem. Przegladajac setki
rekopi$miennych pamigtnikéw chiopskich, a dotyczgcych okresu II wojny §wia-
towej’, tatwo zauwazy¢é — pomimo duzego zréznicowania tych materiatéw — ich
wspdlng ceche, dla meritum sprawy nie najwazniejsza, ale dla moich rozwazan
niezwykle istotng. Chodzi tu o nagminnie wystepujace luzne notatki i glosy,
a niekiedy parostronicowe nawet teksty, wklejane, wpinane, czy tez wszywane
w tym ,,miejscu’ rgkopisu, w ktérym — w ten czy inny sposéb — korespondowaty
z przedstawiang wlasnie w tek$cie treécig. Przy blizszym rozpatrzeniu te ,,ru-
chome” fragmenty pamietnika okazaly sie nie tyle pdZniejszym naprawianiem
przeoczen (ze wzgledu na prestiz adresata byty one w takich wypadkach ponow-
nie przepisywane czy inaczej numerowane), ile — swoistym sposobem opowia-
dania charakterystycznym dla kultury oralnej. ,,Ruchome teksty”, bo tak je na-
zwe, mogly w jednym miejscu danego rekopisu by¢ rozwinigtym epizodem,
a ,,przesunigte” w inne miejsce mogly stanowié tto dla przedstawienia kolejnego
zdarzenia. Byto to nie tylko wotum nieufnosci wobec wszelkiego rodzaju wypo-
wiedzi metatekstowych”, gdyz zazwyczaj ,,otwarcie” i ,,zamknigcie” tekstu byto
taka wypowiedzia metatekstows przez swoje zabarwienie deklaratywne, czy przez
zrytualizowany sposéb przechodzenia od ,,nie-tekstu” do ,tekstu”, Realizowata
si¢ tu zapewne w jakims§ stopniu typowa dla ustnych narratoréw obawa, ze odbior-
ca fragmentéw wczesniejszych juz nie pamieta, lub je niedostatecznie rozumie.
Najpewniej praktyka ta moze by¢ uznana za — zdeterminowany kulturowo efekt
nieporadnosci postugiwania si¢ wypowiedzeniem pisanym. Wynika stad, ze pi-
smo dla chlopskich pamigtnikarzy funkcjonuje réwniez swoja ,,forma zewnetrz-
ng’™® (charakteryzowaly si¢ tym spoteczenstwa przedpi$mienne) i jest czyms
réwniez z ikonosfery. Zdolnosé ,,przemieszczania si¢” tekstdw musiata tu zaste-
powaé, wyrazajace si¢ najpelniej tylko w zywym stowie, stosunki dynamiki
1 zmiennoS$ci przekazu oralnego.

Wymienione wyzej zasady operowania tekstami sg charakterystyczne dla
wszelkich odmian paraliteratury, by wymienié tylko przyktadowo dziewigtnasto-
wieczne edycje wszelkiego rodzaju Snopkdw literackich, dwudziestowieczne
Okruszyny z Greboszowa — Jakuba Bojki, nie omijajac Karafki La Fontaine'a
Melchiora Wankowicza, ktérej ,kolekcjonerski” charakter autor uzasadnia

7% Mowa tu o Archiwum Zaktadu Historii Ruchu Ludowego, gdzie wyodrebniono bogaty
korpus rekopismiennych relacji bytych zohierzy Batalionéw Chiopskich.

.»Ruchome teksty” dzialaja w pewnym stopniu na zasadzie tzw. wzmianki narracyjnej:
M. Jasidska, Narrator w powiesci przedromantycznej (1776-1831), Warszawa 1965,
s. 176-215. Ruchome teksty nie kierujg jednak uwagi na poprzednie, czy majace nastapic,
segmenty wypowiedzi przez wzmiankowanie o nich, ale je w caloéci przywotuja, w mniej
lub bardziej zmienionej postaci.

B. Geremek, Sredniowiecze i znaki, »Teksty” 1972, nr 1; P. Rypson, Obraz stowa. Histo-
ria poezji wizualnej, Warszawa 1989; Stowo i obraz, pod red. A. Morawifiskiej, Warsza-
wa 1982.

77

78



196 Roch Sulima

w przedmowie. One tez wydaly si¢ najbardziej przydatne do analizy r¢kopisu

Tomasza Skorupki oraz innych faktéw chlopskiego pamigtnikarstwa niekonkur-
- sowego. Obserwacje tych faktéw wskazuja, ze s3 one ,,zszywka’ najprzerdzniej-
szych tekstow, gdzie nie tylko brak sprawnoéci narracyjnej zadecydowat o tym,
Ze sposoby ,lgczenia” tekstdw jakby stronig od rozwigzan wylacznie jezykowych.

Szczegblna doniostosé posiada fakt postugiwania sig kolekcja w funkeji
autotelicznej, a wigc zjawisko wykorzystywania znaczen ,,wtdrnych”, wypraco-
wanych w tonie kolekcji™.

Wypisy z ksigzek, notatki gospodarskie, wycinki z gazet i roczniki pism,
teksty zapisanych sentencji i przystéw, niezwyktych opowieséci, anegdot i pou-
czen; zdjecia, dokumenty i1 pamiatki rodzinne charakteryzuja si¢ generalnie jed-
nym: sg to jednostki wylaczone z jakiego$ macierzystego pola motywacji. Poja-
wiajg si¢ np. jako zobicktywizowane teksty, oderwane od ,,subiektywnej sytua-
cji komunikacyjnej”, ale niosg pamigé ich ,,najblizszego” (poprzedniego) uzycia.
W zwigzku z tym objawiajg potencjalng gotowosé¢ do wcielenia do nastgpnego
aktu komunikacji. Plan wyrazenia tekstu, ktdry zostat wlaczony do kolekcji jest
zawsze wyodrebniony, natomiast plan treéci jakby ,,rozmywa si¢” w pewnym
kompleksie tresciowym i moze realizowaé funkeje: bycia darem od kogo$, kto
posiada wysoki prestiz; bycia pamiatka; wreszcie bycia gazets, listem itp. Po-
niewaz w kolekcji jest podzielny plan wyrazenia, a nie plan treéci, dlatego —
z punktu widzenia stosunkéw tre§ciowych — ,,cze$é” moze by¢ réwnoznaczna
wcatosei” i vice versa. Z takiego postawienia sprawy wynikajg nastepne konse-
kwencje. Stosunek migdzy planem treéci i planem wyrazenia jest stosunkiem
podobiedstwa. Podzielnoéé planu wyrazenia, ktdry jest natury jawnie material-

9 Np. zjawisko przesuwania si¢ form silva rerum od funkcji praktycznych do autotelicznych
akcentuje S. Skwarczyriska. Warto przytoczy¢ te jej wywody, ktére rzucajg dodatkowe §wia-
tlo na podobienstwa i réznice pomigdzy kolekcja a formami silva rerum: ,.Silva rerum ma
z racji zapiskdw réznorakich - co$ z rocznikéw, kroniki dziennika i pamigtnika, a wige
stuzy dokumentacji historycznej w zasiggu szerszym lub wezszym. Utrwalajac réznora-
kie dokumenty ma cele $cisle praktyczne, zabezpiecza pamieé, dziata pro memoria, repre-
zentuje jaki§ zaséb archiwalny. Jako kolekcja pewnych tworéw pisdmienniczych, zwia-
szcza mow i listéw, odgrywa role pewnych wzoréw piSmiennictwa, a wigc taka jak tra-
dycyjny listownik. Przez zapas faktéw oraz utwordw skupionych wokdt osoby i rodu
piszacego ma sens epicko-lirycznego wyrazu dumy osobistej i rodowej. Excerpta z réz-
nych dziedzin wiedzy ksztaltuja ich elementarz, podrecznik, stuza pouczeniu. Utwory
okolicznodciowe, takze i improwizowane skladaja si¢ na skarbezyk uzyteczny w zyciu to-
warzyskim. W gre zatem wchodzg cele towarzysko-rozrywkowe. Ale niewatpliwie w gre
réwniez wchodzi, a z biegiem czasu coraz wyrazniej, sama zabawa dla zabawy, rado$é ze
stowa, z potencji i gigtkoSci jezyka, a wigc jaka$ autoteliczno§é poczynan literackich
[podkr. — R. S.]. I bodaj ku niej, im péZniej, tym silniej, przesuwata si¢ funkcja silva re-
rum, odchylajac sig, przynajmniej w swych najwybitniejszych okazach, od funkcji kroni-
karsko-pamigtnikarskiej, praktyczno-dokumentacyjnej i rodowo-ambicjonalnej” (S. Skwar-
czynska, op.cit, s. 184).
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nej, posiada w stosunku do planu treéci charakter ikoniczny, np. Pochéd Swie-
tych Patrondw rodziny Skorupkdw. Narzuca si¢ tu jeszcze jedna refleksja natury
og6lniejszej. Dla nosiciela kultury ludowej kolekeja moze by¢ automodelem
tej kultury. Moze byé sposobem myslenia o wiasnej kulturze i — bardzo jeszcze
uproszczonego, ale juz zdialogizowanego postrzegania kultur ,,innych”.

Elementy kolekcji, ktérych materialno$¢ nie podlega dyskusji, obnazajg
natychmiast swoja niesamodzielno$é, wyrywkowo$¢ i fragmentarycznos¢. Prébuja
w zwigzku z tym natychmiast zaopatrzy¢ sie w jaka$ motywacjg wtérng i — dzie-
ki zwiekszonej w ten sposéb ich informatywnosci (gdyz zburzono kody, w ktérych
pierwotnie dookreslaty swe znaczenie) rodzaj wtérnej motywacji same niejako
narzucajg.

W takim przypadku dysponent kolekcji przyjmuje najczgéciej strategi¢ na-
rzucong mu przez material, uéwiadamiajac sobie np. fakt, ze jakis tekst pragnie
,»zaopatrzyé sie” w date (notatka o chorobie, nieszczg$ciu, wyjezdzie kogo$
z krewnych itp.). Mozna réwniez przyjaé, ze jaki$ tekst niejako ,,chce” by¢ wia-
czony np. do serii listéw, wycinkéw prasowych, dokumentéw podatkowych, albo
tylko nawet w materialne ,,ramy” tego samego formatu. Tekst wiaczany do ko-
lekcji musi jako$§ zaistnie¢; muszg by¢ utorowane drogi do jego ewentualnych
uzy¢ i zastosowan. Sposoby zaistnienia tekstu, podyktowane jego niesamodziel-
noécia i fragmentarycznoscig, moga by¢ dwojakiego rodzaju. Jedne moga wy-
nika¢ z faktu, ze brak wigzi obiektywnych prowadzi do nadprodukeji subiektyw-
nych (L. Wygotski), drugie — z reguly, ze co$ ,,oddzielone” nie istnieje inaczej
jak w ramach zwigzku, ktéry prowadzi do ,,0g6lnego”, cato$ciowego. Stad tez —
upraszczajac znacznie spraw¢ — kolekcja moze by¢ uznana z jednej strony za
zespét sygnatdéw aktywnoscei mojej, gdyz kazda jednostka kolekeji jest jako$
zwigzana z moim dziataniem uprzednim i terazniejszym; byta w odpowiednim
czasie (lub jest) dla mnie z jakiego$§ wzgledu bardzo wazna. Byla wigc, czy jest,
po prostu zdarzeniem, przypadkiem. Z drugiej natomiast strony, elementy ko-
lekcji moga okazaé sig ,reprezentantami” jakiej$ rzeczywisto$ci ogblnej, sygna-
tami czego$ odlegtego np. zwigzkéw z ponadlokalnymi uktadami kultury®®. Na

80 Te dwa rodzaje lektury kolekcji odpowiadaja w pewnym stopniu dwom — wyznaczonym
przez Skwarczyriska — sposobom poskramiania 1 opanowywania dynamiki ekstrawertycznej,
ktdra w postaci zasady varietas i zasady szeregu otwartego zostala uznana przez cytowang
autorke za generalny wyréznik silva rerum. A oto fragment rozwazan S. Skwarczynskiej:
»momenty konstytutywne o dynamice ekstrawertycznej $cieraja sic w strukturze silva
rerum z momentami o dynamice przeciwstawnej, bo o dynamice introwertycznej. Opar-
ciem dla tej ostatniej sa dwa w tej strukturze plany jedno$ci, »poskramiajace« — mniej lub
bardziej bujng varietas [...]". Z jednej strony Skwarczyriska wskazuje wiee na plan jedno-
$ci realizujgcy sig poprzez sfere osoby twérey, ktérego ,.horyzonty kulturalne, intelektual-
ne, emocjonalne, z drugiej strony okre$lajace jego psychike uwarunkowania historyczne
i Srodowiskowe, zakreélaja ramy, ktdrych plodna varietas nie moze przekroczy¢; w nich
uzyskuje ona koloryt jednoéci, zadecydowany przez jednosé zrédta”.
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przyktad dokumenty podatkowe zawieraja w sobie informacj¢ o strukturze i funk-
cjonowaniu administracji, niejako ja reprezentuja. W podobny sposéb sg repre-
zentatywne roczniki gazet, ksigzki itp., gdyzZ zostaty wprowadzone do kolekeji
jako odpowiedzi na pytania kierowane przez dysponenta kolekcji 1 jego grupe
ku takiej, a nie innej rzeczywistosci i teraz pytania analogiczne same aktywizu-
ja. Rozpatrze blizej obydwa wypadki.

W pierwszym z nich elementy kolekcji odwzorowuja dzialania subiektyw-
ne i lektura kolekcji nosi charakter wspomnieniowo-pamietnikarski. Kolekcja staje
si¢ w ramach danej grupy pierwotnej (np. rodziny) dodatkowo uznakowiong przez
uzycie ,,gotowych” tekstéw — autobiografia, przede wszystkim autobiografia
dysponenta kolekcji. Jednostki kolekcji mogg uktadaé si¢ jako zyciorys, jako
wspomnienie dotyczace wyrdznionego okresu (np. emigracja, pobyt w wojsku
itp.), jako §lad catego zZycia oraz pamigtka o sobie dla potomnych. Ten sposéb
operowania kolekcja prowadzi do swoistego fetyszyzmu, do zastgpowania ,,rze-
czami-znakami” catych potaci rzeczywistoéci, a wigc opowiadania o sobie za
pomocg rzeczy. Mamy wigc do czynienia z wyeksponowaniem autotelicznego
uzycia kolekcji, bedacego swoistym rodzajem aktywnosci tworczej, jaka i dzi$
nierzadko si¢ postuluje np. przez tzw. kaciki kolekcjonera w prasie wspdtcze-
snej przez tzw. hobby, ktdre moze by¢ uznane za odmiang stylu zycia.

Drugi sposéb poshigiwania sie kolekcja akcentuje raczej jej mozliwosci
instrumentalne, czyni zef narzgdzie poznania rzeczywisto$ci, ustanawianie w niej
nowego typu zwigzkéw przyczynowo-skutkowych. W gruncie rzeczy moze to
dawaé naiwng wersj¢ wiedzy historycznej, ktdra realizuje przede wszystkim
potrzeby klasyfikacyjno-opisowe, jest proba porzadkowania doswiadczania spo-
tecznego w skali ponadgrupowej. Dysponent kolekcji zapisuje np. lokalne poda-
nia, sporzadza wypisy z ksiag parafialnych (ma to wlasnie miejsce w przypadku
Skorupki), akceptuje gromadzenie pamiatek regionalnych, gdyz stanowiag dla
niego histori¢ regionu, tacza si¢ z historig kraju. W takim wypadku dysponenta
kolekcji interesujg takze stosunki demograficzne w okolicy, typowe rozliczenia
gospodarskie itp., a efektem tych dziatan moze staé sie monografia wsi, okolicy,
regionu itp. Wystarczy wspomnie¢ tu wiele amatorskich (samorzutnych), ale
i inspirowanych monografii reprezentowanych przez chlopskie piéra w okresie
miedzywojennym.

Z drugiej za$ strony, obecno$é planu poskramiajacego varietas Skwarczynska upatruje
w ,sferze Zycia spotecznego, do ktérego zdarzen i okolicznos$ci odnosza si¢ wszystkie za-
warte w sifva rerum twory piémiennicze, ptzy catej swej pod réznym wzgledami — rozma-
ito$ci; owo konkretne Zycie rzeczywiste, a nie fikcyjne, wigze wszelka wielo$é i rozmai-
to$¢ materialu pismienniczego w jednej plaszczyZnie odniesienia”. W ten sposéb zjawiska
bloku silva ,,stajg si¢ obrazem wspdlczesnego zycia, a przynajmniej wyktadnikiem wspét-
czesnego odczuwania, Ze petnig rolg mniej lub bardziej poetyckiej publicystyki [...]".
(S. Skwarczynska, op.cit., s. 185-186).
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Podsumowujac ten etap rozwazan mozna stwierdzié, ze postugiwanie sie
kolekcja, jako skonstruowanym z ,,rzeczy—znakéw” obrazem wiasnego ,.ja” (uzy-
cie autoteliczne) prowadzito do ksztaltowania si¢ postawy pamigtnikarsko-wspo-
mnieniowej, akcentujacej tre$é ,,whasnej aktualnosei”, preferujacej zarazem oso-
bista (jednostkowa) pamigé, ktéra — w pewnym momencie — jakby starala sig
odrzucié konieczno$¢ przejecia ,,skarbea pamieci” po ojcach, pokoleniach i ma-
cierzystej grupie. Uzywajac znanego okre$lenia Maurice Halbwachsa mozna po-
wiedzieé, ze ,,spoteczne ramy pamigci”, za pomoca ktérych jednostka komuni-
kuje si¢ ze $wiatem spolecznie zobiektywizowanych faktéw, i ktére wyznaczajg
jej dostep do wartoéci grupowych — zostaty tu zastapione rama skonstruowang
sztucznie — czyli kolekcja. A ta ostatnia dopuszczata bardziej zindywidualizowane
i wyspecjalizowane kontakty z tradycja, z wszelkg wiedza uprzednig i teraZniej-
szg; byta okazjg do samoanalizy. Mogta wigc sytuowaé dysponenta kolekcji wérdd
tych strategii (mozliwosci), ktére prowadzity do artystycznego przedstawienia
rzeczywistosci. Drugi sposéb operowania kolekcja to dostrzeganie w jej sktadni-
kach wartosci Zrédta historycznego, dokumentu przydatnego dla nadchodzacych
pokolen, a nawet dla przysztych badaczy. Takie deklaracje najczesciej poprze-
dzaly pisane przez chlopéw monografie wsi i regiondw. Taka lektura kolekcji,
kiedy wzrasta przewaga denotacji nad konotacja, moze zbliza¢ si¢ do koncepcji
»faktu historiograficznego™', a niekiedy zamieniaé sie¢ w przednaukowg narra-
cj¢ historyczna, wystarczajaco silnie zdominowang przez zbiorowa pamigé ro-
dziny czy grupy spotecznej, natomiast rzadko oddajacej glos $wiadomosci par
excellence historycznej, wkraczajacej z zewnatrz i bedacej wynikiem naukowe;j
rekonstrukcji przesztodci.

Zrekonstruowang tu strategie kolekcjonera, rozumiang jako pewien spo-
s6b budowania tekstow wielotworzywowych 1 wielokrotnie zakodowanych, uzna-
J¢ za model uktadu dostosowanego do opisu zalazkowych form ludowego pi-
Smiennictwa, w tym réwniez ludowych pamigtnikéw niekonkursowych.

81 J. Topolski, Metodologia historii, wyd. 1l, Warszawa 1973, s. 52.



