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POLSKIE UGRUPOWANIA POLITYCZNE W ROSJI
WOBEC PROBLEMU NIEPODLEGEOSCI RZECZYPOSPOLITEJ
(LUTY - LISTOPAD 1917 ROKU)

Okres migdzy wybuchem rewolucji w Rosji a bolszewickim zamachem stanu
byt nie tylko wyjatkowy w historii tego kraju, ale takze Polonii rosyjskiej. Rewo-
lucja, tworzac podstawy demokratycznego panstwa rosyjskiego, data mozliwo$é
legalnej dziatalnosci polskich ugrupowan politycznych. Migdzy lutym a listopadem
1917 r. zaistniaty w Rosji wydarzenia, ktore nie pozostaty bez wplywu na sprawe
niepodleglosci Polski. Uznanie tego okresu za wyjatkowo wazny w dziatalnosci
politycznej Polakow w Rosji nie powinno budzi¢ zastrzezen. Rowniez przyjecie
wybuchu rewolucji za cezur¢ poczatkowa dla tak sformutowanego tematu wy-
daje si¢ bezdyskusyjne. Natomiast trudniejszym zadaniem jest jednoznaczne okres-
lenie cezury koncowej. Przewrot bolszewicki nie spowodowat natychmiastowe-
go zahamowania dzialalno$ci organizacyjnej i programowej polskich ugrupowan
politycznych w Rosji. Jednakze wraz z przejmowaniem wiadzy przez bolszewi-
kow nastgpowaty zmiany polityczne, ktore stopniowo ograniczaty mozliwos¢ le-
galnej egzystencji polskich organizacji, partii i stronnictw na obszarze kontrolo-
wanym przez Rad¢ Komisarzy Ludowych.

Aktywno$¢ polityczna Polakow w Rosji w 1917 r. wynikata nie tylko ze sprzy-
Jjajacych warunkow, jakie zaistniaty po wybuchu rewolucji, ale takze z liczebnosci
Polonii, jej struktury spotecznej, zawodowej, politycznej oraz ze zdolnosci organi-
zacyjnych i potencjatu intelektualnego lideréw. Na terytorium panstwa rosyjskie-
go w lutym 1917 r. przebywato okoto 4 mln Polakéw!. Pierwsza grupe stanowita

!' Brak danych statystycznych dotyczacych ludnosci Rosji w 1917 r. nie pozwala na doktad-
ne okreslenie liczby Polakéw przebywajacych wowczas w tym kraju. Dotychczasowe usta-
lenia historykéw sprowadzaja sig do liczb w granicach 3—4 min. Por.: K. Kawecka, Z dziejow
szkolnictwa w Zwiqzku Radzieckim 1917-1923, ,Z Dziejow Stosunkéw Polsko-Radziec-
kich. Studia i Materiaty”, t. VII, 1970, s. 140; W. Najdus, Polacy w rewolucji 1917 roku,
Warszawa 1967, s. 31 i nn.; W. Toporowicz, Sprawa polska w polityce rosyjskiej 1914-
-1917, Warszawa 1973, s. 260-261.
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tzw. Polonia stara czyli Polacy, ktorzy na terytorium cesarstwa znalezli sig przed
wybuchem I wojny $wiatowej. Stanowili ja zestancy, wigzniowie, osiedlefcy (byli
zestancy) i osoby przebywajace w Rosji z whasnego wyboru (urzgdnicy, wojskowi,
studenci, uczeni, robotnicy), ktore emigrowaty tam w koncu XIX w. lub w po-
czatkach XX w. Ponadto do grupy tej nalezy zaliczy¢ ludnos¢ polska od lat osia-
dia na kresach wschodnich Rzeczypospolitej?. Najliczniejsza grupg, ponad 1,5 mln
0s6b, stanowita ludnos¢ Krélestwa Polskiego ewakuowana do Rosji w latach 1914-
-1915. Obejmowata ona przede wszystkim wiascicieli 1 administracjg zaktadow
1 przedsigbiorstw, personel inzynieryjno-techniczny, robotnikow przemystu i kolej-
nictwa ewakuowanych czgsto catymi zaktadami, cz¢$¢ mtodziezy ze szkot sred-
nich i wyzszych oraz nauczycieli, pracownikow placowek kulturalno-o§wiatowych
1 instytucji uzytecznosci publicznej, pracownikéw administracji panstwowej, lud-
no$¢ cywilng ze stref przyfrontowych oraz wigzniow politycznych. Liczbg Pola-
kow przebywajacych w Rosji powigkszali tez liczni uchodzcy emigrujacy dobro-
wolnie w glab jej terytorium, najczesciej ze wzgledow ekonomicznych?. Kolejna
liczna grupe Polakow stanowili Zzoierze armii rosyjskiej, ktorych liczebnos¢ szacuje
si¢ na ponad 500 tys.* Ponadto w okresie wojny znalazlo si¢ na terytorium Rosji
okoto 100 tys. Polakow — jencow wojennych, zwlaszcza z armii austriackiej oraz

2 Nie mozna podaé doktadnej liczby Polakéw przebywajacych w cesarstwie w 1914 r., po-
niewaz ostatni spis ludno$ci w Rosji przed wybuchem I wojny $wiatowej odbyt sig w 1897 .
Latwiej jest zestawi¢ dane dla poszczegolnych guberni, ale nie dla wszystkich. Dane doty-
czace 9 guberni zachodnich cesarstwa mowia o 1 mln 186 tys. Polakéw zamieszkujacych
na tym terenie (wedtug danych statystycznych rosyjskich). Natomiast wedtug ustalen pol-
skich statystykow liczba ta wynosita 2 min 424 tys., W. Najdus, op. cit., s. 40—42.
Narodnyj Komissariat po dietam nacjonalnostiej. Otczot o diejatielnosti, 1 nojabria 1917 g.
— 20 ijunia 1918 g., Moskwa 1918, s. 18; W. Najdus, op. cit., s. 31-32; W. Toporowicz,
op. cit., s. 261.

Liczby Polakow zotnierzy armii rosyjskiej, podawane przez politykow i wojskowych prze-
bywajacych w Rosji w 1917 r., réznity si¢ zasadniczo i byly zalezne od tego, czy dana
osoba byta zwolennikiem czy przeciwnikiem tworzenia armii polskiej w tym kraju. Zwo-
lennicy tej idei — gen. Lucjan Zeligowski i gen. Jozef Dowbor-Musnicki podaja liczbg 700 tys.,
a Stanistaw Wojciechowski 600 tys. Natomiast przeciwnik idei powstania armii polskiej
w Rosji Aleksander Lednicki okre$la liczbg Polakéw w armii rosyjskiej tylko na 314 tys.
Henryk Baginiski podaje liczbg 500 tys. Sadzg, jak wielu badaczy, m. in. Mieczystaw Wrzo-
sek, ze liczbg tg trzeba uznaé za najbardziej prawdopodobna. H. Baginski, Wojsko polskie
na wschodzie 1914—1920, Warszawa 1921, s. 44; S. Wojciechowski, Moje wspomnienia,
t. 1, Lwow—Warszawa 1938, s. 289; J. Dowbor-Musnicki, Krotki szkic do historii I Pol-
skiego Korpusu, Warszawa 1919, cz. 1, s. 16; M. Wrzosek, Polskie korpusy wojskowe w Rosji
w latach 1917-1918, Warszawa 1969, s. 23-25 (Autor zauwaza, ze méwiac o formowaniu
armii polskiej w Rosji nalezy uwzgledni¢ mozliwo$é zwerbowania kilkudziesigciu tysiecy
ochotnikéw sposrdd cywilnej ludnosci polskiej, przebywajacej w tym kraju, a takze spo-
$rod jencow Polakdw z armii niemieckiej i austriackiej. Wowczas nalezy ostatecznie przy-
ja¢, ze w Rosji znajdowato sig 600 tys. potencjalnych Zoinierzy wojska polskiego; por.
W. Toporowicz, op. cit., s. 261.
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tzw. ,,obcy poddani” czyli obywatele Austrii i Niemiec, internowani w Krolestwie
Polskim i na przejéciowo zajetych przez wojska rosyjskie terenach Galicji®.

Wérod kilkumilionowej rzeszy Polakéw przebywajacych w Rosji w lutym
1917 r. znalazlo si¢ wielu wybitnych lideréw polskich ugrupowan politycznych, od
Narodowej Demokracji i konserwatystow, po skrajna lewicg reprezentowang przez
Socjaldemokracjg¢ Krolestwa Polskiego i Litwy. Na terytorium panstwa rosyjskiego
znajdowali si¢ wowczas przyszli czotowi politycy i1 dyplomaci Drugiej Rzeczypo-
spolitej, w tym kilku premieréw i ministrow oraz jeden z prezydentéw. Rewolucja
rosyjska wzbudzita wérdd Polonii nadzieje na odzyskanie przez Polskeg niepodle-
glosci. Pod wptywem wydarzen rewolucyjnych zmienita si¢ §wiadomosé polity-
kow 1 ich stanowisko w sprawie polskiej. Burzliwe dyskusje nad przysztoscia Rosji
i niespotykany w dziejach tego kraju rozwoj zycia politycznego ogarngly takze
Polonig rosyjska. Polemiki toczone na temat spraw rosyjskich wiazaty sig $cisle
z rozwazaniami nad przysztoscia Polski. Warunki polityczne stworzone przez re-
wolucjg staraty si¢ wykorzysta¢ wszystkie ugrupowania polskie w Rosji, rozbu-
dowujac swoje struktury organizacyjne oraz tworzac wlasne organy prasowe.
W $lad za rozwojem organizacyjnym partii i stronnictw nastgpowato budowanie
nowych programow politycznych, tworzonych pod wplywem nowej sytuacji mig-
dzynarodowej i wewnetrznej w Rosji®.

Miedzy wybuchem rewolucji a bolszewickim zamachem stanu wigkszo$¢ ugru-
powan politycznych w Rosji wypracowalo wiasna koncepcj¢ rozwiazania spra-
wy polskiej i podjeto w miare swoich mozliwos$ci dziatania zmierzajace do jej re-
alizacji. Wszystkie polskie partie i stronnictwa polityczne z wyjatkiem Polskiej Partii
Socjalistycznej-Lewicy i SDKPiIL w swoich programach za cel nadrzedny dzia-
tania uznaly wowczas odzyskanie przez Polske niepodleglosci’. Istniaty natomiast
roznice w kwestii drog, ktoére miaty prowadzi¢ do tego celu.

Ugrupowaniem politycznym, ktére w pierwszych dniach po wybuchu rewo-
lucji wykazato si¢ najwigksza mobilno$cia organizacyjna i nawigzato kontakt z Rza-
dem Tymczasowym byli demokraci. Na poczatku marca 1917 r. powotano w Pio-
trogrodzie Polski Komitet Demokratyczny, a jego odpowiednikiem w Moskwie
byt zalozony w tym samym miesiacu Polski Klub Demokratyczny®. Kontakty z no-

5 M. Wrzosek., op. cit., s. 25.

6 W. Toporowicz, op. cit., s. 262-263.

7 Archiwum Akt Nowych (dalej — AAN), Komitet Narodowy Polski, t. 75, k. 25-60; Stron-
nictwa Socjalistyczne Polskie w Rosji, b. d. [1918/1919]; Stanowisko poszczegélnych grup
PPS-Lewicy i SDKDIL w Rosji w kwestii odzyskania przez Polskg niepodleglosci byto
niejednolite. Szerzej na ten temat zob.: W. Najdus, op. cit., s. 189 i nn.; W. Toporowicz,
op. cit., s. 264-268.

W sktad Polskiego Komitetu Demokratycznego weszli m. in. Aleksander Lednicki, Alek-
sander Babinski, Hipolit Gliwic, Jan Dabrowski, Stefan Mickiewicz, Konrad Niedzwiecki
i Aleksander Wigckowski. W Komitecie obok wybitnych polskich demokratéw znalezli si¢
takze przedstawiciele Polskiej Organizacji Wojskowej, PPS, ludowcow, Polakow — wojsko-



50 Henryk Bartoszewicz

wymi wiadzami rosyjskimi demokratom polskim utatwity ich wczesniejsze zwiazki
z politykami wchodzacymi w sktad Rzadu Tymczasowego, a takze w sktad wpty-
wowej Piotrogrodzkiej Rady Delegatow Robotniczych i Zomierskich. Uczestni-
kami zebran tajnego Kota Niepodlegtosci Polski, zorganizowanego w 1916 r. w Pe-
tersburgu przez polskich i rosyjskich dziataczy demokratycznych, byli m.in.: mini-
ster, pozniejszy premier Rzadu Tymczasowego Aleksander Kierenski oraz
czlonkowie Piotrogrodzkiej Rady Nikotaj Czecheidze, Matwiej Skobielew i Niko-
taj Sokotow. Wsrod zatozycieli Kota ze strony polskiej znalezli si¢ Aleksander
Lednicki, Aleksander Babinski, Jan Baudouin de Courtenay, Jan Dabrowski, Sta-
nistaw Grostern, Stefan Mickiewicz i Aleksander Wieckowski®. -

W drugiej potowie marca 1917 r. demokraci podjgli rozmowy sondazowe
z niektorymi przedstawicielami wladz rosyjskich na temat stanowiska Rzadu
Tymczasowego w sprawie polskiej. Po rozmowach Lednickiego z Kiereniskim
w Moskwie, lider demokratow zostat zaproszony do Piotrogrodu. 25 marca zo-
stal przyjety przez premiera ksigcia Georgija Lwowa. Nastgpnego dnia spotkat
si¢ z ministrem spraw zagranicznych Pawlem Milukowem. Politycy rosyjscy
mieli watpliwosci, czy Rzad Tymczasowy przed zwolaniem zgromadzenia usta-
wodawczego moze rozstrzygna¢ sprawg odtaczenia Polski od Rosji. Natomiast
akceptowali bez zastrzezen propozycj¢ Lednickiego powotania Komisji Likwi-
dacyjnej do Spraw Kroélestwa Polskiego, ktorej glownym zadaniem byloby zlikwi-
dowanie carskiego aparatu administracyjnego ewakuowanego z Krolestwa oraz
rewindykacja na rzecz narodu polskiego zagrabionych i wywiezionych w giab
Rosji dobr materialnych i kulturalnych Polski. Ostatecznie uwzgledniono takze
wydanie przez Rzad Tymczasowy manifestu proklamujacego niepodlegltos¢ Pol-
ski, zwlaszcza ze nacisk rosyjskiej i polskiej opinii publicznej byt w tej sprawie
dosy¢ silny!®,

Lednicki staral si¢ wprowadzi¢ zmiany do projektu manifestu przygotowa-
nego przez Milukowa. Szef dyplomacji rosyjskiej zgodzit si¢ jedynie na dodanie
slowa ,,wolny” odnoszacego sie do zwigzku militarnego Polski z Rosja. Nato-
miast sprzeciwit si¢ usunigciu z tekstu odezwy zdania o konstytuancie rosyj-

wych, a nawet PPS-Lewicy. Odezwa Polskiego Komitetu Demokratycznego, ,,Echo
Polskie” z 8 (21) marca 1917 r. Wérdd zatozycieli Polskiego Klubu Demokratycznego zna-
lezli sie Aleksander Lednicki, Ludwik J6zef Evert i Ludwik Darowski. Polski Klub Demo-
kratyczny w Moskwie, ,,JEcho Polskie” z 21 marca (3 kwietnia) 1917 r.; W. Najdus, op. cit.,
s. 113-114.
% W. Lednicki, Pamietniki, t. 2, Londyn 1967, s. 620-621; W. Trzcifiski, Uznanie niepodlegtosci
Polski przez Rosje, ,,Niepodleglo$¢”, t. VIIL, 1934, s. 301; W. Toporowicz, op. cit., s. 268.
Projekt dekretu o powotaniu Komisji Likwidacyjnej opracowat osobi$cie Lednicki. W. Led-
nicki, op. cit., s. 632-634; L. Kozlowski, Rewolucja rosyjska i niepodlegtosé Polski, War-
szawa 1922, s. 40-42; W. Toporowicz, op. cit., s. 274; J. Pajewski, Odbudowanie panstwa
polskiego 1914—1918, Warszawa 1978, s. 154,
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skiej, ktora miata zatwierdzi¢ granice przysztej Polski!!. Ostatecznie rzad rosyj-
ski zatwierdzit tekst proponowany przez Milukowa 29 marca, a opublikowatl go
31 marca z data 30. Manifest Rzadu Tymczasowego glosil, Zze ,,po obaleniu
jarzma narod rosyjski przyznaje bratniemu narodowi polskiemu pelne prawo
decyzji o swoim losie”, a dalej: ,,Wierny swym sojusznikom, zwiazany wspolnym
z nimi planem walki z wojujacym germanizmem, Rzad Tymczasowy uwaza
utworzenie niepodleglego panstwa polskiego, ztozonego z ziem o wigkszosci pol-
skiej za pelng gwarancje pokoju w odnowionej Europie™!2.

Mimo Ze po ukazaniu si¢ manifestu delegacja polska, ztozona z przedstawi-
cieli Komitetu Narodowego, Komitetu Demokratycznego, Komitetu Wykonaw-
czego Polskiego na Rusi, obu kot polskich (w Dumie i rosyjskiej Radzie Panstwa)
oraz biskupa Jana Cieplaka, udata si¢ do premiera ks. Lwowa, a nastgpnie do
cztonkéw Rzadu Tymczasowego ze stowami podzigkowania, to jednak dokument
ten spotkal si¢ wsrod Polonii z wieloma zastrzezeniami. Stowa krytyki pod adre-
sem manifestu kierowali nawet niektorzy demokraci polscy. W. Zielinski na po-
siedzeniu moskiewskiego Klubu Demokratycznego w obecnosci Kierenskiego
oSwiadczyt, ze konstytuanta rosyjska nie powinna decydowaé o sprawach pol-
skich3. Stanowisko Rzadu Tymczasowego krytykowaly, przede wszystkim z tzw.
klasowego punktu widzenia, partie lewicowe, SDKPiL oraz PPS-Lewica, zarzu-
cajac wladzom rosyjskim rozbiezno$¢é migdzy deklaracjami a rzeczywistym po-
stgpowaniem'*. Z ogromnym entuzjazmem przyjeta manifest Narodowa Demo-
kracja, mimo ze jej liderzy w Rosji nie uczestniczyli w opracowywaniu tego waz-
nego dla sprawy polskiej aktu. W wydanej 2 kwietnia odezwie Komitetu
Narodowego w Piotrogrodzie z pewna przesada stwierdzano m. in.: ,,Pierwszym
czynem przebudzonego do wolnosci 1 wstgpujacego na droge odrodzenia narodu
rosyjskiego, byto mgskie i $miale, Zadnymi ograniczeniami nie uwarunkowane
proklamowanie niepodleglosci Polski”!>.

' W. Lednicki, op. cit., s. 634: L. Koztowski, op. cit., s. 42; J. Pajewski, op. cit., s. 154.

12 Manifest Rzadu Tymczasowego, 30 marca 1917 r., ,,Niepodlegtos¢™, t. VIII, 1934, s. 302;
por. W. Lednicki, op. cit., s. 636—637; szerzej zob. A. Achmatowicz, Akty rosyjskie z marca
1917 roku dotyczqce Polski, ,,Studia z dziejow ZSRR i Europy Srodkowej”, t. XXII, 1986,
s. 65-100.

13 M. Wrzosek, op. cit., s. 19.

14 Materiaty archiwalne do stosunkéw polsko-radzieckich, t. 1 — marzec 1917- listopad 1918,

Warszawa 1957, s. 21-22: Odezwa Polskiego Klubu Rewolucyjnego, PPS, SDKPiL, Unii

Mtodziezy Postgpowo-Niepodleglosciowej potgpiajaca manifestacje organizowana przez

Narodowa Demokracj¢ z okazji zapowiedzenia niepodlegto$ci Polski przez Rzad Tymcza-

sowy, 23 marca (5 kwietnia) 1917 r.; ibidem, s. 425: Odezwa Przedstawicielstwa Zagra-

nicznego CKR PPS-Lewicy w zwiazku z proklamacja Rzadu Tymczasowego, kwiecien

1917 r.; M. Bronski (Warszawski), Kwestia polska w rozwoju historycznym, ,,Trybuna” (organ

SDKPiL), nr 21 z 3 listopada 1917 r.

,»Gazeta Polska”, nr 77 z 23 marca (5 kwietnia) 1917 r. Na temat opinii Polonii w Rosji

wobec manifestu Rzadu Tymczasowego zob. takze W. Toporowicz, op. cit., s. 285-297.
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Manifest Rzadu Tymczasowego, mimo swoich pewnych ograniczen, byt w mo-
mencie opublikowania dokumentem waznym zaréwno dla Polakéw w Rosji,
jak i dla sprawy polskiej. Stwarzat podstawy do korzystnego rozwoju kontaktow
polskich partii i stronnictw politycznych z demokratycznymi wtadzami Rosji,
a w dalszej perspektywie stosunkoéw polsko-rosyjskich. Trudno przecenic fakt, ze
w oficjalnym akcie wydanym przez rzad rosyjski byta mowa o niepodleglosci
Polski. Manifest odegrat takze wazna role miedzynarodowa, zar6wno w chwili
ukazania sig, jak 1 pdzniej po bolszewickim zamachu stanu. W kwietniu 1917 r.
wptynal na zmiang stanowiska mocarstw zachodnich Ententy w sprawie polskiej
— w kierunku nadania jej charakteru migdzynarodowego, cho¢ poczatkowo za-
chodni sojusznicy Rosji, zwlaszcza Francja, przyjgli zawarte tam deklaracje z mie-
szanymi uczuciami, a nawet z niepokojem'®. Ponadto manifest stat si¢ dokumen-
tem, na ktory powotywali si¢ uczestnicy Paryskiej Konferencji Pokojowej, uzna-
jac jako ,,spontaniczna zgodg Rosji na ustanowienie niepodleglego panstwa
polskiego™!”.

Komisja Likwidacyjna do Spraw Krolestwa Polskiego, powotana dekretem
przyjetym na posiedzeniu Rzadu Tymczasowego 28 marca 1917 r., otrzymata range
Ministerstwa do Spraw Polskich, co nie byto zgodne z intencjami pomystodawcy
1 prezesa Komisji. Lider demokratow polskich widziat rolg tej instytucji znacznie
szerze] jako ktadacej takze podwaliny pod niepodlegte panstwo polskie ijego sto-
sunki z demokratyczna Rosja!8. Demokraci konsekwentnie taczyli sprawe polska
z Rosja, upatrujac w tym zwiazku i w klgsce panstw centralnych szanse na od-
budowanie Polski. Ponadto dazyli do nawiazania jak najlepszych stosunkéw z mo-
carstwami zachodnimi Ententy. Jednocze$nie dostrzegali niebezpieczenstwo klg-
ski militarnej Rosji, trawionej przez anarchig i rozktad armii oraz mozliwo$¢ zwy-
cigstwa panstw centralnych, dlatego tez udzielali poparcia Tymczasowej Radzie
Stanu, zwlaszcza po tym jak opowiedziata si¢ za neutralno$ciag wobec toczacej
si¢ wojny'®. Lednicki, deklarujac poparcie dla idei zjednoczenia wszystkim ziem
polskich, rozwazat takze ewentualno$¢ tzw. rozwigzania austropolskiego, ktore
zakfadalo przynajmniej zjednoczenie Krolestwa Polskiego 1 Galicji. Ponadto przed-

Bogata faktografig zaprezentowana przez autorke zubozaja kontrowersyjne, a czasami na-
wet nietrafne wnioski.

16 J. Pajewski, op. cit., s. 155-156.

17 Cyt. za: W. Lednicki, op. cit., s. 639.

18 M. Wrzosek, Pierwsze sprawozdanie z dziatalnosci Komisji Likwidacyjnej do Spraw Kré-
lestwa Polskiego, ,,Teki Archiwalne”, t. VIII, 1961, s. 108-113 (dokumenty przyjete przez
Rzad Tymczasowy, tworzace podstawy prawne dziatalno$ci Komisji Likwidacyjnej); W. Led-
nicki, op. cit., s. 633.

19 Materialy Archiwalne (...), s. 418-419: Deklaracja Tymczasowej Rady Stanu w odpowiedzi
na manifest Rzadu Tymczasowego, 6 kwietnia 1917 r.; W. Buthak, Aleksander Lednicki i je-
go koncepcje rozstrzygniecia kwestii polskiej marzec-grudzier 1917 r., ,,Kwartalnik Histo-
ryczny”, R. XCIX, 1992, z. 2, s. 51-70.
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stawit alternatywna wersje dostepu do Battyku opodal Libawy poprzez Kanat
Augustowski?’,

Stanowisko demokratow wobec Tymczasowej Rady Stanu oraz geopolitycz-
ne rozwazania prezesa Komisji Likwidacyjnej dotyczace tzw. rozwigzania austro-
polskiego, mozliwego w przypadku zwycigstwa pafstw centralnych, spotkaty si¢
z ostra krytyka politykéw skupionych w Komitecie Narodowym Polskim w Rosji.
Prasa endecka nazywata Lednickiego ,,Aleksandrem bez Gdanska™?!. Nalezy
przyznaé, ze politycy Narodowej Demokracji, poczynajac od deklaracji z 2 kwietnia
1917 r. konsekwentnie opowiadali si¢ za zwiazaniem sprawy polskiej z panstwa-
mi Ententy oraz za zjednoczeniem wszystkich ziem Rzeczypospolitej?2. Od po-
czatkow kwietnia 1917 r. narastal spor migdzy ugrupowaniami narodowo-demo-
kratycznymi i demokratycznymi w Rosji. Obie strony dazyly do zdominowania
polskiej sceny politycznej. Demokraci w tej rywalizacji wykorzystywali przede
wszystkim uprzywilejowang pozycj¢ swoich liderow Lednickiego 1 Wigckowskie-
g0, blisko zwiagzanych z politykami rosyjskimi, wchodzacymi w sktad Rzadu Tym-
czasowego. Prezes Komisji Likwidacyjnej aspirowal nie tylko do przewodzenia
demokratom, ale takze calej Polonii rosyjskiej. Dziatacze obozu narodowego, nie
bez racji, oskarzali Lednickiego, Ze stara si¢ nie dopuszcza¢ swoich konkurentéw
politycznych, zaréwno do kontaktéw z Rzadem Tymczasowym, jak i europejski-
mi mezami stanu przybywajacymi do Rosji. Podczas wizyty w maju 1917 r. fran-
cuskiego ministra uzbrojenia Alberta Thomasa i w czerwcu tego roku brytyj-
skiego ministra pracy Arthura Hendersona, Lednicki starat si¢ odgrywac rolg li-
dera Polonii. W organizowanych przez prezesa Komisji Likwidacyjnej spotkaniach
z tymi dwoma politykami, jak i innymi osobistosciami przybywajacymi do Rosji
z Europy Zachodniej i Stanéw Zjednoczonych, uczestniczyli przede wszystkim
polscy demokraci oraz przedstawiciele ugrupowan wspotdziatajacych z demo-
kratami®3.

Dziatacze obozu narodowego w Rosji w pierwszych miesiacach po rewolucji
byli zbyt stabi, aby prowadzi¢ otwarta walkg z demokratami i ich wptywowymi
liderami. Obydwa ugrupowania wspotpracowaty w ramach organizacji opiekun-
czych. Przedstawiciele Narodowej Demokracji byli w sktadzie Komisji Likwida-
cyjnej. Natomiast Lednicki liczyt na rozszerzenie tej wspotpracy takze na akcje
zagraniczng. Poczatkowo, cho¢ z duzymi zastrzezeniami, podobne porozumienie
rozwazali tez niektdrzy narodowcy. Jednakze ostateczne decyzje odktadano naj-
prawdopodobniej do przygotowywanego latem 1917 r. w Sztokholmie zjazdu pol-

20 W. Lednicki, op. cit., s. 652-653; W. Buthak, op. cit., s. 49-50.

21 W. Lednicki, op. cit., s. 653.

22 . Wojciechowski, op. cit., s. 261 i nn.; S. Grabski, Pamietniki, t. 2, Warszawa 1989, s. 10
i nn.; R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie paristwa, Warszawa 1988, t. 2, s. 15 i nn.

23 S, Wojciechowski, op. cit., s. 266; W. Lednicki, op. cit., s. 649-650; W. Buthak, op. cit.,
s. 55.
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skiego, pomyslanego jako konferencja ponadorientacyjna i migdzypartyjna, z udzia-
tem Polakow z kraju i z zagranicy?*. Prezesowi Komisji Likwidacyjne;j taka sytu-
acja bardzo odpowiadata, poniewaz mogt wystgpowac, z wyzyn swojego urzegdu,
w roli mediatora, fagodzac polskie spory ideowe i orientacyjne?. W sytuacji na-
rastajacej polaryzacji stanowisk Polonii rosyjskiej taka polityka byta zupetnie nie-
realistyczna i zmierzala ku klgsce. Narodowcy nigdy nie byli skfonni uzna¢ Led-
nickiego za lidera Polakéw w Rosji.

Najwigksze i najgwattowniejsze spory ugrupowania polskie w Rosji toczyty wo-
kot kwestii organizacji armii polskiej. Program polityczny polskich demokratow,
uchwalony na I Zjezdzie Demokratycznym, obradujacym w dniach 9-10 maja
1917 r. w Moskwie potwierdzil dotychczasowe stanowisko tego ugrupowania
w sprawie polskiej. Podstawowym punktem tego programu byla teza o dominujace;j
roli kraju w rozstrzyganiu wszystkich kwestii dotyczacych Rzeczypospolitej. De-
mokraci odmawiali Polonii prawa do prowadzenia samodzielnej polityki. Zjazd
uznat Tymczasowa Radg Stanu w Warszawie za faktyczna wladze pafistwowa do
momentu wytonienia w wyborach powszechnych parlamentu i powotania rzadu
polskiego. W sprawie wojska stwierdzono, ze armia polska moze powstac jedynie
z woli narodu i pod rozkazami rzadu Rzeczypospolitej, a zatem nie moga jej tworzy¢
ani dzialajace na emigracji ugrupowania polityczne, ani tez wojskowi Polacy, ktorzy
mogg jedynie taczy¢ sig¢ w zwiazki’®. Analogiczne stanowisko zajmowat Aleksander
Lednicki, wowczas jako prezes Komisji Likwidacyjnej, pozostajacy formalnie poza
Partia Demokratéw. W sporzadzonym w maju 1917 r. dokumencie opowiadat sig
przeciwko tworzeniu armii polskiej w Rosji. Dopuszczat jedynie mozliwo$¢ ist-
nienia mniejszych oddziatéw polskich, ale tylko w ramach formacji rosyjskich?’.

Stanowisko demokratow byto zdecydowanie odmienne od pogladéw Narodo-
wej Demokracji. Polscy politycy narodowi w Rosji dazyli do wzmocnienia swojej
pozycji nie tylko poprzez zwiazanie sprawy polskiej z panstwami Ententy, ale takze
opowiadajac si¢ za tworzeniem na emigracji armii polskiej. Dziatania propagandowe
i organizacyjne na rzecz realizacji tej koncepcji podjete przez narodowcow w kwiet-
niu 1917 r. spotkaly si¢ z zainteresowaniem zaréwno w Rosji, jak i w panstwach
zachodnioeuropejskich, zwlaszcza we Francji®®. Ideg budowania armii polskiej

24 W. Suleja. Proba budowania zreb6éw polskiej parstwowosci w okresie istnienia Tymczaso-
wej Rady Stanu, Warszawa 1981, s. 202-205; W. Wrzosek, Pierwsze sprawozdanie z dzia-
talnosci Komisji Likwidacyjnej (...), s. 23-25; W. Buthak, op. cit., s. 56-57.

25 W. Buthak, op. cit., s. 57.

26 AAN, Przedstawicielstwo Rady Regencyjnej Krolestwa Polskiego w Rosji, t. 64: ,,Dzien-
nik Petrogradzki” z 29 kwietnia (12 maja) 1917 r.; M. Wrzosek, Polskie korpusy wojskowe
(...), s. 46-47; W. Toporowicz, op. cit., s. 370-371.

27 AAN, Przedstawicielstwo Rady Regencyjnej Krolestwa Polskiego w Rosji, t. 3A, k. 6-7:
Pismo Prezesa Komisji Likwidacyjnej do Spraw Krolestwa Polskiego, maj 1917 r.

28 J. Zdziechowski, O Polskiej Sile Zbrojnej, Piotrogrod [1917 ]: Tekst referatu wygloszonego
na zebraniu Klubu Narodowego w Piotrogrodzie; 1. Kazimierski, Wojskowi Polacy w czasie
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wyrazata zainteresowanie przede wszystkim cz¢$¢ rosyjskich dowddcow wojsko-
wych, ale takze niektorzy politycy, w tym cztonkowie Rzadu Tymczasowego. Po
raz pierwszy problem ten pojawit si¢ w piSmie ministra wojny Aleksandra Guczko-
wa do premiera Lwowa z 5 kwietnia 1917 r., w ktérym zostaly przedstawione ko-
rzysci ptynace z istnienia armii polskiej, walczacej po stronie Rosji za obietnicg
niepodlegtosci Polski. Autor memorandum za najwazniejszy uznat argument o ko-
nieczno$ci znalezienia sprzymierzenca w przysztym panstwie polskim. Sojuszni-
kiem takim mialaby si¢ sta¢ armia polska przeniknigta duchem rosyjskim, ktéra
ponadto bytaby przeciwwaga dla formacji wojskowych walczacych po stronie
panstw centralnych. Guczkow prosit premiera Rzadu Tymczasowego o odpowiedz
w kwestii podstaw, zakresu i ram organizacyjnych oddzialéw wojska polskiego
w Rosji¥. Lwow byl przychylnie ustosunkowany do postulatdw ministra wojny,
popieranych przez wielu generalow, m. in. przez Aleksego Brusitowa i Lawra Kor-
nitowa®®. Jednakze cze$¢ jego gabinetu, w tym Aleksander Kierenski, sprzeciwiata
si¢ tworzeniu armii polskiej?!. W tej sytuacji premier Rzadu Tymczasowego posta-
nowil, ze zamiast wydzielania wszystkich Polakow z wojska rosyjskiego dla orga-
nizowania z nich sojuszniczej armii polskiej, bgda formowane oddzielne korpusy
polskie ztozone z zotierzy dobrowolnie przechodzacych z oddziatow rosyjskich®.

Liderzy Stronnictwa Narodowo-Demokratycznego dla idei tworzenia armii
polskiej w Rosji starali sig pozyskac przede wszystkim Polakow wojskowych. Za
realizacjq tej idei opowiadala sig¢ znaczna czg$¢ polskich generatéw i oficerow
stuzacych w wojsku rosyjskim. Narodowcy docierali ze swoim programem do
Zwiazkoéw Wojskowych Polakéw tworzonych od poczatku kwietnia 1917 r.3
Czg$¢ z tych organizacji zajmowata przychylne stanowisko wobec tworzenia ar-
mii polskiej w Rosji. Natomiast zdecydowanie przeciwny temu byl powotany
6 kwietnia 1917 r. Zwiazek Wojskowych Polakow w Piotrogrodzie, najwigkszy
liczebnie, posiadajacy kilkadziesiat oddziatow i aspirujacy do zjednoczenia w swoich
szeregach wszystkich wojskowych Polakow. Zwiazek Piotrogrodzki, pozostajacy
pod wplywem Polskiej Organizacji Wojskowej, Komitetu Demokratycznego oraz
socjalistow, nie byt sktonny popiera¢ dziatan zmierzajacych do wzmocnienia po-
zycji politycznej ugrupowan narodowych34,

rewolucji (1917-1918), Warszawa 1935, s. 23 i nn.; M. Wrzosek, Polskie korpusy wojsko-
we (...), s. 32-33, 49-50; W. Najdus, op. cit., s. 279-280.

29 Materialy Archiwalne (...), s. 22-23: Pismo Guczkowa do Lwowa, 23 marzec (5 kwiecien)
1917 1.

30°S. Grabski, op. cit., t. 2, s. 10-11; M. Wrzosek, Polskie korpusy wojskowe (...), s. 34, 37;
W. Toporowicz, op. cit., s. 352-354.

31'S. Grabski, op. cit., t. 2, s. 11; M. Wrzosek, Polskie korpusy wojskowe (...), s. 34.

32 S, Grabski, op. cit., t. 2, s. 11-12; W. Toporowicz, op. cit., s. 353-354.

33 Szerzej na temat Zwiazku Wojskowych Polakéw w Rosji zob. W. Najdus, op. cit., s. 268
inn.; M. Wrzosek, Polskie korpusy wojskowe (...), s. 28-32.

34 M. Wrzosek, Polskie korpusy wojskowe (...), s. 29-30.
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Sprawe wojska mial rozstrzygnaé ostatecznie powszechny zjazd przedstawi-
cieli wszystkich Polakow stuzacych w armii rosyjskiej. Wezesniej, w Sztokhol-
mie doszto do spotkania przedstawicieli Tymczasowej Rady Stanu i Naczelnego
Komitetu Narodowego (NKN) z reprezentacja czgsci ugrupowan polskich w Rosji
— demokratow, socjalistow (PPS-Frakcji Rewolucyjnej), POW. Delegacji z Pio-
trogrodu w skladzie: Franciszek Skapski, Bronistaw Siwik, Hipolit Gliwic, Stefan
Filipkowski i gen. Aleksander Babinski towarzyszyl w charakterze go$cia przed-
stawiciel Stronnictwa Polityki Realnej Ignacy Szebeko. W konferencji odbywa-
jacej si¢ w dniach 5-10 maja 1917 r. uczestniczyli reprezentanci Komitetu Obro-
ny Narodowej, dziatajacego w Stanach Zjednoczonych, Aleksander Debski i J. Ka-
rasiewicz, prezes Komitetu Polskiego w Sztokholmie Wactaw Dzierzawski oraz
przybyly z poznanskiego Ksawery Drucki-Lubecki. Politycy krajowi Wojciech
Rostworowski, Wtodzimierz Kunowski i Stanistaw Wedkiewicz prowadzili w tym
czasie rowniez nieoficjalne rozmowy z przedstawicielami Narodowej Demokra-
cji, Stanistawem Kozickim, Wiadystawem Sobanskim i Eustachym Dobieckim?’.

Rozmowy sztokholmskie w znacznej czgSci byly poswigcone sprawie wojska
polskiego w Rosji. Przeciwko odrebnej armii opowiedzieli si¢ nie tylko demokraci
1 socjalidci, ale takze przedstawiciel realistow, ktore to ugrupowanie na gruncie
rosyjskim wspierato koncepcj¢ narodowcow. Uczestnicy rozmow reprezentujacy
w Sztokholmie Tymczasowa Radg Stanu, Komitet Demokratyczny, Zrzeszenie
Niepodlegtosciowe i Amerykanski Komitet Obrony przyjeli trzy uchwaty. Pierw-
sza mowila o potrzebie rezygnacji z tworzenia wojska w Rosji, ktorego istnienie
bytoby szkodliwe dla sprawy polskiej. W drugiej uznano zasadg samookreslenia
narodow, postanawiajac jednocze$nie zaofiarowaé narodom zwiazanym historycz-
nie i kulturowo z Polska jak najdogodniejsze warunki wspotzycia i rozwoju w ra-
mach zwiazku z Rzeczypospolita. Trzecia glosita konieczno$¢ utrzymania przyja-
znych stosunkow z demokratyczng Rosja’®.

Do decydujacego starcia migdzy zwolennikami i przeciwnikami tworzenia armii
polskiej w Rosji doszto podczas I Ogolnego Zjazdu Wojskowych Polakéw w Pio-
trogrodzie. Idei zwotania zjazdu przeciwny byt zarowno Guczkow, jak i jego na-
stgpca na stanowisku ministra wojny Kierenski. Dopiero interwencja prezesa
Komisji Likwidacyjnej Lednickiego wptyngta na zmiang stanowiska kierownictwa
rosyjskiego resortu wojny3’. Obrady zjazdu rozpoczely si¢ 7 czerwca. Zaskaku-
jace byto przemoéwienie powitalne Lednickiego. Prezes Komisji Likwidacyjnej,

35 Ibidem, s. 54-55; W. Buthak, op. cit., s. 56.

36 Materialy archiwalne (...), s. 51-55 : Z protokotu poufnego posiedzenia Tymczasowej Rady
Stanu. Sprawozdanie W. Rostworowskiego z rozméw w Sztokholmie z przedstawicielami
Polakéw w Rosji, 31 maj 1917 .

37 24 maja 1917 r. Kierenski poinformowal prezesa Zwiazku Wojskowych Polakéw w Piotro-

grodzie o swojej zgodzie na zwolanie zjazdu. M. Wrzosek, Polskie korpusy wojskowe (...),
s. 59.
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uchodzacy za przeciwnika tworzenia armii polskiej w Rosji, zwracajac sig do
uczestnikéw zjazdu o$wiadczyl: ,,Wasza decyzja bedzie wskaznikiem mojego po-
stepowania”®, W trzecim dniu obrad uwidocznita si¢ przewaga zwolennikow idei
formowania wojska. Przeciwnicy jej liczyli, Ze na zmiang niekorzystnego dla nich
uktadu sit wptyna przemoéwienia programowe delegatéw polskich ugrupowan
politycznych. Z ich punktu widzenia najistotniejsze byly wystapienia Skapskiego
1 Babinskiego, ktorych w zwiazku z ich udziatlem w konferencji sztokholmskiej,
poproszono o przedstawienie stanowiska Tymczasowej Rady Stanu. Skapski za-
prezentowat tekst uchwaty konferencji, ukazujacy negatywne stanowisko Rady.
Jednakze zastrzegl, ze wladze w Warszawie nie zostaly poinformowane o roz-
miarach zywiotowego polskiego ruchu wojskowego w Rosji**. W gronie polity-
kéw opowiadajacych sig na zjezdzie przeciwko idei armii polskiej na emigracji
znalezZli si¢: Jan Dabrowski z Komitetu Demokratycznego, Tadeusz Radwanski
z Klubu Rewolucyjnego, Lucjan Altenberg z Klubu Demokratycznego, Kazimierz
Puzak z PPS-Frakcji Rewolucyjnej, Juliusz Lukasiewicz reprezentant mtodziezy
niepodleglosciowej oraz przedstawiciele skrajnej lewicy Pawet Lewinson z PPS-
-Lewicy, Bernard Mandelbaum z ,,Promienia” i Julian Leszczynski z SDKPiL.
Druga grupg mowcow stanowili przede wszystkim politycy narodowi, goracy zwo-
lennicy tworzenia oddziatéw wojska polskiego w Rosji, reprezentujacy Komitet
Narodowy oraz Zwiazek Zjednoczenia i Niepodlegltosci — Stanistaw Wojciechowski,
Jan Harusewicz, Stanistaw Grabski, a takze Zygmunt Wielopolski ze Stronnictwa
Polityki Realnej*.

Liderzy ugrupowan politycznych nie ograniczali swojej aktywnosci podczas
Zjazdu Wojskowych Polakéw w Piotrogrodzie do wygtaszania oficjalnych prze-
moéwien. Prowadzili takze rozmowy zakulisowe, majace na celu przekonanie de-
legatow do idei lansowanych przez poszczegdlne orientacje. Na zjezdzie glosu nie
zabierat przywodca demokratow Aleksander Wigckowski, ale przez caty czas
trwania obrad mobilizowal opozycj¢ przeciwko formowaniu armii polskiej na zie-
miach panstwa rosyjskiego, a nast¢pnie odegrat pewna rol¢ w rozbiciu zjazdu.
Nieoficjalne dziatania podejmowali rowniez politycy narodowi. Grabski i Haruse-
wicz podczas zjazdu pozostawali w $cistym kontakcie z przewodniczacym obrad,
chorazym Wiadystawem Raczkiewiczem, uzgadniajac z nim wspolna taktyke*!.

Zjazd zajal ostatecznie stanowisko kompromisowe wobec orientacji politycz-
nych. 19 czerwca uchwalil trzy deklaracje, w ktorych: 1) wyrazano uznanie dla
Tymczasowej Rady Stanu za pracg¢ na rzecz stworzenia podwalin panstwowosci
polskiej; 2) zapewniono rzad rosyjski o solidarnosci strony polskiej w walce o prawa

38 Cyt. za: ibidem, s. 62.

39 g, Wojciechowski, op. cit., s. 272-274; S. Grabski, op. cit., t. 2, s. 16-17.

403, Wojciechowski, op. cit., s. 274-275; S. Grabski, op. cit., t. 2, s. 17-18; M. Wrzosek,
Polskie korpusy wojskowe (...), s. 63-65.

41 S, Grabski, op. cit., t. 2, s. 15-16; H. Baginski, op. cit., s. 118-119.
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czlowieka i wolnos¢ narodow; 3) deklarowano podporzadkowanie wszelkich dziatan
Polonii woli wladz wytonionych w kraju*?. Pomimo to przeciwnicy tworzenia ar-
mii polskiej w Rosji, ktorzy stanowili mniejszos¢ wsrod delegatow (62 osoby), opu-
$cili obrady zjazdu. Pozostali delegaci przyjgli uchwatg o utworzeniu Polskiej Sity
Zbrojnej 230 glosami, przy 8 przeciw i 25 wstrzymujacych si¢. Powotano instytu-
cje, ktérym powierzono zadanie organizowania i reprezentowania na zewnatrz
wojska polskiego w Rosji*’. Zjazd Wojskowych Polakéw zakonczyl si¢ zwycig-
stwem, cho¢ niepetnym, zwolennikow tworzenia armii polskiej poza krajem. Po-
nadto decyzje podjgte na zjezdzie spotkaly si¢ z niechgtnym przyjgciem ze strony
Rzadu Tymczasowego. Kierenski z wigksza sympatia i zyczliwo$cia odniost si¢
do blizszych jego pogladom secesjonistow. Minister wojny juz w li§cie z pozdro-
wieniami do uczestnikow zjazdu apelowat, aby Polacy zrezygnowali z dazen do
wychodzenia z armii rosyjskiej i tworzenia odrgbnego wojska, gdyz doprowadzi
to do dezintegracji armii**. Realizacji uchwal, przyjetych w dniach 19-21 czerw-
ca 1917 r. przeciwdziataty niechg¢tne im ugrupowania polskie. Nieprzychylne
wobec nich stanowisko zajat takze, pomimo wczesniejszej deklaracji, prezes
Komisji Likwidacyjnej*. Ostatecznie Rzad Tymczasowy zgodzit si¢ jedynie na
formowanie korpusu polskiego. Ponadto 17 lipca 1917 r. Zarzad Gtowny Sztabu
Generalnego armii rosyjskiej wydat zarzadzenie numer 28082 o grupowaniu zy-
czacych sobie tego wojskowych Polakéw w odrgbne kompanie i oddziaty w celu
skierowania ich do przysztych polskich formacji wojskowych*®.

Przetomowe znaczenie dla wykrystalizowania si¢ sytuacji na polskiej scenie
politycznej w Rosji, miat Zjazd Polski zwotany na 3 sierpnia 1917 r. do Moskwy
przez Ligg Narodowa. Uczestnicy obrad deklarowali, ze: 1) nieztomnym daze-
niem narodu polskiego jest osiagnigcie w wyniku trwajacej wojny niepodleglego
panstwa polskiego, utworzonego przez zjednoczenie wszystkich ziem polskich, po-
siadajacego wlasne wybrzeze morskie z ujsciem Wisly; 2) w interesie Polski lezy
zwycigstwo panstw koalicji antyniemieckiej i urzeczywistnienie proponowanych
przez Stany Zjednoczone, a przyjetych przez pozostatych sprzymierzencow za-
sad nowego ustroju Europy; 3) zaaprobowano tworzenie samodzielnej polskiej sity

42 H. Baginski, op. cit., s. 114; M. Wrzosek, Polskie korpusy wojskowe (...), s. 67-68.

43 Szerzej na temat uchwat zjazdu oraz dziatan secesjonistéw zob. M. Wrzosek, Polskie kor-
pusy wojskowe (...), s. 69-T71.

44 H. Baginski, op. cit., s. 112: List Kierefiskiego do prezesa zjazdu, 14 czerwca 1917 .

45 AAN, Przedstawicielstwo Rady Regencyjnej Krolestwa Polskiego w Rosji, t. 3A, k. 37:
Pismo Naczelnego Komitetu Wojskowego w Rosji do A. Lednickiego 18 (31) lipca 1917 1.

46 H. Baginski, op. cit., s. 125. Wplyw na ostateczna decyzje Kierefiskiego miato najprawdo-
podobniej zaro6wno zatamanie si¢ ofensywy rosyjskiej podjetej 1 lipca 1917 r., jak i stano-
wisko sojusznikéw zachodnioeuropejskich Rosji, zwlaszcza Francji, w kwestii tworzenia
armii polskiej. S. Grabski, op. cit., t. 2 s. 19; Stanowisko dowddcy I Korpusu Polskiego
powierzono gen. Jozefowi Dowbor-Mus$nickiemu. J. Dowbor-Musnicki, Moje wspomnie-
nia, Warszawa 1935, s. 162; S. Wojciechowski, op. cit., s. 281.
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zbrojnej*’. Realizacja programu ugrupowan narodowych w Rosji miata zajaé sig
wybrana na zjezdzie Rada Polska Zjednoczenia Migdzypartyjnego (RPZM), dzia-
tajaca pod prezesura Stanistawa Wojciechowskiego*®. Organizacja ta, wyposa-
zona w ministerialne wydziaty: zagraniczny, wojskowy 1 wewngtrzny, byta pomy-
$lana jako przeciwwaga dla pozycji politycznej Komisji Likwidacyjnej i jej prezesa.
Ponadto Rada miata ambicje przeksztalcenia si¢ w gtéwna reprezentacjg polityczna
Polonii rosyjskiej, sprawujacej takze nadzor nad wojskiem polskim w Rosji.

Po zakonczeniu Zjazdu Polskiego w Moskwie Rada Polska Zjednoczenia
Migdzypartyjnego przystapilta natychmiast do realizacji zamierzonych celow polity-
cznych. Zabiegata przede wszystkim o uznanie ze strony Rzadu Tymczasowego.
Nawiazala takze kontakty z przedstawicielstwami dyplomatycznymi panstw koalicji
w Piotrogrodzie. Wielokrotne starania Wojciechowskiego o uzyskanie audiencji
u Kierenskiego zakonczyly sig¢ niepowodzeniem. Nie bez racji byly oskarzenia naro-
dowcow pod adresem Lednickiego o blokowanie kontaktow Rady z Rzadem
Tymczasowym®. Jednakze 2 wrze$nia 1917 r. prezes Stanistaw Wojciechowski
1 kierownik Wydziatu Zagranicznego Rady Stanistaw Grabski zostali przyjgci przez
ministra spraw zagranicznych Rosji Michaita Tereszczenke. Przedstawiciele Rady
chcieli aby: 1) mocarstwa koalicji ztozyty deklaracjg mowiaca, ze jednym z celow
z ich strony jest utworzenie niepodleglego panstwa polskiego, jednoczacego
wszystkie ziemie polskie, posiadajacego wlasne wybrzeze morskie; 2) mocarstwa
te powotaly na najblizsza konferencjg sojusznicza przedstawicieli narodu polskiego;
3) Rosja wydata, analogiczny do francuskiego dekret w sprawie Polskiej Sity
Zbrojnej. Postulaty analogicznej tresci Wojciechowski i Grabski przedtozyli
ambasadorom Anglii, Francji, Wioch i Stanéw Zjednoczonych w Piotrogrodzie.
Szef dyplomacji rosyjskiej oswiadczyt, ze: 1) Rosja popiera ideg niepodlegtosci
Polski 1 widzi w niej swoja i Francji sojuszniczkg; 2) Opowiada sig takze za zjed-
noczeniem wszystkich ziem polskich; 3) Rzad Tymczasowy przygotowat juz wnie-
sienie sprawy polskiej na najblizsza konferencjg sojusznicza i wydanie zbiorowe;j
deklaracji koalicji o Polsce; 4) Wtadze rosyjskie opowiadaja si¢ za utworzeniem
centralnej organizacji polskiej, jednoczacej ugrupowania polskie w Rosji, Stanach
Zjednoczonych i panistwach Europy Zachodniej, stojacej na gruncie antyniemieckim.
Zjazd przedstawicieli tych ugrupowan mogtby odby¢ si¢ w Piotrogrodzie; 5) Ro-
sja przeciwna jest jedynie tworzeniu na jej terytorium oddzielnej armii polskie;j,

47 S. Grabski, Polska akcja polityczna na terenie parnstw koalicyjnych i neutralnych. Referat na
Polskim Zjezdzie Politycznym w Moskwie, Piotrogrod 1917; AAN, Rada Polska Zjednocze-
nia Migdzypartyjnego, t. 1, k. 1-23: Sprawa Polskiej Sily Zbrojnej. Przemowienie Stanista-
wa Wojciechowskiego na Polskim Zjezdzie Politycznym w Moskwie, Piotrogrod 1917, druk;
ibidem, k. 40: Uchwaty Polskiego Zjazdu Politycznego w Moskwie, sierpien 1917 r.

48 AAN, Rada Polska Zjednoczenia Miedzypartyjnego, t. 1, k. 46-49: Informacja o Polskim
Zjezdzie Politycznym w Moskwie.

49°S. Wojciechowski, op. cit., s. 304-305; S. Grabski, op. cit., t. 2, s. 26.
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poniewaz obawia si¢ separatyzmu totewskiego, ukraifiskiego i innych. Dyplomaci
panstw koalicji w Piotrogrodzie odniesli si¢ do Rady zyczliwie, wyrazajac chg¢
utrzymania kontaktéw z jej kierownictwem. Popierali rowniez postulaty zawarte
w programie przyjetym przez Polski Zjazd Polityczny. Okazali, zwlaszcza amba-
sador Francji Joseph Noulens, zrozumienie dla sprawy wojska polskiego w Rosji*°.

Aktywnej dziatalnosci politykdéw narodowych w Rosji towarzyszyta ofensywa
polskiego obozu narodowego w Europie Zachodniej. Na poczatku sierpnia 1917 r.
powotano w Lozannie Komitet Narodowy Polski (KNP) pod prezesura Romana
Dmowskiego. KNP podjat starania o uzyskanie uznania swego charakteru jako
polskiej organizacji oficjalnej przez mocarstwa Ententy®!. Zmusito to partie i stron-
nictwa opozycyjne wobec ugrupowan narodowych do przeciwdziatania. Demo-
kraci zardwno w Rosji, jak i na Zachodzie rozpoczeli ostra kampani¢ prasowa
przeciwko ofensywie narodowcow, w ktorej uczestniczyto zwigzane z Lednickim
,,Echo Polskie”. Prezes Komisji Likwidacyjnej podjat takze kilka wzajemnie uzu-
petniajacych sig inicjatyw, ktore miaty zastopowac ekspansjg obozu narodowego.
Jedna z nich byta préba uzyskania dla jego linii politycznej poparcia ze strony
Ignacego Paderewskiego i Polonii amerykanskiej, inna zmierzata do utworzenia
wokot prezesa Komisji Likwidacyjnej szerokiego obozu polskich ugrupowan od
socjalistow do konserwatystow. Ponadto Lednicki zamierzat doprowadzi¢ do uzna-
nia polskich wtadz krajowych przez panstwa Ententy, a on sam miatby by¢ glow-
nym reprezentantem Polski za granica. Realizacji, zwlaszcza tego ostatniego celu
miata shuzy¢ wizyta jego w Sztokholmie’?.

Zjazd politykow polskich w Sztokholmie nie spetit poktadanych w nim nadziei
Lednickiego. Ob6z narodowy, pomimo udziatu 0s6b do niego zblizonych, zacho-
wal dystans do tej inicjatywy. Politycy krajowi nie posiadali stosownych petno-
mocnictw, poniewaz wowczas w kraju nie istnialy Zadne wiadze, poza do$¢ dziwna
instytucja noszaca nazw¢ Komisji Przejéciowej Tymczasowej Rady Stanu. Spo-
tkania z ambasadorami panstw Ententy w Szwecji miaty jedynie charakter infor-
macyjny, a wrazenie, jakic wywarl prezes Komisji Likwidacyjnej na dyplomatach
bylto zréznicowane®. Najwazniejsze byly rozmowy, jakie przeprowadzit z Rostwo-
rowskim, jeszcze niedawno dyrektorem Departamentu Politycznego Tymczaso-
wej Rady Stanu. Gléwnym tematem dla Lednickiego bylo uzyskanie od wiadz
krajowych pelnomocnictw do prowadzenia polityki zagranicznej na terenie panstw

30 AAN, Rada Polska Zjednoczenia Migdzypartyjnego, t. 24, k. 59: Notatka kierownika Biu-
ra Prasowego RPZM, 4 wrzesnia 1917 r.; ibidem, k. 60-62: Pismo Wydziatu Zagranicznego
RPZM, podpisane przez Wojciechowskiego i Wielowieyskiego, 7 wrzesnia 1917 r.; S. Woj-
ciechowski, op. cit., s. 302-304; S. Grabski, op. cit., t. 2, s. 24-25.

31 R. Dmowski, op. cit., t. 2, s. 30-32.

2 W. Buthak, op. cit., s. 58.

33 Szerzej na ten temat zob. J. Pajewski, Sziokholmska misja Aleksandra Lednickiego, w: Hi-
storia i wspolczesnosé. Polska i Europa w XX wieku, red. A. Szefer, t. 1, Katowice 1977,
s. 13-16; W. Buthak, op. cit., s. 59-60.
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koalicji. Posiadat on w rgku pewien atut, ktorym byto zapewnienie Tereszczenki,
potwierdzone na pismie, ze Rzad Tymczasowy uzna oczekiwany w Krolestwie
rzad polski, pod warunkiem, ze ten bedzie prowadzi¢ politykg antyniemiecka>.
Rostworowski, nie posiadajac stosownych pelnomocnictw, przyjat jedynie propo-
zycj¢ prezesa Komisji Likwidacyjnej ad referendum, tym bardziej ze o zadnej
polityce antyniemieckiej wtadz krajowych nie mogto by¢ mowy. Ostatecznie nie
wyjasniona pozostaje kwestia roli Lednickiego w przekazywaniu stronie rosyjskiej
niemieckich sondazy pokojowych, ktorych posrednikiem byt Rostworowski®>.

Rzad Tymczasowy wspierat dziatania Lednickiego w walce z obozem naro-
dowym o prymat w$rdd Polonii, choéby dlatego, ze dziatajacy w Paryzu Komitet
Narodowy Polski dystansowal si¢ od Rosji i jej polityki*®. Natomiast wladze ro-
syjskie nie zamierzaly rezygnowaé z wplywania na sprawe polska. W sierpniu
1917 r. Rzad Tymczasowy zaakceptowal propozycj¢ Lednickiego powolania przy
prezesie Komisji Likwidacyjnej specjalnej Rady na wzor kolegium ministerstwa.
Lednicki zamierzat w Radzie skupi¢ przedstawicieli wszystkich polskich ugrupo-
wan politycznych w Rosji. Pragnat w ten sposob rozpoczaé budowanie instytuc;ji
stanowiacej przeciwwage Rady Polskiej Zjednoczenia Migdzypartyjnego. Dlate-
go tez utworzenie Rady przy Komisji Likwidacyjnej spotkalo si¢ z natychmiasto-
wym sprzeciwem obozu narodowego”’.

W kregach ugrupowan politycznych w Rosji przeciwnych narodowcom powstat
projekt stworzenia szerokiej platformy jednoczacej organizacje polskie w Rosji, Stanach
Zjednoczonych i czesciowo w Europie Zachodniej. W tej sprawie udato si¢ Lednic-
kiemu nawiaza¢ kontakt z Ignacym Paderewskim za posrednictwem Stanistawa
Gutowskiego, polskiego wspotpracownika rosyjskiego Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych, politycznie zwigzanego z grupa kresowych konserwatystow skupionych
wokot Aleksandra Meysztowicza i Stanistawa Horwatta. Powstal projekt powota-
nia Polskiej Narodowej Komisji Wykonawczej (PNKW), jako ciata miedzypar-
tyjnego, skupiajacej przedstawicieli: 1) realistow; 2) demokratow; 3) bezpartyjnych;
4) partii lewicowo-demokratycznych; 5) socjalistow polskich; 6) Polakéw z Litwy
1 Rusi; 7) Polakow amerykanskich. Rada Polska Zjednoczenia Miedzypartyjnego
1 Komitet Narodowy Polski w Paryzu zablokowaty jednak inicjatywe Lednickie-
go, realizowana przed Paderewskiego. Wystany przez Dmowskiego do Stanow
Zjednoczonych Jan Horodyski zdotal sktoni¢ Paderewskiego do uznania KNP38,

34 1. Pajewski, Misja sztokholmska (...), s. 17.

35 W. Lednicki, op. cit., s. 428, 653; W. Buthak, op. cit., s. 60—62.

56 R. Dmowski, op. cit., t. 2, s. 254.

37T Materiaty archiwalne (...), s. 89-92: List S. Grabskiego do R. Dmowskiego (sierpien) 1917 r.;
S. Wojciechowski, op. cit., s. 305-306; S. Grabski, op. cit., t. 2, s. 25-26; W. Toporowicz,
op. cit., s. 338-339.

58 AAN, Komitet Narodowy Polski w Paryzu, t. 22, k. 55: Depesza Horodyskiego do Dmow-
skiego po spotkaniu z Paderewskim 16 wrzesnia 1917 r., b.d., ibidem, k. 34-35: Depesza
Horodyskiego do Dmowskiego, 30 wrze$nia 1917 r.; Materialy archiwalne (...), s. 89-92:
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Przeciwdziatanie utworzeniu Polskiej Narodowej Komisji Wykonawczej uta-
twita narodowcom nieobecno$¢ w Piotrogrodzie Lednickiego. Prezes Komisji
Likwidacyjnej otrzymat pismo Paderewskiego zawierajace projekt PNKW dopiero
17 wrzesnia 1917 r. po powrocie ze Sztokholmu. Odpowiedz Lednickiego, zawie-
rajaca m.in. deklaracje: ,,Zrobi¢ wszystko co w mej mocy aby zwota¢ Zjazd Polski,
ktory rozwazytby sprawe utworzenia Narodowej Polskiej Komisji Wykonawcze;j”,
nadeszta do Stanéw Zjednoczonych w momencie, kiedy Paderewski mimo za-
strzezen uznat KNP w Paryzu i jego prezesa. Ponadto lider Polonii amerykan-
skiej zwrocit si¢ do rzadu Stanow Zjednoczonych o uznanie KNP, jako polskiej
organizacji oficjalnej*®. W tej sytuacji zwotany na 9 pazdziernika 1917 r. zjazd pol-
skich partii i stronnictw politycznych w Rosji nie mogt odegra¢ wigkszej roli, tym
bardziej ze zaproszeni przedstawiciele Rady Polskiej Zjednoczenia Migdzypartyj-
nego odmoéwili jakiejkolwiek dyskusji i po odczytaniu o§wiadczenia protestacyj-
nego opuscili salg obrad®. Delegaci reprezentujacy: Demokratow, Polski Zwia-
zek Radykalno-Demokratyczny na Litwie 1 Biatej Rusi, Stronnictwo Pracy Naro-
dowej, Stronnictwo Narodowo-Zachowawcze, Stronnictwo Radykatow Polskich,
Polski Zwiazek Ludowy w Rosji, Polskie Towarzystwo Patriotyczne, opowiedzieli
si¢ za nawigzaniem blizszych kontaktow z Polonia w innych krajach, w tym w Sta-
nach Zjednoczonych. Przedstawiciele tych ugrupowan deklarowali prowadzenie
dziatan na rzecz odrodzenia Polski, zjednoczonej i calkowicie niepodleglej, ktora
powinna uzyskac¢ prawo wspotdecydowania o tadzie migdzynarodowym po za-
konczeniu wojny. Udzielili poparcia Radzie Regencyjnej w walce o stworzenie
administracji i armii polskiej, podkreslajac, ze armia i rzad mogg istnie¢ tylko
w samej Polsce. Proby tworzenia rzadu polskiego na emigracji, o ktdre czg$¢ partii
oskarzyta Narodowa Demokracjg, uznano za szkodliwe w wysokim stopniu dla
sprawy polskiej®!.

Konflikt pomigdzy ugrupowaniami skupionymi wokot demokratow a Rada
Polska Zjednoczenia Migdzypartyjnego pogigbito mianowanie Rady Politycznej
przy prezesie Komisji Likwidacyjnej. Dzialacze narodowi uznali akt ten za probg
naruszenia pozycji RPZM i doprowadzili do ustapienia z Komisji Likwidacyjnej
ich przedstawicieli: Wiadystawa Grabskiego, Wiktora Jaronskiego, Jerzego Zdzie-
chowskiego, Seweryna Czetwertynskiego i Jana Mrozowskiego. Nie zaktocito to

List S. Grabskiego do R. Dmowskiego (sierpien 1917 r.); szczegélowo na ten temat zob.
W. Buthak, Lednicki, Paderewski, Dmowski. Sprawa misji Stanistawa Gutowskiego i gene-
zy Polskiej Narodowej Komisji Wykonawczej oraz Komitetu Narodowego Polskiego (sier-
pien —wrzesien 1917 r), ,,Studia z dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej, t. XXVIII,
1992, s. 45-54; zob. takze: W. Toporowicz, op. cit., s. 339-341.

39 W. Buthak, Aleksander Lednicki i jego koncepcje (...), s. 65; J. Sibora, Narodziny polskiej
dyplomacji u progu niepodlegtosci, Warszawa 1998, s. 199 — 201.

60 W. Buthak, Aleksander Lednicki i jego koncepcje (...), s. 65; W. Toporowicz, op. cit., s. 341.

61 AAN, Przedstawicielstwo Rady Regencyjnej Krolestwa Polskiego w Rosji, t. 64: wycinki
prasowe.
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jednak prac Komisji. Politykow narodowych Lednicki zastapit ludzmi zwigzanymi
z obozem demokratycznym: Feliksem Kierskim, Ludwikiem Darowskim, Stani-
stawem Lubomirskim, M. Kornilowiczem i A. Zajdemanem®,

Przedmiotem ostatniej wielkiej kontrowersji migdzy demokratami a narodow-
cami w Rosji przed bolszewickim zamachem stanu byta kwestia wydelegowania
przedstawiciela Polski na konferencjg migdzysojusznicza do Londynu. Do sporu
tego wilaczyty si¢ takze Rosja i Francja, ktore cheiaty doprowadzi¢ do porozu-
mienia migdzy Polakami. Lednicki pomimo postawy ugodowej, prezentowanej
w rozmowie z ambasadorem Francji w Piotrogrodzie Josephem Noulensem, osta-
tecznie sprzeciwil si¢ kandydaturom wysuwanym przez obdz narodowy — Zyg-
munta Wielopolskiego lub Eustachego Dobieckiego, pomimo ze ten drugi kandy-
dat byt do przyjecia takze dla demokratow. Prezes Komisji Likwidacyjnej najchgt-
niej widzial kandydaturg wilasna, a ostatecznie byt skionny zaakceptowac
Aleksandra Meysztowicza badz Macieja Radziwitta®. Narodowcy zaproponowall,
aby delegata polskiego wytonita specjalna konferencja polskich partii i stronnictw
w Paryzu, ktéra odbytaby si¢ przed konferencja migdzysojusznicza w Londynie.
Rada Polska Zjednoczenia Migdzypartyjnego dopuszczata mozliwo$é udziatu de-
mokratow, ale pod warunkiem przyje¢cia platformy ,,czynnej walki przeciw pan-
stwom centralnym”®, Kres sporowi potozyl ostatecznie przewrot bolszewicki. De-
legowani na konferencjg ugrupowan polskich do Paryza przedstawiciele Rady Pol-
skiej Zjednoczenia Migdzypartyjnego — Stanistaw Wojciechowski, Zygmunt
Wielopolski i Stanistaw Grabski nie zdotali odebra¢ paszportéw, poniewaz dzien
wczeséniej bolszewicy aresztowali cztonkow Rzadu Tymczasowego i przejgli wia-
dzg w Piotrogrodzie. Do Francji nie wyjechat takze przedstawiciel Lednickiego,
popierany przez konserwatystéw kresowych, Roman Poznafiski®.

Przewro6t bolszewicki zahamowat szersza dziatalno$é¢ polskich organizacji po-
litycznych w Rosji. 23 grudnia 1917 r. na mocy dekretu Rady Komisarzy Ludo-
wych skasowano urzad prezesa Komisji Likwidacyjnej do Spraw Krélestwa
Polskiego, a caly jej aparat, materiaty i fundusze zostaly przejgte przez Komisa-
riat do Spraw Polskich, dziatajacy w ramach Komisariatu Ludowego do Spraw
Narodowosci. Komisariatem Polskim kierowali cztonkowie SDKPiL, cho¢ w jego

62 W. Lednicki, op. cit., s. 643-648; W. Toporowicz, op. cit., s. 342.

63 AAN, Rada Polska Zjednoczenia Miedzypartyjnego, t. 8, k. 25: Pismo RPZM do KNP,
11 (24) listopada 1917 r.; AAN, Rada Polska Zjednoczenia Miedzypartyjnego, t. 24, k. 77-
-84: Komunikat nr 2 Wydziatu Zagranicznego RPZM, 1 (14) listopada 1917 r.; W. Buthak,
Aleksander Lednicki i jego koncepcje (...), s. 65-68.

64 AAN, Rada Polska Zjednoczenia Miedzypartyjnego, t. 8, k. 25: Pismo RPZM do KNP,
11 (24) listopada 1917 r.; AAN, Komitet Narodowy Polski w Paryzu, t. 2, k. 24-25: Pi-
smo RPZM do KNP, 19 pazdziernika 1917 r. '

65 AAN, Rada Polska Zjednoczenia Migdzypartyjnego, t. 24, k. 77-84: Komunikat nr 2 Wy-
dziatu Zagranicznego RPZM, 1 (14) listopada 1917 r.; W. Buthak, Aleksander Lednicki i je-
go koncepgje (...), s. 68-69.
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pracach uczestniczyli przedstawiciele obydwu nurtéw socjalistow polskich. W sta-
tucie Rady Organizacji Rewolucyjno-Demokratycznej, pomyslanej jako organ
doradczy Komisariatu Polskiego jasno okreslono jego platformg polityczna, spro-
wadzajaca sie do nastepujacych zasad: 1) uznanie aktualnego rzadu Komisarzy
Ludowych; 2) uznanie rewolucji rosyjskiej za poczatek rewolucji migdzynarodo-
wej; 3) uznanie, ze wyzwolenie narodowe i spoteczne Polski moze by¢ urzeczy-
wistnione na drodze walki rewolucyjne;j proletariatu polskiego o socjalizm. Komi-
sariat, po przejeciu aktywow Komisji Likwidacyjnej, przystapil do dziatan
zmierzajacych do podporzadkowania sobie wszystkich polskich organizacji opie-
kunczych®®,

Dwa czotowe polskie obozy polityczne — demokraci i narodowcy, mimo ze dalej
wiedli spory migdzy soba, zgodnie oceniali sytuacj¢ w Rosji od listopada 1917 r.
1 wynikajace z niej zagrozenia dla przebywajacych w tym kraju Polakéw. Obie
strony widziaty rozwigzanie tego problemu w jak najszybszej reemigracji ludnosci
polskiej z ziem rosyjskich®’. Jedyna wowczas mozliwoscia ochrony interesow pol-
skich w Rosji Sowieckiej byto utworzenie w Piotrogrodzie przedstawicielstwa Rady
Regencyjnej. W odpowiedzi na ofert¢ Lednickiego wtadze polskie w Warszawie
mianowaty bytego prezesa Komisji Likwidacyjnej szefem Przedstawicielstwa Rady
Regencyjnej Krolestwa Polskiego w Rosji®®. Pomimo opor6éw i niecheci bolsze-
wikoéw do Lednickiego, Rada Komisarzy Ludowych ostatecznie zaakceptowata
istnienie w Rosji placowki tymczasowych wiadz polskich. Natomiast byty prezes
Komisji Likwidacyjnej, mimo odej$cia na boczny tor polskiej polityki, odegrat
wazna rolg zbawcy tysigcy Polakow, ktorzy mieli nieszcze$cie znalez¢ sig¢ w pan-
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w Piotrogrodzie w swietle nowych dokumentow archiwalnych, ,,Dzieje Najnowsze” 1977,
nr 2, s. 27, W. Buthak, Aleksander Lednicki i Przedstawicielstwo Rady Regencyjnej Krole-
stwa Polskiego w Rosji Radzieckiej, ,,Przeglad Historyczny”, t. LXXXI, 1990, z. 3-4,
s. 539-540.
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PPS-Frakcji Rewolucyjnej B. Siwka do CKR PPS-Frakcji Rewolucyjnej w Warszawie o sy-
tuacji wewngtrznej w Rosji i stosunku polskich stronnictw politycznych do rewolucji paz-
dziernikowej, 2 grudnia 1917 r.; AAN, Przedstawicielstwo Rady Regencyjnej Krélestwa
Polskiego w Rosji, t. 14, k. 6-7: Pismo A. Lednickiego do prezesa Rady Ministréw Krole-
stwa Polskiego, 1918, b.d.d.; AAN, Komitet Narodowy w Paryzu, t. 1807, k. 3—4: List
Komitetu Wykonawczego Rady Polskiej Zjednoczenia Migdzypartyjnego do KNP, kwie-
cien 1918 r.; AAN, Rada Polska Zjednoczenia Migdzypartyjnego, t. 24, k. 3—4: Memoran-
dum RPZM ztozone przedstawicielom panistw Koalicji w Rosji, 22 grudnia 1917 r.
AAN, Przedstawicielstwo Rady Regencyjnej Krolestwa Polskiego w Rosji, t. 14, k. 6-7:
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3 maja 1918 r. (sprawa nominacji A. Lednickiego na szefa Przedstawicielstwa Rady Regen-
cyjnej w Rosji).
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stwie rosyjskim po przewrocie bolszewickim®. Zamierata takze wszelka dziatal-
no$¢ polityczna stronnictw i partii polskich w Rosji. W kwietniu 1918 r. Komitet
Wykonawczy Rady Polskiej Zjednoczenia Migdzypartyjnego uznat dalsze funk-
cjonowanie Rady w tym kraju za niemozliwe. W liscie skierowanym do Komite-
tu Narodowego Polskiego w Paryzu pisano: ,,Pokdj migdzy Rosja a Niemcami
stworzy! zupetie nowa sytuacj¢ dla organizacji i ugrupowan polskich w Rosji.
Zostaly one pozbawione swobody dziatania”. Komitet proponowal zorganizowa-
nie wyjazdu dziataczy Rady Polskiej Zjednoczenia Migdzypartyjnego do Stanow
Zjednoczonych?,

Przejecie wiadzy przez bolszewikow zakonczylo krotki okres burzliwego roz-
woju dziatalnoéci organizacyjnej i programowe;j polskich stronnictw i partii poli-
tycznych w Rosji. Na polskiej scenie politycznej w tym kraju wykrystalizowaty
sig trzy glowne nurty polityczne: demokratyczno-liberalny, okreslany tez czasami
jako demokratyczno-lewicowy, narodowy i socjalistyczny. Do listopada 1917 r.
dwie partie skrajnie lewicowe tego ostatniego nurtu byly najmniej aktywne. Za-
réwno SDKPiL jak i PPS-Lewica jako jedyne polskie ugrupowania polityczne
w Rosji nie zorganizowaty zjazdéw og6lnych. Grupy obydwu partii lewicowych
od poczatku rewolucji rosyjskiej pozostawaty podporzadkowane ideologii i takty-
ce bolszewikow. Najwigksza aktywnos¢ po lutym 1917 r. wykazywali demokraci
1 ugrupowania z nimi zwigzane, badz posiadajace podobny program dzialania, po-
czynajac od PPS-Frakcji Rewolucyjnej i POW, az po konserwatystow. Zwiazki
liderow demokratow, Lednickiego 1 Wigckowskiego, z politykami rosyjskimi wcho-
dzacymi w sktad Rzadu Tymczasowego wplyngly na powstanie aktow, zawiera-
jacych deklaracje poparcia wtadz rosyjskich dla idei powstania niepodlegtego
panstwa. Obdz narodowy w momencie wybuchu rewolucji w Rosji byt stabszy
liczebnie i organizacyjnie anizeli demokraci. Jednakze przejawiat nie mniejsza niz
demokraci aktywnos¢, opowiadajac si¢ zdecydowanie za zwigzaniem sprawy
polskiej z panstwami Ententy, wysuwajac jako hasto naczelne odbudowg Rzeczy-
pospolitej ztozonej ze wszystkich ziem polskich. Stopniowo takze narastat konflikt
migdzy tymi dwoma nurtami na tle walki o przywddztwo w gronie partii 1 stron-
nictw niepodleglosciowych, ktorego punktem kulminacyjnym byt spor wokot kwestii
tworzenia armii polskiej w Rosji. Porazka demokratow w tym sporze spowodo-
wata stopniowe zdobywanie przewagi narodowcow. Przewr6t bolszewicki nie
potozyt kresu konfliktom migdzy trzema polskimi nurtami politycznymi w Rosji,
ale ograniczat ich dziatalnos$¢. Skrajna lewica zostata wlaczona w nurt zycia po-
litycznego panstwa sowieckiego. Dziatalno$¢ polskich ugrupowan niepodlegloscio-
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wych w Rosji tracita stopniowo na znaczeniu, a punkt cigzkosci walki o niepod-
legta Polske znalazt si¢ wowczas w kraju oraz w Paryzu, gdzie dominowali naro-
dowcy. Kontakty z rzadem bolszewickim, cho¢ ograniczone utrzymywato jedynie

kierowane przez Lednickiego Przedstawicielstwo Rady Regencyjnej Krolestwa
Polskiego.



