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SPORY O CHARAKTER RADZIECKICH PLANOW WOJENNYCH
W 1941 ROKU - STAN DYSKUSJI I POSTULATY BADAWCZE

Dyskusja na temat militarnych planéw Zwiazku Radzieckiego w 1941 r. toczy
si¢ w historiografii §wiatowej od wielu lat. Nowego impulsu dodaty jej dwa
wydarzenia — znacznie szerszy, niz to mialo miejsce przed rozpadem ZSRR,
dostgp do materialéw archiwalnych oraz, mimo calej zastuzonej krytyki, publi-
kacje ksiazek Wiadimira Riezuna (Wiktora Suworowa) Lodotamacz i Dzieri M.
Przedstawil on w nich swoja wizje radzieckich planéw i przygotowywania ataku
na III Rzeszg latem 1941 r. Nie ma watpliwosci, ze twérczo§é Rezuna to w naj-
lepszym wypadku publicystyka nie majaca wiele wspdlnego z kanonami bada-
nia historycznego, jednak szeroki rozglos, jaki towarzyszyt jego ksigzZkom spo-
wodowal, ze problemem zaczgli si¢ powaznie zajmowa¢ historycy rosyjscy. I to
tylko ich publikacje liczg si¢ naprawde w dyskusji historiograficznej. Dyskusja
w historiografii §wiatowej jest jedynie odbiciem pogladéw Rosjan, powielaniem
przytaczanych przez nich argumentéw merytorycznych. Stan ten wynika z fak-
tu, iz tylko historycy rosyjscy majg dostep do kluczowych archiwaliéw, ktére sa
przechowywane w Archiwum Prezydenta Federacji Rosyjskiej i w Centralnym
Archiwum Ministerstwa Obrony Federacji Rosyjskiej. Obie te instytucje nadal
sg wyjatkowo trudno dostepne badaczom z zagranicy, co powoduje, ze tylko Ro-
sjanie majg szans¢ wniesienia nowych elementéw do toczacej si¢ dyskusji, a hi-
storiografia reszty $wiata moze jedynie zgtaszac¢ pod ich adresem pewne postu-
laty badawcze, wskazujac kierunek, w ktérym powinny zdaza¢ ich dalsze po-
szukiwania archiwalne. Mniejsze znaczenie maja dokumenty zgromadzone
w dwoch szeroko dostepnych badaczom (réwniez z zagranicy) archiwach — Ro-
syjskim Pafistwowym Archiwum Wojskowym i Rosyjskim Paristwowym Archi-
wum Historii Spoteczno-Politycznej.

Podstawg dokumentalng toczacej si¢ dyskusji sa gléwnie dokumenty opu-
blikowane w latach 1992-1997. Przede wszystkim sg to projekty planéw i plany
strategicznego rozwinigcia sit Armii Czerwonej na wypadek wojny, przygotowane



292 Jakub Wojtkowiak

w Ludowym Komisariacie Obrony i w radzieckim Sztabie Generalnym we wrze-
$niu 1940 r. oraz w marcu i maju 1941 r.!, a takze dyrektywy operacyjne wysla-
ne przez Sztab Generalny RKKA dowédztwom nadgranicznych okregéw woj-
skowych (OW) w maju 1941 r. (Zachodni Specjalny OW i Kijowski Specjalny
OW - 5 maja, Odeski OW — 6 maja, Leningradzki OW i Nadbaltycki Specjalny
OW — 14 maja), ktére, wraz z rozkazami wydawanymi przez dowo6dztwa okre-
gbw na podstawie tych dyrektyw podlegtym jednostkom, opublikowali Jurij Gor-
kow i Ju. N. Siomin®. Kluczowym elementem toczacego sie sporu sg propozycje
strategicznego rozwiniecia sit zbrojnych ZSRR na wypadek wojny z Niemcami
przedstawione Jézefowi Stalinowi po 15 maja 1941 r., przygotowane przez za-
stepce szefa Zarzadu Operacyjnego Sztabu Generalnego generata majora Alek-
sandra Wasilewskiego i poprawione przez 6wczesnego szefa Sztabu Generalne-
go generala armii Gieorgija Zukowa.

Dokument ten stanowi jedyny niepodwazalny dowdd tego, ze w najwyz-
szych krggach Armii Czerwonej powaznie rozwazano mozliwos$é dokonania
uprzedzajacego ataku na Trzecig Rzesze. Calos¢ propozycji Wasilewskiego i Zu-
kowa idealnie charakteryzuje jedno zdanie: ,,uwazam za konieczne w zadnym
wypadku nie oddawa¢ inicjatywy dzialai niemieckiemu dowdédztwu, uprzedzié
przeciwnika w rozwinigciu [wojsk — J. W.] i zaatakowac armi¢ niemieckg w tym
momencie, gdy bedzie si¢ znajdowata w stadium rozwinigcia i nie zdazy jesz-
cze zorganizowad frontu i wspétdziatania rodzajéw wojsk™. Dalej nastepowaty
szczegdtowe plany zesrodkowania sit koniecznych — zdaniem autoréw — do rea-
lizacji tak postawionego zadania, etapy realizacji planu przygotowan oraz zo-
staly przedstawione gléwne kierunki planowanych uderzen. Pytanie, na ktére nikt
do tej pory nie udzielil ostatecznej odpowiedzi i ktére stanowi o istocie sporéw
historiografii, dotyczy dalszych loséw tej propozycji. Czy zostala ona zaapro-
bowana przez Stalina i przystagpiono do jej realizacji, czy tez dyktator jg odrzu-
cit? Obie wersje odpowiedzi na tak postawione pytanie majg zaréwno zagorza-
lych zwolennikéw, jak i przeciwnikéw. Wsréd przeciwnikéw wersji o podjeciu

1 Soobrazenija ob osnowach stratiegiczieskogo razwiertywanija Wooruzionnych Sil Sowiet-
skogo Sojuza na Zapadie i na Wostokie na 1940 i 1941 gody, 18.09.1940, ,,Wojenno Isto-
riczieskij Zurnal” (dalej — WIZ) 1992, nr 1, s. 25-29; Utoczniennyj ptan stratiegicziesko-
go razwiertywanija Wooruzionnych Sit Sowietskogo Sojuza na Zapadie i na Wostokie,
11.03.1941, WIZ 1992, nr 2, s. 18-22; Soobrazenija po planu stratiegiczieskogo razwier-
tywanija Wooruzionnych Si Sowietskogo Sojuza na stuczaj wojny s Giermanijej i jejo so-
Jjuznikami, po 15.05.1941 — publikowany kilkukrotnie, np.: w: Ju. A. Gorkow, Krieml, Staw-
ka, Giensztab, Twer 1995, s. 302-309; 1941 god, kn. 2, Moskwa 1998, s. 215-220.

2 Ju. A. Gorkow, Ju. N. Siomin, Koniec globalnoj IZi o wierotomstwie SSSR, w: WIZ 1996,
ar 2, s. 2-15; nr 3, s. 4-17; nr 4, 5. 2-17; nr 6, s. 2-7; tychze, O charaktierie wojenno-
opieratiwnych planow SSSR nakanunie Wielikoj Otiecziestwiennoj Wojny. Nowyje archiw-
nyje dokumienty, ,Nowaja i Nowiejszaja Istorija” 1997, nr 5, s. 108-129.

3 Cyt. za: 1941 god, kn. 2..., s. 216.
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przygotowan do wyprzedzajacego ataku nalezy wymieni¢ przede wszystkim
Machmuta Gariejewa i Olega Wiszliowa, ktérzy jednak nie zawsze zachowujg
obiektywizm i wrecz daja si¢ ponosi¢ emocjom, mieszkajacego w Izraelu Ga-
briela Gorodeckiego oraz — wspomnianych juz — Gorkowa i Siomina, ktérych
zastugi w poszukiwaniu nowych dokumentéw trudno podwazy¢. Drugg strong
barykady reprezentujg przede wszystkim Michail Mieltiuchow i Boris Sokotow.
Uwazany za ,;rewizjoniste” Wladimir Niewiezyn — moim zdaniem — zajmuje
w sporze stanowisko umiarkowane i nie opowiada si¢ zdecydowanie po zadnej
ze stron. Nie do korica jasne poglady reprezentuja réwniez Andriej i Ludmita
Miercatowowie®.

Dla zwolennikéw koncepcji przygotowywania radzieckiego uderzenia pre-
wencyjnego waznym argumentem na poparcie ich pogladéw sg stowa wypowie-
dziane przez Stalina na spotkaniu z absolwentami uczelni wojskowych 5 maja
1941 r. Dyktator, ktéry wczesniej na podobnych spotkaniach ograniczat si¢ do
wypowiadania zwyczajnych w takich wypadkach formulek ideologicznych, tym
razem wyglosil obszerne przemdéwienie, a pdZniej, zabierajac glos, wypowiedziat
nastgpujace stowa: ,,Teraz, kiedy zreorganizowaliSmy nasza armi¢, wyposazyli-
$my ja w nowoczesng technike dla wspéiczesnej walki, kiedy staliSmy sie silni —
teraz nalezy przejs$¢ od obrony do natarcia. Bronigc naszego kraju, jesteSmy zo-
bowigzani dziata¢ w sposéb zaczepny. Od obrony przejs¢ do wojennej polityki
dziatan zaczepnych™. Stowa te mialy Swiadczyé, ze Stalin, zdajac sobie sprawe
z postepujacej koncentracji wojsk Trzeciej Rzeszy i jej sojusznikéw na grani-
cach radzieckich, gotéw jest pierwszy przeprowadzi¢ atak i sta¢ si¢ impulsem,
ktéry spowodowal, ze Wasilewski i Zukow zaproponowali wspomniane wyzej,
ofensywne zmiany w planie strategicznego rozwinigcia sit Armii Czerwone;j.

O przyjgciu zaczepnego planu prowadzenia nadciagajacej wojny ma réw-
niez $wiadczy¢ ugrupowanie wojsk radzieckich w przeddzien ataku niemieckie-
go, fakt iz dowddztwo radzieckie juz w drugiej potowie maja nie tylko zaczelo
grupowaé w zachodnich okregach wojskowych praktycznie wszystkie sily, jaki-
mi dysponowato w europejskiej czgsci ZSRR, ale przystapilo réwniez do prze-
rzucania na zaplecze jednostek z glebi kraju — Kaukazu, Syberii, Zabajkala itd.,

4 Zob. W. A. Niewiezin, Stratiegiczieskije zamysly Stalina nakanunie 22 ijunia 1941 goda
(po itogam ,, niezaplanirowannoj diskussii” rossijskich istorikow), ,,Otiecziestwiennaja Isto-
rija” 1999, nr 6, s. 108-119; materiaty miedzynarodowej konferencji: Wojna i politika 1939-
-1941, A. O. Czubarian (red.), Moskwa 1999. Interesujacego nas problemu dotycza arty-
kuty Gorodeckiego, Gariejewa, Gorkowa i Siomina oraz Sokolowa. Ostatnio stanowiska
niektorych badaczy rosyjskich zarysowat A. Czubinski, Wojna prewencyjna czy planowa-
na agresja? Spory wokol genezy wojny Il Rzeszy z ZSRR w latach 1941—-1945, w: Proble-
my narodowosciowe Europy Srodkowo-Wschodniej w XIX i XX wieku. Ksiega Pamiqtko-
wa dla Profesora Przemystawa Hausera, Poznan 2002, s. 559-567.

5 Cyt. za: 1941 god, kn. 2..., s. 162.
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z ktérych formowano armie rezerwy Naczelnego Dowédztwa, co pokrywalo sie,
w znacznej mierze, z zalozeniami planu Wasilewskiego i Zukowa.

Bez watpienia najdalej w pogladach na temat przygotowywania radzieckie-
go ataku na Trzecig Rzeszg¢ poszedt w swej pracy Upuszczionnyj szans Stalina
Michait Mieltiuchow®. Wychodzac z oczywistego zatoZenia, ze Stalin zdawat sobie
sprawe z nieuchronnosci konfliktu z Niemcami, formutuje on wnioski podobne
do przedstawionych wczesniej przez Riezuna — juz nawiazujac wspétprace z Hi-
tlerem w 1939 r. Stalin szykowat si¢ do wojny i to wojny ofensywnej. Z tego
punktu widzenia rozpatruje sprawe organizacji i kadr Armii Czerwonej w okre-
sie poprzedzajacym wybuch wojny i radzieckie plany wojenne z lat 1940-1941,
poswiecajac tej problematyce dwa obszerne rozdziaty (s. 325-414). Whioski, jakie
Mieltiuchow wyciaga z analizy radzieckich dokumentéw, sg bardzo radykalne,
radykalniejsze nawet od sadéw Riezuna — plany radzieckie dotyczace przewidy-
wanej wojny z Niemcami nie tylko mialy zdecydowanie ofensywny charakter,
ale twierdzi on (s. 411), Ze pierwotnie atak Rosjan miat nastgpi¢ juz 12 czerwca
i tylko ucieczka Rudolfa Hessa do Wielkiej Brytanii i obawa przed radykalng
zmiang w sytuacji mi¢dzynarodowej, jaka spowodowatoby zawarcie sojuszu bry-
tyjsko-niemieckiego (a taki cel tej eskapady okreslal jako prawdopodobny wy-
wiad radziecki), sktonity Stalina do odlozZenia realizacji planu. Po rozwianiu si¢
obaw wprawiono w ruch calg machin¢ przygotowan do ataku, lecz tym razem
Hiter byt szybszy — zaatakowal 22 czerwca. Wedtug Mieltiuchowa (s. 414) do
15 lipca Armia Czerwona zakoriczylaby przygotowania do wojny i atak nastgpil-
by tuz po tej dacie.

Przeciwnicy wersji o przyjeciu przez Stalina propozycji Wasilewskiego i Zu-
kowa powolujg si¢ na poZniejsze Swiadectwa pierwszoplanowych uczestnikéw
wydarzeri. W 1965 r. Zukow mial opowiedzie¢ historykowi W. A. Alfiorowowi
o okoliczno$ciach powstania planu i reakcji nai Stalina. Wedtug tej relacji pro-
pozycje zostaly przygotowane pod wptywem wypowiedzi dyktatora z 5 maja.
Zapoznawszy si¢ z nimi Stalin mial stwierdzi¢ ,,Powiedzialem to, by dodac ani-
muszu zebranym, by mysleli oni o zwycigstwie, a nie o niezwycigzonosci armii
niemieckiej, o czym trabig gazety calego §wiata”. W sprawie samego planu —
Wy co, rozum postradaliscie, chcecie Niemcow sprowokowac?” W ten sposob
zostata — wedtug Zukowa — pogrzebana idea uprzedzajacego uderzenia’. Ludo-
wy komisarz obrony, marszatek Siemion Timoszenko, kiedy popierat projekt, miat
uslysze¢ od Stalina podobne stowa: ,,Wiedzcie, jesli sprowokujecie Niemcow na
granicy przesuwajac wojska bez naszej zgody, polecg glowy”. Jeszcze inna re-

6 M. 1. Mieltiuchow, Upuszczionnyj szans Stalina. Sowietskij Sojuz i borba za Jewropu: 1939-
-1941 (dokumienty, fakty, suzdienija), Moskwa 2000.

7 Ibidem, s. 374.

8 Cyt. za: G. Gorodeckij, ,, Liedokot”? Stalin i put k wojnie, w: Wojna i politika..., s. 251.
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lacja glosi, ze Stalin odpowiedziat szefowi Sztabu Generalnego za posrednictwem
swego osobistego sekretarza Aleksandra Poskriebyszewa: ,,Przekazcie Zukowo-
wi, by nie pisal mi notatek dla prokuratora™.

Gorkow i Siomin twierdzg w zwigzku z tym, ze z planu Zukowa i Wasilew-
skiego zostala usunigta czes$¢ dotyczaca przeprowadzenia uprzedzajgcego ude-
rzenia. Dzigki naleganiom szefa sztabu i ludowego komisarza obrony Stalin zgo-
dzit si¢ na proponowane w nim posuniecia o charakterze $cisle obronnym. We-
dlug tych autoréw $§wiadcza o tym dobitnie dyrektywy ptynace ze Sztabu
Generalnego do dowédztw okregéw wojskowych'®.

Wsréd przeciwnikéw koncepcji przyjecia idei o uprzedzajacym uderzeniu,
zdarzaja si¢ rowniez radykalne poglady. Gorodecki widzi wszystko, takze dzia-
lania o charakterze wojskowym, jako element gry, prowadzonej przez Stalina,
ktéry — jego zdaniem — liczyl na spotkanie z Hitlerem i zawarcie kolejnego po-
rozumienia radziecko-niemieckiego!!.

Spér historykéw o charakter radzieckich planéw militarnych w 1941 r. jest
daleki od zakoriczenia. Obie strony, zaréwno zwolennicy teorii ,,zaczepnej” jak
i ,,obronnej”, okopaty si¢ na zajmowanych pozycjach i coraz czgsciej mozna od-
nie$¢ wrazenie, Ze caly wysilek skupiaja tylko na znalezieniu bledéw i luk w ro-
zumowaniu adwersarzy, a nie widza wilasnych. Szczeg6lnie celujg w tym obron-
cy historycznego status quo, ktérym zdarza si¢ w ferworze dyskusji popetnia¢
wrecz bledy merytoryczne. Ostatnio, np. Oleg Wiszliow bronigc tezy o obron-
nym charakterze zaréwno calej doktryny wojennej ZSRR, jak i planéw z 1941 r.,
bezkrytycznie stwierdzit opierajac si¢ na wspomnieniach Zukowa, ze wszystkie
jednostki, ktére zdazaly z glebi Zwiazku Radzieckiego ku jego zachodnim gra-
nicom byty niepetnowartosciowe, a dywizje strzeleckie miaty zmniejszone stany
osobowe i liczyty po 8-9 tysiecy Zotnierzy i oficeréw'? Nie od dzi§ za$§ wiado-
mo, ze wszystkie jednostki Armii Czerwonej, ktére stacjonowaty na Dalekim
Wschodzie — w skladzie Zabajkalskiego OW i Frontu Dalekowschodniego, byty
utrzymywane w podwyzszonych stanach etatowych. Jedna za$ z armii formuja-
cej sie od maja rezerwy Naczelnego Dowddztwa byla 16 Armia przerzucana
w catoéci z Zabajkala. Nadmierimy, ze wchodzacy w sktad armii 5 Korpus Zme-

Relacja pochodzi od generata Piotra Laszczenko, ktory miat ja ustysze¢ od samego Timo-
szenki.

9 Ju. A. Gorkow, Ju. H. Siomin, O charaktierie wojenno-opieratiwnych planow SSSR..., s. 111.

19 1hidem, s. 112-113.

Y G. Gorodeckij, ,, Liedokot”? Stalin i put k wojnie..., s. 248-250; Por. G. Gorodeckij,
Rokowoj samoobman. Stalin i napadienije Giermanii na Sowietskij Sojuz, Moskwa 1999,
s. 237-258.

12.0. W. Wiszliow, Nakanunie 22 ijunia 1941 goda. Dokumientalnyje oczierki, Moskwa 2001,
s. 32.
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chanizowany byt jednym z dwéch w catej Armii Czerwonej w petni ukompleto-
wany ludZmi i sprzetem'’. Wedlug niedawno opublikowanych fragmentéw
wspomniefi Iwana Koniewa — w maju 1941 r. mianowanego dowédcg 19 Armii
rezerwy Naczelnego Dowddztwa, formowanej na bazie sit Péinocnokaukaskie-
go OW — juz na poczatku maja zaczelo si¢ uzupelnianie podlegtych mu jedno-
stek do etatéw czasu wojny, a wyruszajac na Ukraing ,,na trzy tygodnie do roz-
poczgcia wojny” byly one w petni zmobilizowane'.

Mijajg si¢ z prawda réwniez Gorkow i Siomin piszac, ze we wszystkich
radzieckich planach wojskowych wypracowanych w okresie migdzywojennym
,»nie byl przewidywany atak nie tylko na Niemcy, ale na jakiekolwiek inne pari-
stwo”'. Pomijam tu juz bezsporne agresje na Polske i Finlandie w 1939 r. Moze
nie byly one ,zaplanowane”. Idee przeprowadzenia uprzedzajgcego uderzenia
wida¢ jednak wyraZnie w radzieckich planach odnosnie wojny z Japonig z dru-
giej polowy lat trzydziestych — i to wypracowywanych zaréwno na szczeblu
Specjalnej Armii Dalekowschodniej, jak i Sztabu Generalnego. Na przyktad
w marcu 1938 r. szef Sztabu Generalnego Armii Czerwonej komandarm I rangi,
Boris Szaposznikow, pisal: ,,jesli my przystapimy do wojny przed zakonczeniem
pelnego zesrodkowania armii japonskiej [podkr. — J. W], to nasza przewaga
w lotnictwie i czofgach pozwoli nam, nie ograniczajgc si¢ do aktywnej obrony,
przeprowadzié krétkie ataki na kierunkach zabajkalskim, blagowieszczenskim
i przymorskim™'®.

Trudno réwniez przyja¢ jako zasadne twierdzenia tychze autoréw, ze opu-
blikowane przez nich dyrektywy operacyjne Sztabu Generalnego dla dowodztw
nadgranicznych okregéw wojskowych §wiadczg o zaaprobowaniu przez Stalina
jedynie obronnych dziatari z planu Wasilewskiego i Zukowa. Dokumenty te zo-
staly napisane i wystane przed powstaniem planu, nie byly wiec z nim zwiaza-
ne. Ostatnie z nich, skierowane do Leningradzkiego i Nadbaltyckiego Specjal-
nego OW pochodza — przypomng — z 14 maja. Zostaly wiec sformutowane na
podstawie poprawionego planu z marca 1941 r., ten za$ rzeczywiscie — przynaj-
mniej na papierze — ma obronny charakter i dyrektywy sg jego logicznym wyni-
kiem. Jak wiadomo, ze musiaty by¢ réwniez pézniejsze wytyczne. Swiadczg o tym

13 1. Drogowoz, Zielieznyj kutak RKKA, Tankowyje i mechanizirowannyje korpusa Krasnoj
Armii 1932-41 gg., Moskwa 1999, s. 22.

141 S. Koniew, Zapiski komandujuszcziego frontom, Moskwa 1991, s. 539.

15 Ju. A. Gorkow, Ju. A. Siomin, O charaktierie wojenno-opieratiwnych planow SSSR..., s. 109.

16 Notatka szefa Sztabu Generalnego Armii Czerwonej dla ludowego komisarza obrony ZSRR
marszatka Klimienta J. Woroszylowa o najprawdopodobniejszych przeciwnikach ZSRR,
24.03.38, w: 1941 god, kn. 2..., s. 570. Wedhug redaktoréw tego zbioru dokumentéw, na
notatce (zajmuje ona strony 557-571) nie ma zadnych negatywnych opinii, wiadomo réw-
niez, ze mimo trwania wielkiej czystki Szaposznikow za tego rodzaju stwierdzenia nie dat
glowy.
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dwa opublikowane dokumenty. Pierwszy z nich to sprawozdanie szefa Zarzadu
Operacyjnego i jednoczesnie pierwszego zastgpcy szefa Sztabu Generalnego
generala lejtnanta Nikolaja Watutina ,,Informacja o rozwinieciu Sit Zbrojnych
ZSRR na wypadek wojny na Zachodzie” z 13 czerwca 1941 .7 Dokument ten
swiadczy o tym, iz w maju nastapily zmiany w radzieckich planach wojskowych
— zwigkszono, w stosunku do zalozer marcowych, o trzy dywizje zgrupowanie
sit na Zachodzie, przystapiono do koncentracji pigciu armii rezerwy Naczelnego
Dowdédztwa. Zmiany te musialy znaleZ¢ odbicie w nowych dyrektywach opera-
cyjnych Sztabu Generalnego.

Drugi dokument stanowi jedynie posredni dowdd zmiany planéw wojsko-
wych ZSRR w drugiej polowie maja. W czasie procesu przed Kolegium Woj-
skowym Sadu Najwyzszego ZSRR, 22 lipca 1941 r., byly dowédca Zachodniego
Specjalnego OW, general armii Dmitrij Pawlow, zeznat m.in.: ,,wojska rejonow
umocnionych nie zostaly rozwinigte nawet [podkr. — J. W.] zgodnie z planem
majowym”'%, Zdanie to sugeruje, ze p6Zniej wydano nowe dyrektywy.

Roéwniez ,,rewizjonisci” nie przedstawili ostatecznych dowodéw na to, Ze idea
ataku na Trzecig Rzesz¢ byla rzeczywiscie realizowana. Ich twierdzenia oparte
sg W znacznej mierze na poszlakach. Przy dzisiejszym stanie znajomosci Zrédet
nie do przyjecia jest sad Mieltiuchowa o pierwotnej planowanej dacie uderzenia
radzieckiego — 12 czerwca 1941 r., cho¢ dokonana przez niego nowa interpreta-
cja dostepnych dokumentéw godna jest prowadzenia dalszej merytorycznej dys-
kusji. Warto np. odnies¢ si¢ do zasadnosci jego twierdzen, iz nawet znane dyrek-
tywy Sztabu Generalnego dla dowddztw nadgranicznych okregéw wojskowych
z pierwszej polowy maja 1941 r., nie mogg by¢ uwazane za dowdd obronnych
zamiaréw Stalina, gdyz stanowity jedynie wstgpny etap realizacji szerszego pla-
nu operacyjnego®.

Nie ma watpliwosci, ze dostepne dzi§ Zrédia nie pozwalaja na postawienie
niepodwazalnej tezy, zar6wno o obronnym, jak i zaczepnym charakterze radziec-
kich planéw militarnych w 1941 r. Postulaty badawcze dotyczace dalszego pro-
wadzenia badar nad tym problemem muszg si¢ wigc sprowadzac przede wszyst-
kim do kontynuowania poszukiwar w archiwach Federacji Rosyjskiej. Tylko one
mogg przynie$¢ w przysztosci satysfakcjonujace rezultaty. Wysitek rosyjskich
uczonych powinien zostaé skierowany na odszukanie dyrektyw operacyjnych

17 Ibidem, s. 358-361.

18 Protokét zamknietego posiedzenia Kolegium Wojskowego Sadu Najwyzszego ZSRR,
22.07.41, w: Organy gosudarstwiennoj biezopasnosti SSSR w Wielikoj Otiecziestwiennoj
Wojnie. Sbornik dokumientow, t. II: Naczalo, kn. 1, 22 ijunia-31 awgusta 1941 goda, Mo-
skwa 2000, s. 384.

19 M. 1. Mieltiuchow, Upuszczionnyj szans Stalina..., s. 394.
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Sztabu Generalnego dla dowédztw nadgranicznych okregéw wojskowych wyda-
wanych w drugiej polowie maja i na poczatku czerwca 1941 r. Nalezy réwniez
odszukac i opublikowac dyrektywy, jakie Sztab Generalny wydal dowédcom
formowanych i koncentrowanych na zapleczu zachodnich okrggéw wojskowych
armii rezerwy Naczelnego Dowddztwa. Dyrektywy te musialy zosta¢ wydane na
pismie. Swiadczy o tym choéby relacja Koniewa, ktéry twierdzit, ze dyrektywe
o rozwinigciu 19 Armii wrgczyl mu w Moskwie drugi zastgpca szefa Sztabu
Generalnego Armii Czerwonej, general lejtnant Wasilij Sokotowski®. Nalezy
oczywiScie kontynuowa¢ poszukiwania dokumentu nadrzgdnego — planu rozwi-
nigcia sit zbrojnych ZSRR na wypadek wojny wraz z poprawkami naniesionymi
na nim pod wplywem sugestii Wasilewskiego i Zukowa. Na podstawie notatki
Watutina z 13 czerwca mozna chyba bezspornie stwierdzic, Ze nie zostat on w pet-
ni zaaprobowany przez Stalina. Na pewno nie zdecydowano si¢ na skoncentro-
wanie na Zachodzie takiej liczby dywizji, jaka postulowali obaj generatowie. Wa-
tutin méwit o koncentracji zgrupowania sktadajacego sie z 237 dywizji, zamiast
postulowanych 258 i tylko dopuszcza mozliwos$¢ przerzucenia z glgbi ZSRR
kolejnych 17 dywizji, precyzujac jednoczesnie ilo$¢ srodkéw transportowych
koniecznych do wykonania tego zadania®'.

Co do rozkazéw wydawanych przez dowoédztwa okregéw wojskowych pod-
leglym im jednostkom, do szczebla armii wlacznie, trudno — jak si¢ wydaje —
oczekiwaé znalezienia w nich nowych, ofensywnych zadad. Gdyby nawet plan
z 15 maja zostat w swym ofensywnym zamysle zatwierdzony, przewidywat on,
jako pierwszy etap jego realizacji, pelne skoncentrowanie wszystkich armii re-
zerwy Naczelnego Dowddztwa?. Jak wiemy, zadanie to nie zostalo wykonane
przed wybuchem wojny. Mozna wiec z duzg doza prawdopodobienistwa zakla-
dad, ze przygotowania do podjg¢cia ewentualnego ataku na szczeblu zachodnich
okregéw wojskowych nie wykroczyly jeszcze w tym czasie poza szczebel ich
dowddztw.

Warto natomiast — jak sadzg¢ — szukaé rozkazéw i dyrektyw, jakie w tym
czasie otrzymaty dowddztwa korpus6w powietrznodesantowych, gdyz w wypadku
przyjecia ofensywnego planu dzialan, z cala pewnoscig przypadiaby im bardzo
wazna rola w pierwszych godzinach i dniach wojny. Zadania stawiane im w pierw-
szej potowie czerwca moglyby rzuci¢ $wiatlo na charakter calosci planéw mili-
tarnych ZSRR w tym czasie.

I wreszcie ostatni postulat. Az dziw bierze, ze zadna ze stron toczacej si¢
dyskusji nie odniosta si¢ do problemu represji, ktére tuz przed wybuchem wojny

20 1. S. Koniew, Zapiski komandujuszcziego frontom..., s. 539; Koniew podkresla, iz byt je-
dyna osoba w dowddztwie armii poinformowang o postawionych jej zadaniach.

21 1941 god, kn. 2..., 5. 359 1 361.

22 Ibidem, s. 219.
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z Niemcami rozpg¢tal ponownie Stalin na najwyzszych szczeblach radzieckiej
hierarchii wojskowej. Wszak w maju—czerwcu 1941 r. aresztowanych zostato
dwoch generatéw pulkownikéw: Aleksandr Loktionow i Grigorij Sztern, o$miu
(na ogdlng liczbe czternastu) generatéw lejtnantéw lotnictwa i wielu oficeréw
nizszego szczebla. Wszyscy oni zostali oskarzeni o udziat w spisku i rozstrzela-
ni jesienig 1941 r. i zimg 1942 r. Do nielicznych szczesliweow nalezal generat
armii Kirit Miereckow, aresztowany drugiego dnia wojny, po kilku tygodniach
wypuszczony na wolno$¢. Wyjasnienie kulis tej straszliwej hekatomby moze sie
wigzaé, poSrednio badZ bezposrednio, z 6wczesnymi planami wojskowymi Sta-
lina. Wszak jest ona calkowicie niezrozumiala w warunkach prowadzenia przy-
gotowan do wojny, obojetne o jakim charakterze.

Przed historykami rosyjskimi (jeszcze raz podkresle ich monopol w tej dzie-
dzinie) stojg wiec bardzo powazne zadania. Powinni oni zdwoi¢ wysitki na rzecz
ostatecznego wyjasnienia tej, jednej z najbardziej pasjonujacych zagadek II woj-
ny $wiatowej. By¢é moze nalezaloby wdrozyé wspdlny program badawczy dzi-
siejszych antagonistéw, w ramach ktérego znalazloby si¢ miejsce dla szeroko
zakrojonych poszukiwan nowych dokumentéw we wszyskich archiwach rosyj-
skich. Z pewnoscia, ze wzgledu na wage problemu, znalezienie §rodkéw finan-
sowych na jego realizacjg¢, w ostatecznosci poza granicami Rosji, byloby stosun-
kowo tatwe.



