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Megalomania narodu szlacheckiego a wymowa pokazowa:
Wojciecha Demboteckiego Wywéd jedynowlasnego paristwa swiata

Ad fontes: w 2012 roku nakltadem Oficyny Wydawniczej Uniwersytetu Zielonogdrskiego zo-
stata wydana ksiazka Radostawa Sztybera ,,Skgdze to zblaznienie swiata?”. Wojciecha Dembo-
teckiego , Wywod jedynowlasnego patristwa swiata” (studium monograficzne i edycja krytyczna).
Odtad analizy oraz interpretacje owego druku z 1633 roku znajduja szczeg6lnie mocna podsta-
we tekstowa. To nie znaczy, ze finalny wiersz Do Gryzostawa przestaje by¢ wypowiedzig przy-
najmniej dyskusyjna, a moze wrecz sporng (o tym szerzej w Aneksie).

Rzeczpospolita Obojga Narodéw w pierwszym pétwieczu siedemnastego stulecia wcigz pozo-
stawala srodkowoeuropejska potega. Nawet jesli nigdy nie dosiegla wybrzeza Morza Czarnego,
to przeciez zasadnie mogla wywolywa¢ dume narodu szlacheckiego. Zarazem w roku wydania
drukiem Wywodu... przetomowe lata polowy siedemnastego wieku pozostawaly niewyobrazal-
ne. Z czasem nadszed! rok 1648, a w nim elekcja Jana Kazimierza: ICR - Ioannes Casimirus Rex -
bywato rozumiane jako Initium Calamitas Regni ( ,,Poczatek Nieszczes¢ Krélestwa”).

Nie miejsce tu i teraz, aby nawet tylko najzwi¢zlej odnies$¢ si¢ do sarmatyzmu jako mate-
rii dawnej kultury polskiej (trudno jednak poming¢ milczeniem wydawniczg nowo$¢: ksigzke
Macieja Nawrockiego Sarmatyzm. Historia pojecia z 2025 roku). Aby zminimalizowa¢ kom-
plikacje terminologiczno-kulturowe, stowo ,,sarmatyzm” i jego dwa derywaty ( ,,sarmacki”,
»sarmatyzacja”) w tej publikacji pojawig sie wylacznie punktowo, to znaczy tam, gdzie jednak
okazg si¢ nieuniknione. Poniekad wbrew temu, ze w tytule Wywodu... przeczytamy: ,,Pola-
ki Sarmatami zowig”.
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Wstepnie nalezy podkresli¢, ze Wywdd... z pewnoscig charakteryzujg wyjatkowa inwencja
retoryczna oraz zelazna, nawet stalowa konsekwencja dowodzenia, zarazem 6w druk nie jest
po prostu wyltacznie kuriozalny, poniewaz niepodobna odméwi¢ mu tego, co wspdlczesnie
bywa nazywane racjonalnym jadrem:

Stadze w Biblijej pelno mamy przyczyn, dla ktérych komu jakie imi¢ byto dane abo coprzezwane-
go [...]. To abowiem za fundament wzigwszy, jawno jest, ze i w samych stowach dobre zrozumia-
nych dyszy niemal wszystka prawda istoryjej abo istotnej rzeczy, jako sig, co i kiedy dziato na $wie-
cie (Dembotlecki, 2012, s. 296).

Dembotecki nie byt bowiem tak zupelnie anachronicznym pisarzem, jak si¢ to wydawalo, gdy rzuto-
wal geneze polskiego jezyka i narodu az do wrdt raju, do pierwszych wypowiedzianych przez Ada-
ma stéw. Zakladal bowiem - i nie on jeden - ,,ze przy wiezy Babel pierwotne stowa nie byly zagu-
bione, ale tylko geba ludzka popsowana” [W. Dembotecki, Wywdd..., Warszawa 1633, rozdz. 5, s. 11].
Zmiany dotyczyly gléwnie fonetyki, nie leksyki - stad tak wielkie znaczenie, jakie przywiazywano
do etymologii, przedzierajacej si¢ poprzez narosle wiekami chwasty do czystego ziarna danej przez
Boga mowy (Otwinowska, 1974, s. 77).

W dawnej kulturze europejskiej przyjmowano, ze jedng z waznych miar warto$ciowania
jest zakorzenienie w przeszloéci: im starsze, tym (apriorycznie) cenniejsze. Takie rozumowa-
nie stanowifo podloze sporu o dawno$¢ miedzy dwiema tradycjami, klasyczng oraz biblijna.
Zwycigskie chrzescijanstwo sformutowato teori¢ wyzszosci wiary nad mitologia, przy czym
warto$ciujace orzeczenia de facto pozbawialy chronologie samoistnosci — dzieje chrzescijan
i pogan mialy stuzy¢, podobnie jak $redniowieczna filozofia, krzewieniu jedynej prawowier-
nej poboznosci. Totez spory o starszenstwo tradycji klasycznej badz biblijnej jawnie lub skry-
cie byly sporami apologetycznymi, a rozstrzygniecia dokonywaty sie w zwigzku z uprzednim
opowiedzeniem si¢ po jednej ze stron. Dla chrzescijan starszenstwo i spleciona z nim wyz-
szo$¢ Objawienia nad jedynie poganska mitologia byly zarazem przestankami oraz zwiencze-
niem poréwnawczych perspektyw.

Gléwne twierdzenie Wywodu... ma postaé dwoistg: Adam i Ewa méwili jezykiem narodu
szlacheckiego, a Korona Polska (Krélestwo Polskie) to ,,jedynowlasne panistwo §wiata”. Jak za-
uwaza Sztyber: ,Termin ten [jedynowlasne] wydaje si¢ ztaczeniem, co oczywiste, dwdch stow:
‘jedyny’ oraz ‘wlasny’, przy czym ten ostatni wyraz nalezy postrzega¢ w rozumieniu zwtasz-
cza ‘prawdziwy’, w efekcie sformulowanie tytulowe znaczy ‘jedyne prawdziwe’ panistwo” (Szty-
ber, 2012, s. 279). Ono za$ - dopowiedzmy - silg dziejowej rzeczy przewyzsza, a moze nawet
deklasuje wszystkie inne.

Tu mniejsza o greckie panstwo-miasto (polis) czy o rzymskie cesarstwo, by nie wspomnie¢
o jakze dobrze znanym Demboteckiemu Swigtym Cesarstwie Rzymskim (zostanie rozwigza-
ne w 1806 roku). W trybie jedynie potencjalnym na planie przewyzszania przez ,jedynowtasne
panstwo $wiata” mogt znalez¢ sie takze Rzym (sukcesja Piotrowa i panstwo koécielne - po-
wstale w polowie VIII wieku). Tak wylania sie, co prawda jedynie prawdopodobna, sytuacja
pewnego rozdwojenia: katolicy mogli patrze¢ na papieskie miasto kleczac, ale naréd szlachec-
ki mégt nie mie¢ powodu, aby chociaz schylaé glowy. Zapewne Dembotecki masochistycznych
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sklonnoéci nie przejawial, raczej przeciwnie: ten zakonny syn Franciszka zostat oskarzony
o0 ,hulaszczy i zbytkowny tryb zycia” (Sztyber 2012, s. 21), dlatego Wywodem... z jego poten-
cjalnym ponizeniem Rzymu zapewne nie narzucalby si¢ koscielnej cenzurze. To jednak nie
znaczy, ze antyrzymska wymowe jego druku nalezy apriorycznie odrzucaé. Co prawda w de-
kadach panowania Zygmunta III Wazy polska reformacja wyraznie stabla, ale antypapizm nie
wygasal - chociazby z powodu materialnej potegi Kosciota czy magnackiego statusu biskupow
katolickich, a nie nalezy tez zapomina¢ o konfliktach mi¢dzy szlachta ziemianska i wiejskimi
proboszczami na tle zyskéw czerpanych z produkeji wodki oraz piwa (stan pierwszy i drugi
polaczyl przymus propinacyjny wobec chtopow').

W epoce staropolskiej retoryki ipoetyki §ci$le nie rozgraniczano, przy czym
»zwykle uznawanonadrzedno$¢ tej pierwszej jako naturalng” (Krzywy, 2014, s. 5). Dlatego
w kontekécie Wywodu... niepodobna abstrahowa¢ od slow Retoryki do Herenniusza: ,Inwen-
cja jest to znajdowanie tresci prawdziwych lub prawdopodobnych, dzigki czemu sprawa
staje sie przekonywajaca” [podkr. K.O.] (Rhetorica ad Herennium, s. 13), ani - co tu najwaz-
niejsze — od retorycznej genologii z jej wymowa pokazowa. Ta, zwana tez demonstratywna,
nakazywala stosowanie waloryzacji estetycznej - termin ornatus nie oznaczal ozdob-
nosci, lecz ,to, co my dzisiaj nazywamy spelnianiem funkgcji poetyckiej lub estetycznej” (Zio-
mek, 1990, s. 301). Totez wlasnie taki pokazowy status Wymowy... niejako rozgrzesza Dembo-
teckiego z jego rzekomych grzechéw?. Tegoz wlasnie demonstratywnego statusu druku z 1633
roku dowodza réwniez te stowa Monografisty: ,,Zadziwia ponadto sztuczna, jakby na po-
ka z, naukowo$¢ w potaczeniu z uczuciem wyzszoéci bunczucznego pisarza, i to chyba nie tyl-
ko wobec obcych, ale i... swoich czytelnikéw” [podkr. K.O.] (Sztyber, 2012, s. 29). Owa ,,na-
ukowo$¢” brzmi niczym stowo ,,akademicki” w jego nagannym znaczeniu.

W kontekscie wymowy pokazowej istotng okolicznoscig staje sie to, jak wiele jezykéw znal
Franciszkanin: ,Wladat pono¢ dziesiecioma jezykami, wigc na tym gruncie czul sie wyjatko-
wo komfortowo i swobodnie” (Sztyber, 2012, s. 8). W Indeksie 0s6b, imion, paristw, nacji, ludéw
i jezykéw tych ostatnich znajdziemy czterdziesci cztery, jednak niektére (na przyklad aramejski,

1, Kryzys wywotany wojnami i epidemiami w XVII i XVIII wieku spowodowal, ze spadly takze dochody pleba-
néw, ktorzy ratowali si¢ inwestowaniem w karczmy budowane tuz przy §wiatyniach. Karczmy plebanskie kon-
kurowaty z pafiskimi. Szlachta i plebani zabiegali o jak najwieksza liczbe klientéw, czyli o zyski. Pleban ostrzegat
chlopéw, ze nie otrzymaja rozgrzeszenia, a mlodym grozit, ze nie udzieli im $lubu. Ale najczesciej spér wygrywat
szlachcic, ktdry jako kolator (patron kosciota, przedstawiajacy biskupowi kandydata na proboszcza) mial w reku
atut nie do przebicia. Niemniej problem rywalizacji plebanisko-szlacheckiej stat sie na tyle powazny, ze dyskuto-
wano o nim na sejmikach, tym bardziej ze zdarzaty sie proby niszczenia karczm konkurenta” (Chwalba, Harpu-
la, 2022, s. 229-230); gwoli $cistosci: kolator to ,,patron ko$ciota lub [!] jego fundator, majacy prawo obsadzania
urzedow koscielnych, bedacy wlascicielem majatku ziemskiego na terenie parafii” (Wielki stownik jezyka polskie-
go PAN). Te dwa znaczenia stowa ,,kolator” nie powinny by¢ utozsamiane.

»Przedmiot mowy, ktéry rozpatrywany jest powaznie w genus iudicale i genus deliberativum, nie ma dla stucha-
cza [wypowiedzi nalezgcej do rodzaju pokazowego; podkr. K.O.] istotnego znaczenia; jest on traktowany po pro-
stu jako mozliwo$¢ pokazowego ¢wiczenia w sztuce oratorskiej, podczas gdy w genus iudicale i genus demonstra-
tivum znaczenie mowy wyplywa wylacznie z jej przedmiotu. [...] Genus ten [tj. demonstrativum] pielegnuje l'art
pour Lart (»sztuke dla sztuki«): méwca pokazuje swa sztuke oratorska wobec zaproszonej publicznosci, ktora nie
wyraza praktycznego sadu odnoszacego sie do zawartosci mowy, lecz ocenia (podziwia) sam artyzm” (Lausberg,
2002, s. 134-135). Podkreslmy: brak istotnego znaczenia przedmiotu mowy nie jest réwnoznaczny z brakiem ja-
kiegokolwiek znaczenia.
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scytycki, stowieniski) z powodu wymiennoéci ich nazw nie pozwalaja na definitywne rozstrzy-
gniecie o sumarycznej liczbie jezykow majacych status zasobu etymologicznych argumentow.

Skoro pozostajemy w kregu wymowy pokazowej z jej estetyczng dominanta, to nawet oczy-
wista krytyka jezykoznawczej wartosci etymologicznego dowodzenia Franciszkanina nie pod-
wazy swoiscie totalnego zakresu czasu i przestrzeni $wiata przedstawionego w Wywodzie. ..
Owa totalno$¢ splata sie z niepowstrzymanym impetem perswazji*: furor rhetoricus!
»W retoryce antycznej amplifikacja byla zwigzana z inwencja, $cislej méwiac: z argumentacja,
tj. polegala na umiejetnosci gromadzenia dowoddéw celem skutecznego przekonania stucha-
czy [...]”7 (Ul¢inaité, 1984, s. 125). Piszac ahistorycznie, lecz obrazowo: szybkostrzelno$¢ wer-
balizowania przestanek finalnej konkluzji Wywodu... mogtaby na czytelniczej spotecznosci
sprawia¢ wrazenie ostrzalu ogniem cigglym karabinu maszynowego.

W konteksécie Wywodu... jako elementu kultury narodu szlacheckiego jedno z najwazniej-
szych pytan brzmi: ktéz byl podmiotem twérczym rzekomej megalomanii, zarazem przezen
kreowanej oraz potegowanej? To polaczone sity narodu szlacheckiego i Franciszkanina, kt6-
ry przyjal postawe pandéw braci, aby swa apologig jezyka i panistwa owej postawie da¢ postaé
skrajna. Zarazem niepodobna rozstrzygnaé, w jakim zakresie Wywdd... zaczat wytwarzac to,
co pozostawalo jego spotecznym podiozem - podaz i popyt wspottworzyly relacje sprzezenia
zwrotnego: ,Wolno sadzi¢, ze duchowny roztaczal swoja wizje wylacznie jako tanig i propa-
gandowg odpowiedz na prawdziwe zapotrzebowanie spoleczne, adresowang do wskazanego
odbiorcy, mianowicie do herbowej, $rednio intelektualnie wyrobionej ttuszczy. I megaloman-
skie ziarno aplauzu trafito na podatng glebe” (Sztyber, 2012, s. 29)*. Kuriozalno$¢ Wywodu...
obcigza wiec zar6wno samego Demboteckiego, jak i szlacheckich wyznawcédw od prawiekow
imperialnego statusu Rzeczypospolitej Obojga Narodéw (tu trudno o wywazenie proporcji
miedzy nim a nimi).

Przy tym nalezy zauwazy¢, ze Franciszkanin tylko punktowo zmierzyl si¢ z problemem,
jakie stanowito Wielkie Ksigstwo Litewskie, mianowicie wedlug niego jeden z trzech synow
Polacha Priscusa to Gielon, ,,z ktérego linijej byl Jan Gielon abo Jagieto” (Dembotecki, 2012,
s. 334). Marginalizacji litewskiej polowy Rzeczypospolitej Obojga Narodéw trudno sie dziwic,
wszak obie czesci unijnego panstwa przeciwstawiaty nie tylko jezyki (grupa stowianska - gru-
pa batltycka), lecz réwniez najdawniejsze tradycje (w szesnastowiecznej Koronie Polskiej Pa-
lemon pozostawal kims§ jeszcze jakby obcym, czego posrednio dowodzi to, ze w ogéle sie nie
pojawia w studium Barbary Otwinowskiej z 1974 roku Jezyk — naréd - kultura. Antecedencje
i motywy renesansowej mysli o jezyku). Nic wiec dziwnego, ze w Wywodzie. .. Litwa jest materia

3 ,Gdyby istniata biblioteka klasykéw megalomanii narodowej (tak jak istnieje biblioteka klasykéw filozofii), nie-
wielki tomik Demboteckiego: Wywéd jedynowtasnego paristwa swiata... musialby w niej zaja¢ miejsce najbardziej
zaszczytne. Jest to traktat, gdzie megalomania narodowa siegneta szczytow i ktérego pod tym wzgledem zdystan-
sowa¢ niepodobna” (Ogonowski, 1999, s. 192-194).

4 Stowo ,tluszcza” mozna kwestionowac, czego dowodzg chociazby publikacje Jerzego Axera po$wiecone recepcji
kultury antycznej w kulturze narodu szlacheckiego, by nie wspomnie¢ o Rodowodzie literackim Teodora Parnic-
kiego: ,,Mialem przyjemnos¢ stysze¢ od bardzo wybitnych znawcow, ze w calej Europie szlachta polska (méwimy
o szlachcie, bo wtedy ona gtéwnie reprezentowata nar6d) mniej wiecej miedzy rokiem 1570 a 1630 byla najbar-
dziej wyksztalcong i najbardziej kulturalng szlachta w tym, co angielski historyk Toynbee nazywa $wiatem cy-
wilizacji zachodniochrzescijaniskiej” (Parnicki, 1974, s. 217).
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wylacznie marginalng. Tu zarazem jednak nalezy dopowiedzie¢, ze w 1633 roku polonizacja
szlachty litewskiej byta procesem juz zaawansowanym, nieprzypadkowo méwita ona o sobie
gente Lituani, natione Poloni ( ,,z urodzenia Litwini, z narodowosci Polacy”). Szlachta litew-
ska uwazala sie za spoteczno$¢ kulturowo odrebng i te odrebno$¢ uzasadniala palemonizmem
jako przeciwienistwem sarmatyzmu (Niedzwiedz, 2015, passim). Na marginesie mozna wspo-
mnie¢, ze dwudziestowieczne nastepstwa owej polonizacji mogly przekraczaé granice przed-
rozbiorowej wyobrazni historycznej: pars pro toto ,bunt” oddziatéw dowodzonych przez ge-
nerata Lucjana Zeligowskiego i zajecie Wilna w 1920 roku, takze powies¢ J6zefa Mackiewicza
Droga donikgd o latach II wojny $wiatowej, kiedy Polacy na Litwie mieli trzech wrogdw, to jest
Niemcé6w, Rosjan i... Litwinéw.

Znamienne bylto rozdwojenie stanowiska Zbigniewa Ogonowskiego, ktéry krytycyzm fa-
czyl z podziwem:

Postaramy sie, na ile stabe nasze piéro na to pozwoli, pokazaé czytelnikowi w postaci jako tako
uporzadkowanej zarys kuriozalnych koncepcji historycznych i historiozoficznych autora Wywodu...,
a takze - pdzniej - niezréwnane, zaiste, wirtuozostwo w dopasowywaniu materiatu historycznego
do tej wizji $wiata i dziejow ludzkosci, ktéra sobie wykoncypowat (Ogonowski, 1999, s. 192).

Mniejsza tu o klasyczng topike afektowanej skromnosci, wazniejsze bowiem sg stowa: ,nie-
zréwnane, zaiste, wirtuozostwo w dopasowywaniu [!] materiatu historycznego do tej wizji
$wiata i dziejow ludzkosci, ktora sobie wykoncypowal [!]”. Wirtuozostwo brzmi niczym naj-
wyzsza ocena techniczna. Tu i teraz mozna jedynie punktowo wskaza¢, ze oceny techniczne
i oceny etyczne nie muszg wspolbrzmiec®. Co powstrzymalo przed stowem ,wirtuozeria”? Do-
pasowywanie — Dembolecki materi¢ swego wywodu niejako na site upychat w przyjmowane
przez siebie zalozenia czy tez (a contrari) mistrzowsko skomponowat argumentacje? ,,Wykon-
cypowal” - to stowo brzmi nagannie, ale ma ono przeciez swe postacie bliskoznaczne i tu do-
rzeczne: stworzyl, sformutowal, wykreowal...

Czy Wywdéd... powinien by¢ czytany jako jezykowo-historyczne curiosum? Prosta odpo-
wiedz twierdzaca bytaby dyskusyjna réwniez z tego powodu:

Poglad, iz Bog i postaci Starego Testamentu moéwily réznymi jezykami, jest bardzo stary. Persowie,
na przyklad, sadzili, Ze waz uwodzil Ewe postugujac si¢ jezykiem arabskim, ze Adam i Ewa rozma-
wiali mito$nie po persku i ze aniol, ktéry wypedzal ich z raju, krzyknal na nich po turecku. Polacy
byli w tej sprawie innego zdania:

Diabet Ewe po wlosku zwodzil,

Ewa Adama po czesku,

Bog ich po niemiecku gromit,

Aniol za$ po wegiersku z raju wygnat.

(Kot, 1987, s. 811)

5 Wszak na przyktlad hitlerowskiej propagandzie walorow efektownosci i efektywno$éci niepodobna odmawiaé —
w oblezonym przez Armi¢ Czerwong Berlinie Zona Joachima Goebbelsa Magda w imi¢ faszystowskiej ideologii
otruta ich szeécioro jeszcze matych dzieci.
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Zrédlem tegoz czterowiersza jest Proverbium polonicorum Salomona Rysinskiego (Lubcz
1618). Kilkanascie lat pézniej zostal wydany Wywdd... W nim rajski status polszczyzny przy-
najmniej o tyle jednak nie powinien dziwic, ze 6wczesnie na przyklad diabel uwodzacy Ewe
bywal postrzegany jako - mozna powiedzie¢ - poliglota® (Kot, 1987, s. 811). Na marginesie:
w przekonaniu cesarza Karola V jezyk polski nadawat si¢ do tego, ,,aby posta¢ diabta do pie-
kla” (Kot, 1987, s. 811).

Réwniez do Demboteckiego mozna odnie$¢ horacjanskie okreslenie splendide mendaces:
»wspaniale klamigcy” - jak $redniowieczni kronikarze’. Narracja Franciszkanina o dziejach
$wiata moze by¢ podziwiana (jako porywajaca doprawdy globalnym rozmachem i zelazna
konsekwencja kreacja wyobrazni!), moze by¢ potepiana (zerujace na szlacheckiej proznosci
urojenie!). Tak czy inaczej, owa narracja o — w istocie rzeczy - polskich dziejach §wiata moca
owczesnej kultury literackiej bylta retoryczna. Co tu istotne: Arystoteles nie przyznal byt hi-
storii statusu nauki, w $redniowieczu pozostawala jeszcze cz¢$cig literatury:

Historiografia byta w §redniowieczu czescig literatury, ktora z kolei miata wlasng teorie. Zgodnie
z nig historie zaliczamy do jednego z trzech rodzajéw opowiadan (narrationes). Obok historii, ktéra
dotyczyla spraw, jakie wydarzyly si¢ w rzeczywistosci, za narratio byly uwazane: fabula, tj. opowia-
danie o rzeczach fikcyjnych, oraz argumentum, tj. opowiadanie o rzeczach, ktére moglyby si¢ wy-
darzy¢ (Wenta, 2004, s. VII).

Podporzadkowywano ja retoryce, dopiero z czasem stawala sie samoistng wiedzg (tu po-
niechajmy problematyki przeciwstawiania wiedzy i nauki). Co moze najwazniejsze: stan szla-
checki pojmowat przesztos¢ jako swe rodowe dzieje poszerzone o materig religijna i przywileje
stanowe — z takim dwczesnym pojmowaniem historii Wywdd... nie kolidowal, lecz dopraw-
dy wspolbrzmiat. Czy Dembotecki ze swoim dzietem bytby — obok Wincentego zwanego Ka-
dlubkiem z jego polskimi dziejamibajecznymi - jednym z antenatéw wspolczesnie moze
nawet juz oczywistego splatania si¢ dziejow z literaturg i tym samym historiografii z literatu-
roznawstwem? Znamiennie brzmi konferencyjna formuta: ,Przeszlos¢ - fantazmat - fantazja.
Symboliczne rekonstrukcje przesztosci Polski” (27-28 lutego 2025; Torun). Konferencja byla
poswiecona analizie fantazmatycznego potencjatu historii Polski i jego obecnosci w tekstach
kultury - miata na celu przesledzenie, na jakie sposoby wspoélczesnie przetwarza si¢ (pamieta,
rekonstruuje, fikcjonalizuje) przeszto$¢ Polski. Podkreslmy: fikcjonalizuje.

Zasadniczym czynnikiem, decydujacym o genologicznej (tu to znaczy o retoryczne;j) klasy-
fikacji, powinien by¢ podzial wymowy na rodzaje, a tych na gatunki. Pochwala i nagana w Wy-
wodzie... poniekad wspdttworzyly relacje sprzezenia zwrotnego: pochwala najstarszego jezyka

6 Czeski kaznodzieja wyja$nial: ,,Sg tacy, ktorzy uwazaja, ze mowit w jezyku zydowskim, poniewaz byt to pierwszy
jezyk i Ewa inaczej méwi¢ nie umiata. Drudzy sadza, ze méwil po francusku, jako ze przemawial bardzo mile,
do czego ten jezyk jest wielce sposobny. Inni sg zdania, ze méwit po czesku, albowiem moéwit ostro i silnie ich do
grzechu namawiat. Jeszcze inni, ze méwit po hiszpansku, dlatego ze przemawiat pysznie: ,Bedziecie jako bogo-
wie”. Niektorzy wreszcie uwazaja, ze mowit po grecku, poniewaz méwil przewrotnie, a najwiecej przewrotnosci
jest w Grecji” (cyt. za: Kot, 1987, s. 811).

7 Por. Metrak, 2013, s. 57-79.
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ludzkosci i ,,jedynowtasnego panstwa $wiata” niejako silg rzeczy stawala sie nagang wszyst-
kich panstw mlodszych, a szczegdlnie tych, ktore uzurpowaty sobie pierwszenstwo. One dwie
- pochwata i nagana — powinny byty ksztaltowaé przeciwstawne emocje, to znaczy dume na-
rodu szlacheckiego i wstyd wszystkich innych.

W kontekscie teorii retorycznej nalezy przyjaé twierdzenie, ze Wywdd... jestpochwata
jezyka narodu szlacheckiego i ,jedynowlasnego panstwa $wiata”, totez zasadniczo nalezy do
wymowy pokazowej. Jednak co znacza tytulowe stowa druku z 1633 roku? Radostaw Sztyber
stwierdzit:

Pierwszy czton tej formuly [,jedynowtasne panstwo $wiata”] - jeden z wielu w spusciZnie autora
Przewag przymiotnik zlozony - nalezy rozumie¢ jako jedyne i wlasciwe, tj. prawdziwe, a w ogél-
nym rozrachunku tytulowa fraze w nieco rozszerzonej wersji trzeba odczytywac nastepujaco: pan-
stwo wladajace §wiatem i jako jedyne majace do tego uzasadnione (zwlaszcza historycznie, w aspek-
cie $wieckim i religijnym) prawo (Sztyber, 2012, s. 163).

Wrecz koniecznym punktem wyjscia, nawet tylko jednowymiarowej analizy retorycznej
Wywodu... (to znaczy skoncentrowanej na wymowie pokazowej), sa gtéwne twierdzenia w nim
sformulowane, Sztyber przedstawil je nastepujaco:

[...] upraszczajac nieco - ze polszczyzna jest najstarszym jezykiem ludzkosci, a postugiwali si¢ nim
pierwsi ludzie w raju (1), Ze Seta, trzeciego syna Adama i Ewy, oraz Jafeta, potomka Noego (obok
Chama i Sema), nalezy uzna¢ za praprzodkéw narodu nadwislaniskiego (2) i wreszcie, ze konse-
kwencjg takiego stanu rzeczy musi by¢ prawo do wladzy nad Europa, Azja i Afryka, ,jezeli nie sze-
rzej”, tak w toku dziejow od stworzenia $wiata, jak i potem, mianowicie do jego skonczenia (3) (Szty-
ber, 2012, s. 9).

W takim kontekscie zasadniczych twierdzen Franciszkanina megalomania narodu szla-
checkiego moze wydawac sie bezdyskusyjna. Tymczasem problem zawiera sie jednak nie w sa-
mym orzekaniu (przekonanie o niej wydaje sie niemal powszechne), co w tym, ze pokazowy
status Wywodu... nakazuje nie tyle ostrozno$¢ w formutowaniu pod adresem Demboteckie-
go oskarzen o megalomanig, lecz wrecz odrzucenie ich. Wymowa pokazowa sama przez si¢
staje sie zawieszeniem, a moze nawet uniewaznieniem materii pochwalnie badz nagannie
podejmowane;.

Genologiczna klasyfikacja Wywodu... wigze sie z najogélniejszym podziatem wymowy na
trzy rodzaje retoryczne (sagdowy, doradczy, pokazowy). Ot6z w druku z 1633 roku mozna wska-
zaé elementy wszystkich trzech, poczawszy od wymowy sadowej, ktérej celem wedlug teorii
retorycznej byto ,,0siggniecie prawnego rozstrzygniecia co do danych okoliczno$ci sprawy we-
dle alternatywnej kwalifikacji iustum/iniustum” (Lausberg, 2002, s. 89). W kontekscie Wywo-
du... co prawda niepodobna moéwi¢ o jakichkolwiek paragrafach prawa migdzynarodowego
czy o jakimkolwiek trybunale sprawiedliwoéci (moze wylaczywszy pamieé potomnych poko-
len), jednak mozna Demboleckiemu przypisa¢ dazno$¢ do zwerbalizowania wyroku w spra-
wie dwczesnych sporédw o najwyzsze miejsce wsrod jezykow i panstw §wiata. Dopowiedzmy:
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Wywdd... to tylko ,,zadatek chwaly waszej” — pozostate w rekopisie i zaginione dzielo Fran-
ciszkanina Speculum istoricum universalis istoriae powstalo ,,na odpér dzisiejszym history-
kom naszg wlasng [narodu szlacheckiego] chlube réznym inszym narodom przypisujagcym”
(Dembotecki, 2012, s. 286).

Jako méwca po czesci wypowiadajacy sie w rodzaju sgdowym Dembotecki polaczyt trzy
role. Stawat si¢ bowiem oskarzycielem uzurpatoréw, tak starozytnych (byli nimi wszak ,,Cha-
mijanie babilonscy”, Grecy i Rzymianie), jak tez wspdtczesnych (Brabantczyk Johannes Go-
ropius Bekanus ze swoim lingua cimbrica prima omnium linguarum oraz Niemiec Filip Klu-
wer i Teuton jako ten, ktéry w niemieckim jezyku nadal nazwy wszystkim rzeczom). Byt tez
Dembolecki obroncg narodu szlacheckiego, krzywdzonego powszechnym przemilczaniem
tego, ze jego jezyk oraz panstwo w ich jeszcze rajskiej starozytnosci pozostawaly nieprzewyz-
szone. Byl w koncu sedzig, ktérego rozstrzygniecie sporéw brzmiato: ,,Jezyk stowienski pier-
wotny jest na $wiecie”. Owe trzy sagdowe role s3 wrecz komplementarne.

Z kolei wymowa doradcza to rodzaj retoryczny w Wywodzie... obecny najslabiej, poniewaz
Dembolecki skoncentrowat uwage na jezykowo-historycznym meritum, za$ nastepstwa uwa-
runkowane akceptacja jego dowodzenia mialy co$ z oczywistosci: nardd szlachecki nie musi
chyli¢ gtowy przed jakimikolwiek innymi narodami §wiata, lecz powinien by¢ darzony przez
nie szacunkiem naleznym mu dlatego, Ze jego mowa byla dana pierwszym ludziom w raju
i pozostala prazrédlem jezykéw wszystkich potomnych pokolen (zmaconym gtéwnie przez je-
zyki antycznych Grekéw i Rzymian). W $wiecie przedstawionym przez autora Wywodu. .. apo-
logia jezyka narodu szlacheckiego i apologia ,,jedynowlasnego panstwa §wiata” wspottworzy-
ty - dopowiedzmy - relacje nierozerwalna.

Elementy wymowy sagdowej i doradczej w pewnym zakresie ostabiaja pokazowy status Wy-
wodlu..., to znaczy ograniczajg jedynie estetyczng postawe wobec niego, chociaz — wedltug teorii
retorycznej — wylacznie ona pozostaje trafna, poniewaz ,,pochwala piekna jest gtéwna funk-
cja epideiktycznej retoryki” (Lausberg, 2002, s. 135). Zarazem sztuce perswazji Franciszkani-
na nie mozna odmawia¢ swoistej, wtasnie pokazowej, poetyki dowodzenia - takze zwazywszy
na jego wlasne stowa: ,,nieréwnie wigkszy jest dowdd czegokolwiekpokazem z pewnych
rzeczy, prasg dowcipu wyci$nionym, jako przez miarkowanie czaséw albo jednejz rzeczy
réznych imion dorachowanie i inszemi sposobami oczy ludzkie otwierajacemi anizeli gole-
mi sfowami ktdrego autora o bajki podejrzanego” (Dembotecki, 2012, s. 329-330; podkr. K.O.).
Stowo ,,dowcip” tutaj ma jego dwczesne znaczenie: ,,Tym sposobem i wiele inszych rzeczy nad
storice ja$niejszych facno wycisnaé prasa dowcipu z pewnych fundamentéw, jako wino z ja-
g6d” (Dembotecki, 2012, s. 332). Znaczy to, ze dla Franciszkanina koncept pozostawal meto-
da tworzenia, wiec wlasnie konceptystyczna poetyka bedzie jedynym trafnym medium czy-
tania i oceniania Wywodu. ..

Wskazywane tu elementy wymowy sadowej i doradczej nie sg cho¢by w przyblizeniu réw-
norzedne z pokazowymi, poniewaz w Wywodgzie... dominuje wymowa zwana takze demon-
stratywna jako ta, w ktorej postawa audytorium wymowy sadowej (jak osadzi¢?) i postawa
audytorium wymowy doradczej (jak postapi¢?) pozostaja, a przynajmniej powinny pozostaé
czyms$ moze nawet nieporéwnywalnym z postawg estetyczng. Znamiennie brzmi tytut szdste-
go rozdziatu studium monograficznego Radostawa Sztybera: ,,Wywodzenie czy uwodzenie?”.
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Mozna spiera¢ si¢ o to, czy faktycznie ,jezyk stowienski pierwotny jest na §wiecie” i mozna
dowodzi¢ jakie powinny by¢ nastepstwa akceptacji badz odrzucenia nieprzewyzszonego sta-
tusu ,jedynowlasnego panstwa swiata”, natomiast trudniej czy nawet niepodobna odméwi¢
Wywodowi... charakterystycznej dla wymowy pokazowej postawy pochwalnej (wrecz apolo-
getycznej). Znamienne, ze nawet zdecydowanie krytyczny Ogonowski nie skrywa stéw uzna-
nia, totez dezaprobata i podziw wspoltworza paradoksalng relacje.

Jakub Niedzwiedz co prawda podaza za Arystotelesem i Lausbergiem, mianowicie
przyjmuje, ze: ,,Celem wymowy popisowej jest bowiem przedstawienie przez méwce swo-
ich umiejetnoéci oratorskich” (Niedzwiedz, 2003, s. 26), przy czym zarazem wskazuje na
konflikt: ,skoro literatura opierata si¢ na fikcji, a historiografia na wiernosci wobec fak-
téw, jedna z tych dziedzin musiala przewaza¢ w utworach pochwalnych [...]” (Niedzwiedz,
2003, s. 36). Tak wiec Wywdd... moze by¢ czytany rowniez jako fikcja: Dembotecki ,,z pel-
ng $wiadomo$cig komponowal swojg fikcyjng teorie naukowsg, chociaz w wielu miejscach
znajdujacy potwierdzenie we wczesniejszej literaturze” (Sztyber, 2012, s. 21). Dopowiedz-
my, ze starotestamentowy wywdd pochodzenia narodu szlacheckiego to teoria ,sztucz-
na i, podkre$lmy ponownie, celowo zmy$lona” (Sztyber, 2012, s. 163). Jako dzielo histo-
ryczne Wywdd... stanowi jezykowo-polityczne podloze i zarazem apogeum megalomanii
narodu szlacheckiego. Innymi stowy: wytaniaja si¢ alternatywne odpowiedzi na pytanie
o to, czym jest dzietko Franciszkanina. Kreacjg wyobrazni w powaznym zakresie wyzwo-
lonej z respektowania historiograficznej faktografii czy skrajng interpretacja owej fakto-
grafii, tak podsumowang przez Andrzeja Grabskiego: ,W dziele Demboteckiego wystepuja
wjaskrawej postaci wszystkie zasadnicze elementy sarmackiej ideologii [...]” [podkr.
K.O.] (Grabski, 1976, s. 22). Mozna powiedzie¢, ze kreacja wyobrazni oraz skrajna inter-
pretacja wspdltworza relacje zwang sprz¢zeniem zwrotnym.

Franciszkaninowi nalezy odda¢, ze polaczyl wiedze - jesli nie jezykoznawczg, to przy-
najmniej jezykowa - z bezdyskusyjng kreatywno$cig mysli historycznej i z argumentami
etymologicznymi. Znamienne, Ze jeszcze pod koniec siedemnastego stulecia Bazyli Ry-
chlewicz, wedlug Wiestawa Pawlaka ,,skadinad powazny kaznodzieja”, wlasnie etymolo-
gicznie bedzie dowodzi¢, ze Eucharystia to ,,smaczny i stodki, tagodny marcepan” (Paw-
lak, 2005, s. 143). Moze nawet poza dyskusja pozostaje, ze dowodzenie Demboleckiego bylo
wynajdywane artystycznie, to jest za pomoca sztuki retorycznej. Umiarkowana czy wrecz
zerowa ocena meritum etymologicznej argumentacji Franciszkanina nie wynika bynaj-
mniej wylacznie z (watpliwej?) sity moze nawet niezliczonych dowoddéw (czy tez ,,dowo-
déw”) starszenstwa jezyka rajskich prarodzicéw narodu szlacheckiego, ale z tego, ze owa
argumentacja zasadniczo zostaje jakby zneutralizowana przez klasyfikacje genologiczna.
Wszak zaréwno pochwala, jak tez nagana (przeciwnie niz gatunki wymowy sadowej i do-
radczej) zawieszajg, a przynajmniej wedlug teorii retorycznej powinny zawieszaé, oceng
merytoryczng dowodzenia.

Zarazem czyms$ oddzielnym pozostanie odpowiedz na pytanie o wiarygodnos$¢ arty-
stycznych dowodéw Demboteckiego — tu poznawcza konieczno$cig wydaje si¢ postawa hi-
storyczna, niepodobna bowiem do Wywodu... przyktadaé¢ miar stanowionych przez wspét-
czesne jezykoznawstwo. Zarazem nie nalezy abstrahowa¢ od dwdch, dwezesnie waznych,
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kontekstéw kulturowych, to jest ani od 6wczesnego statycznego modelu myslenia o szla-
checkiej przesztosci®, ani tym bardziej od kultury religijnej, konkretniej za$ od interpre-
tacji alegoryczne;j.

To bowiem alegoreza juz w swoich chrzeécijanskich poczatkach sprawiala, ze ,,znak”
i odczytywane poprzez niego ,,znaczenie” bywaty potaczone doprawdy znikomymi zwigz-
kami przyczynowo-skutkowymi, na przyklad o Piesni nad Piesniami napisano: ,Dwie pier-
si oblubienicy to dwa rodzaje kaptanéw, jedni glosza Ewangelie Zydom, drudzy poganom”
(Salij, 1974, s. 17). W interpretacji alegorycznej historyczne znaczenie tekstu $wietego mo-
glo zosta¢ nawet zignorowane: ,,Dostowne, historyczne znaczenie [tekstu $wietego], jesli
jest w ogole brane pod uwage, gra stosunkowo mniejsza role i celem egzegety jest wydo-
by¢ moralne, teologiczne lub mistyczne znaczenie [...]” (Kelly, 1988, s. 62). Wéwczas jesli
nie jezykoznawcza, to przynajmniej jezykowa kreatywno$é Demboleckiego juz w punkcie
wyj$cia stawala si¢ niejako wyzwolona. Wszak byt doktorem teologii!

Przyklady skrajnej niezaleznosci ,znakow” i ,,znaczen” poprzez nie wytwarzanych moz-
na znalez¢ tak w tradycji klasycznej (Gorgiasz i sofistyczna Pochwata Heleny), jak tez biblij-
nej, czego przykladem jest interpretacja wyjscia Izraelitow z Egiptu piéra samego Augustyna.
Ot6z Bég, Pan Historii, nakazal Mojzeszowi wyprowadzi¢ Zydéw z Egiptu:

I dam [méwi Pan] taske ludowi temu u Egipcjandw, i gdy wychodzi¢ bedziecie, nie wynidziecie
prozni, ale prosi¢ bedzie niewiasta u sgsiady swej i u gospodyniej swej naczynia §rebrnego i zto-
tego, i szat, i wlozycie je na syny i na cérki wasze, i ztupicie Egipt. [...] Przeto powiesz wszystkie-
mu ludowi, zeby zadal maz od przyjaciela swego, a niewiasta od sasiady swojej naczynia §rebrnego
i zlotego. A Pan da laske ludowi swemu przed Egipcjany. [...] I uczynili synowie izraelscy, jako byt
przykazal Mojzesz, i prosili u Egipcjanéw naczynia $rebrnego i zlotego, i szat bardzo wiele. A Pan
dat taske ludowi przed Egipcjany: i ztupili Egipcjany. [Wj 3, 21-22; 11, 2-3; 12, 35-36] (Biblia, 1999,
s. 115,126, 128).

Tak wiec, oktamawszy Egipcjan-pozyczkodawcdw, Izraelici-pozyczkobiorcy okradli ich,
aby z czasem swym zlodziejskim tupem przyozdobi¢ $ciany §wiatyni jedynego prawdzi-
wego Boga. Zapewne najdalej w wybielaniu postepku Izraelitow poszedt Augustyn: ,,Po-
ganie jednak dawali ztoto i srebro oraz suknie ludowi Bozemu wychodzacemu z Egiptu,
niejako nie zdajac sobie z tego sprawy, jak owe dary przechodzily we wladztwo Chrystu-
sa” [podkr. K.O.] (Augustyn, 1989, s. 115). Tak oto pidro najwazniejszego Ojca Kosciota Za-
chodniego okradzionych przez Izraelitéw Egipcjan uczynito poboznymi darczyncami, za$
podstepem wykradzione kosztownosci staty sie darem dla Chrystusa. Augustyn jako autor
tak faktotworczej interpretacji zdystansowal sofistow: Gorgiasz — wbrew tytutowi brzmig-
cemu Pochwata Heleny — poprzestal jedynie na obronie ofiary porwania, to jest odpiera-
niu gléwnych oskarzen.

8 ,Spotykamy si¢ w nim z integralnym przeniesieniem naczelnych wartosci ideologii sarmackiej wstecz (to, co jest
spolecznie akceptowane, musi mie¢ bowiem metryke najdawniejszg), zmitologizowaniem dziejow pézniejszych
[...], a czesto takze przywolywaniem sankcji opatrzno$ciowej, w nawigzaniu do koncepcji prowidencjalnego me-
sjanizmu” (Grabski, 1976, s. 54).
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Pamietajac o 6wczesnym ahistorycznym postrzeganiu przeszltosci (Dembotecki skraj-
nie przekroczyl granice piastowskiej tradycji’ — az po inicjalne dni dziejéw $wiata) oraz
o alegorii wraz z jej zréznicowanymi zwigzkami ,,znakéw” i ,,znaczen” im przypisywanych,
jednocze$nie Wywodu... niepodobna traktowaé w oderwaniu od procesu zwanego sarma-
tyzacjg (polonizacja) katolicyzmu (Tazbir, 1970, passim). Jesli — jak pozniej napisze We-
spazjan Kochowski — Ukrzyzowany Bég ,,Konczac meke / Sklania reke / Na pdinocnych
ludzi”, zas§ Matka Boska ,,Pod krzyzem stoi / ku nam na pdéinocy” (wiersz Gdra Lyssa de-
pozytem drzewa Krzyza Swigtego), to czyz pierwsi ludzie w raju doprawdy nie mogli mé-
wi¢ wlasnie jezykiem owych ,,poéInocnych ludzi”? Status retoryczny Wywodu... (wymowa
pokazowa jako nakaz uniewaznienia czy przynajmniej tylko zawieszenia merytorycznej
oceny argumentacji) oraz dwczesny ahistoryzm pojmowania dziejow i alegoryzm kultury
religijnej powinny zosta¢ jeszcze dopelnione takze konstrukcja znang dawnej teorii reto-
rycznej jako schemat skrotowo werbalizowany omnis sexus et aetas.

W Literaturze europejskiej i facifiskim Sredniowieczu przeczytamy:

Innym [niz topika niewyrazalno$ci] sposobem uéwietniania postaci, ktéra miala by¢ stawiona,
bylo stwierdzenie, ze ,,wszystko” podzielato uczucia podziwu, radosci albo tez smutku z jej powo-
du. Kunszt autora mial tu sposobnosé¢ do popisania si¢ wyszczegélnianiem i poszerzaniem pojecia
»wszystkiego”. Jednym z najniezwyklejszych kwiatkow stylu retorycznego wydaje si¢ zapewnienie, Ze
ludzie kazdego wieku i kazdej plci stawia tego a tego - tak jak gdyby bylo tyle pici, ile wiekow w zy-
ciu ludzkim. ,,Omnis sexus et aetas” staje si¢ wyrazeniem standardowym. [...] Niektorzy jednak po-
suwali sie jeszcze dalej i o$mielali sie¢ méwié: ,Wszystkie ludy, kraje i czasy $piewajg chwale takie-
go a takiego”. Schemat ,,cata ziemia $piewa jego chwale” stat si¢ wigc obiegowym toposem (Curtius,
1997, s.168-170).

Podobnie ,,pochwalna” rzecz ma si¢ w Wywodzie...: najstarszy jezyk $wiata (a wraz z nim
sjedynowtasne panstwo $wiata”) dotad nie byl podziwiany przez ,wszystkie ludy, kraje i czasy”
jedynie z powodu powszechnej niewiedzy, ktéra sprawiala, ze nalezna mu cze$¢ zostata od-
dana jezykom uwazanym za klasyczne. Greka i facina niejako zawlaszczyly cze$¢ nalezng je-
zykowi narodu szlacheckiego. Totez Wywdd... byl nie jakim$ rewanzem nuworysza, lecz ak-
tem sprawiedliwoéci dziejowej.

Dembolecki uszczegélowit pochwalne ,wszystko” poprzez sprzezenie dowodzenia etymolo-
gicznego z historyczno-geograficznym. Tu nalezy wskaza¢ na trzy znamienne fakty. Po pierwsze,
Franciszkanin przekonywal o tym, ze ,,jezyk slowienski pierwotny jest na §wiecie” w dopraw-
dy szerokim konteks$cie wielu innych jezykéw. Po drugie, znamiennym przykladem wyszcze-
gllniania ,wszystkiego” stali Scytowie, ktorzy powinni by¢ postrzegani w ich dwudziestu

9 ,Rozumienie szlacheckich wolnoéci jako istoty narodowego charakteru Sarmatéw i opatrzno$ciowej kreacji, za-
$wiadczajacej ich wybranstwo, prowadzito sarmacka my$l historyczng do uznania ich za odwieczne, istniejace
od czaséw najdawniejszych [np. ,,Aleksander Gwagnin dostrzegal wolna elekcje po Popielu”]. [...] Ogélny obraz
dziejow polskich w tej perspektywie przedstawial sie ptasko, byl pozbawiony historycznego dystansu, do ktore-
go powstania koniecznym warunkiem byto cho¢by milczace przyjecie zalozenia o istnieniu w dziejach rozwo-
ju. Nie byl wiec procesem, ale catoscig ustabilizowang i niezmienng. Dzieje Polski stawaly si¢ w tej perspektywie
trwaniem uwielbionej, opatrzno$ciowej struktury [...]” (Grabski, 1976, s. 40-41; podkr. aut.).
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historyczno-geograficznych postaciach i za pomocg zréznicowanego nazewnictwa: Scytowie,
Scytowie (Jafetczykowie), Scytowie (Magogejczycy, Magogici, Magogowie), Scytowie (Niemcy),
Scytowie (Polacy), Scytowie (potomkowie Seta), Scytowie (Setyjanie), Scytowie (Syryjczycy, Ara-
mejczycy), Scytowie gminni, Scytowie koczowniczy, Scytowie Krdlewscy, Scytowie krdlewscy
(Polacy), Scytowie krélewscy (Szczyciochowie), Scytowie Panochowie, Scytowie Panochowie (gi-
ganci), Scytowie Panochowie (Gongesowie), Scytowie pospolici (gminni), Scytowie-oracze, Scy-
towie-rolnicy. Po trzecie, tego, ,ze nastarodawniejsze w Europie [jest] Krélestwo Polskie lubo Scy-
tyckie” (zwane tez Korona Polska), Dembotecki dowodzil takze w panoramicznym kontekscie
wielorakich nazw geograficznych - jak wynika z opracowanego przez Radostawa Sztybera indek-
su: w Wywodzie. .. pojawilo sie ich pie¢set osiemdziesigt jeden!

W $wietle tych trzech liczb: ponad czterdziesci jezykow, dwadziescia postaci Scytéw i nie-
mal sze§éset nazw geograficznych zasadnie mozna stwierdzi¢, ze w Wywodzie... faktycznie
»cala ziemia $piewa jego (to jest narodu szlacheckiego z jego jezykiem i panstwem) chwate”.

Jesli Finis coronat opus, woéwczas niepodobna przejs¢ do porzadku nad wieniczacym dzieto
wierszem Do Gryzostawa. W jego analizie i sprze¢zonej z nig interpretacji przeczytamy: ,,rodzaj
akrostychu, wylaniajacego si¢ z regularnej uktadanki”, ,,idealnie doskonata ukltadanka, po-
rzadkowana szeregiem arytmetycznym, rownomiernoécig oraz bezsporng harmonig”, ,,tresé
zaszyfrowanej informacji”, ,,kolejna igraszka jezykowo-intelektualna” (Sztyber, 2012, s. 250,
256, 257, 258). Postawmy kropke nad i. Ot6z Dembotecki swe dzielo zwienczyl wierszem na-
lezagcym do poezji kunsztownej czy tez eksperymentalnej. Jakiekolwiek bylyby relacje mie-
dzy nimi, bezdyskusyjne pozostaje to, ze poezja kunsztowna badz eksperymentalna stanowi
istotny kontekst najblizszy owego wiersza. W literaturze przedromantycznej ,Mianem «po-
ezji eksperymentu» nalezaloby [...] okresli¢ w pierwszej kolejnosci tylko te zjawiska, ktérych
charakter eksperymentalny, czyli kontestujacy albo poddajacy swoistej rewizji zastane nor-
my ksztaltowania wypowiedzi poetyckiej, bytby ewidentny” (Pieczynski, 2013, s. 10-11). Tak
wiec niezaleznie od wymowy Do Gryzostawa, a wiec tego, czy wiersz ten jest zakwestionowa-
niem dzieta nim zwieniczonego czy (ironicznymz?!) potwierdzeniem wiarygodnosci zwerbali-
zowanego w Wywodzie... dowodzenia, jednego waloru niepodobna mu odméwié, mianowicie
tego, co dwudziestowieczna teoria literatury nazwata uporzadkowaniem naddanym. Co wie-
cej: uporzadkowaniem autotematycznym! Koniec koncéw Dembotecki, mistrz perswazji (na-
wet jesli swej czytelniczej spolecznosci robil, potocznie méwiac, wode z mézgu) dowiddl, ze
jest mistrzem mowy wigzane;j.

Franciszkanin w swoim druku z 1633 roku objat i$cie totalnym dowodzeniem niemal caltg
owczesnie znang ziemska czasoprzestrzen, wytaczywszy jedynie pie¢ pierwszych dni stworze-
nia $wiata. Dlatego wszystkie nie-polskie jezyki z powodu braku zakorzenienia w rajskim (to
jest stowienskim, a wiec polskim) powinny by¢ postrzegane jako dotad nie§wiadome swej niz-
szoéci. Ta z wyzszo$cig jezyka narodu szlacheckiego wspottworzyta relacje sprzezenia zwrot-
nego, wiec niejako tym samym Dembotecki po wiekach ogélnoswiatowej niewiedzy oddat
sprawiedliwo$¢ narodowi szlacheckiemu ,,jedynowlasnego panstwa $wiata” i jego jezykowi
pochodzacemu od Adama i Ewy: ,Takowe wtedy wyplynienie wszelakich jezykéw z nasze-
go pierwotnego pokazawszy, jawno jest, ize wszystkiego swiata rozmaite stowa musialy z nie-
go wzia¢ jakizkolwiek poczatek” (Dembotecki, 2012, s. 313). Zarazem materia jezykowa nie
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jest samoistna — rzecz bowiem nie zawiera si¢ w samym starszenstwie, lecz w determinowanej
przezen wyzszosci przodkéw i potomkow szlacheckiego audytorium Demboteckiego.

W kontekscie kultury Rzeczypospolitej Wywdd... moze by¢ postrzegany jako dzieto co
prawda ekstremalne, jednak pokrewne Mowie do szlachty polskiej... Stanistawa Orzechow-
skiego oraz traktatowi O poezji doskonatej Macieja Kazimierza Sarbiewskiego. Obydwaj - nie-
przypadkowo zwani Cyceronem polskim i Horacym chrzeécijaniskim - pozwalajg dojrze¢ hi-
storyczng wzglednos¢ tego, co w Wywodzie... moze wydawac si¢ wrecz skrajne.

Na samym poczatku Mowy do szlachty polskiej... Orzechowski bez niedoméwien przed-
stawil wspaniatomys$lnos¢ narodu szlacheckiego, po czym orzekl: ,,Jest ona tak wielka, Ze ni-
gdy zaden lud ani nar6d nie okazywat wiekszej” (Orzechowski, 1972, s. 98). To juz najwyzsza
z najwyzszych pochwal, ona moze jawi¢ si¢ jako wyraz dumy - pychy - megalomanii. Owa
pochwala, aby zabrzmiata przekonywajaco, nie powinna pozostaé golostowna, wiec Orze-
chowski swg najwyzszg ocene uwiarygodnit sekwencja poréwnan. Unaoczniajg one, jak przyj-
mowane przez niego kryteria poréwnywania stawaly sie rozstrzygajace (tab. 1).

Tabela 1. Pafistwa Europy wedlug kryteriow pierwszenstwa (za: S. Orzechowski, Mowa do szlachty polskiej)

Kryterium pierwszenstwa Kraj przodujacy
Wspanialo$¢ miast Niemcy

Wysokos¢ dochodow Francja

Zasobno$¢ w zloto Wegry

»Zyzno$¢ pél” oraz ,rozmaite plony i bogactwa”  Wlochy

Liczebno$¢ narodu Ru$

Zyznos¢ gleby Prusy

»Obfito$¢ wszystkiego, rozleglosé Pomorze, Mazowsze, Zmudz,
swych dziedzin i mnogo$¢ ludzi” Woloszczyzna, Slask
»Wolno$¢, najwyzsze dobro Polska™

sposréd wszystkich dobr”

Tak wiec - powtdrzmy — w Mowie do szlachty polskiej... o statusie poszczegdlnych panstw
rozstrzygaly przyjmowane kryteria poréwnan. W polowie X VI stulecia szlachecka hierar-
chia wartosci, ktérg Orzechowski zarazem wyrazal, wspottworzyt i niejako utwierdzatl swo-
imi pismami, byta juz ustabilizowana. Totez najwyzszy status wolnosci narodu szlacheckiego

10,,0t6z nasi dawni poeci i pisarze chetnie faczyli stowo «Sarmata» z przymiotnikiem «gruby», w znaczeniu «pro-
sty, siermiezny, niezbyt wyrafinowany». Wiedzieli przeciez, ze nasza kultura (a zwlaszcza przecietny poziom co-
dziennego Zywota) w poréwnaniu z kulturg Zachodu byla raczej skromna. Ale kto jest mocny i silny, komplek-
sow nie odczuwa, a swojg prostote okazuje z duma:
Niech wloskie kraje sita nad nas maja,
Indyjskie rzeki ztota dosy¢ daja;
Ma Polska nad nie, ma nad ztote wody
Drozsze swobody” (Kowalski, s. 74-75).
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sprawial, ze pytanie ,,Czy mozecie, panowie a bracia, wskaza¢ poza Polskg jakikolwiek inny
kraj prawdziwie wolny, ktéry widzieliscie albo o ktérym styszeliscie?” [podkr. K.O.]
(Orzechowski, 1972, s. 101) moglo otrzymaé wylacznie przeczaca odpowiedz. Poczawszy od
ostatnich lat panowania Wiadystawa Jagielly szlachta cieszyta si¢ przeciez wowczas faktycz-
nie wyjatkowym przywilejem nietykalnosci osobistej, a stowa dialogu krola Stefana Batorego
z jego szlachetnie urodzonym poddanym bylyby moze nawet niewyobrazalne poza granica-
mi Rzeczypospolitej Obojga Narodéw (kiedy podczas jednego z sejmoéw Stefan Batory w stro-
ne posta krzyknat ,,Milcz, blaznie!”, ten odpowiedzial: , Nie jestem btaznem, lecz obywatelem,
ktéry wybiera kréléw i obala tyrandw”).

Orzechowski z pewnoscig zdawal sobie sprawe, ze poswiadczany stowami Mowy... najwyz-
szy status Rzeczpospolitej mdgt zabrzmie¢ niewiarygodnie, totez wzmocnil konkluzje po-
réwnan dopowiedzeniem: ,,Nic nie zmys$lam, Panowie a Bracia, méwig to, co jest, i przypo-
minam te dobra, ktére wam zgotowala wasza znakomita wolno$¢ [...]” (Orzechowski, 1972,
s. 100). Taka najwyzsza ocena moze brzmie¢ przynajmniej dorzecznie pod dwoma warunka-
mi: gdy bedzie ograniczona kontekstem stulecia, z czasem nieprzypadkowo zwanego ztotym,
i perspektywa ustanowiona przez dobro samego narodu szlacheckiego (a wigc wylaczywszy
stan trzeci; stan drugi tu i teraz pominmy milczeniem - jedynie czastkowo przywotawszy pro-
blem niejasnego pochodzenia ksiedza Piotra Skargi).

Tak oto pozostajemy z materig moze nawet nierozstrzygalng: Mowa... bylaby wyrazem cze-
goz? Dumy? Pychy? Megalomanii? Trudno czy tez niepodobna okresli¢, jak rysuja sie wyraz-
ne granice miedzy nimi - w oderwaniu od materii przedmiotowej (relatywizm historycznego
»tam i wtedy”™") i podmiotowej (relatywizm poznawczego ,tu i teraz”). O ile w ogéle mozna —
czemu przeczy konstruktywizm - oddziela¢ podmiot od przedmiotu i opis od tego, co opi-
sywane.

Wskazawszy Czynnosci mozliwe, wynikajgce z charakteru narodowego, Sarbiewski jako au-
tor O poezji doskonaltej, czyli Wergiliusz i Homer (przed rokiem 1626?) przekroczyt granice
wyznaczone przez te dwie tytulowe postaci i przedstawit ,,rysy charakteru narodowego”, przy
czym Horacy chrzeécijanski zaznaczyt: ,,Imieniem Polakéw obejmujemy zas$ tacznie tych tak-
ze, ktérych z czasem dopiero dopuszczono lub przylaczono do organizmu tego wielkiego pan-
stwa” (Sarbiewski, 1954, s. 99). Znamienne, ze wszyscy trzej — Orzechowski, Sarbiewski, Dem-
botecki - poniekad apriorycznie przyjmowali jednos¢ Rzeczpospolitej w wielosci jej czesci
i tym samym niejako przechodzili do porzadku ponad wewnetrznymi podzialami oraz — nie
nalezy ukrywa¢ — konfliktami (por. dwa rozdziaty Megalomanii narodowej Jana Stanistawa
Bystronia: Mazurzy w opinii sgsiadéw; Koroniarze o Litwinach). Owa eksponowana jednos¢
unijnej Rzeczypospolitej byla dwakro¢ funkcjonalna, poniewaz dwojako wzmacniata pochwa-
ty: neutralizowala podzialy wewnetrzne i liczebnie powigkszata wywyzszany naréd.

Czegoz dowodza Czynnosci mozliwe, wynikajqgce z charakteru narodowego? Na tak sformu-
fowane pytanie trudno zdecydowanie odpowiedzie¢. Przede wszystkim dlatego, ze Sarbiewski

11 Jest ona [wolnos¢] tak (ogromna) i tak wielka, Ze w zestawieniu z nig wolno$¢ innych narodéw bylaby dla was
niewola nie do zniesienia” (Orzechowski, 1972, s. 99). Tym jednym zdaniem Orzechowski zwerbalizowal wzgled-
nos¢ zdawatoby sie biegunowego przeciwstawienia.
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w narodzie szlacheckim dostrzegal réwniez wewnetrzne sprzeczno$ci®, a zarazem nie szcze-
dzit mu ani doprawdy krytycznych ocen, ani najwyzszych pochwal, przy czym jedne i drugie
mogly przeciwstawia¢ naréd szlachecki calemu swiatu:

Zaden naréd latwiej nie popada w gniew i fatwiej nie daje si¢ uspokoi¢. Zaden nie podziwia gorecej
cudzych obyczajow, zamilowan, urzadzen, ale teZ mniej chetnie ich nie nasladuje. [...] Kawalerzysci
z nich lepsi od wszystkich innych, gardzacy $miercia, mezni, wytrzymali niebywale na gléd, upat
i mroz. [...] Oni jedni przy takiej wolnosci panujacej w ich kraju nigdy oficjalnie nie wyrzekli sie re-
ligii raz przyjetej z rak rzymskich papiezy, oni jedni nie buntowali sie przeciw Zadnemu ze swoich
wladcow [...]. Oni jedni korzystajg z dwdch najpigkniejszych skarbow, jakie tylko moze posiadaé pan-
stwo: z wolnosci i wymowy, ktora jest identyczna ze swoboda stowa. Oni jedni wybieraja sobie kro-
la, swobodnie zyja i wypowiadaja sie pod jego rzadami. [...] Zaden naréd nie zna lepiej catego $wiata
i zaden nie jest lepiej w calym $wiecie znany. [...] Oni jedni wstydza si¢ zy¢ z cudzego. Nikt od nich
gorecej nie wychwala dawnych zwyczajow i urzadzen, ale tez nikt ich chetniej nie odmienia (Sar-
biewski, 1954, s. 100-101).

Whbrew pokazowemu statusowi takiej pochwaly jej historyczna wiarygodnos¢ prowokuje do
wielorakich gloséw dyskusyjnych. Na przyktad z jednej strony Polacy ,,nigdy oficjalnie nie wy-
rzekli si¢ religii raz przyjetej z rak rzymskich papiezy”, z drugiej za$ niepodobna abstrahowa¢ od
konfliktu z Rzymem Kazimierza Jagiellonczyka (oblozonego nawet papieska klatwa), rozwoju re-
formacji czy dazen do powstania ko$ciota narodowego za czaséw panowania Zygmunta Augusta.

Jesli przyja¢, ze ,oni jedni nie buntowali si¢ przeciw zadnemu ze swoich wltadcéw”, to (juz
pomingwszy dlugi okres rozbicia dzielnicowego) czym byl niewiele wcze$niejszy niz samo
dzielo Sarbiewskiego rokosz Mikotaja Zebrzydowskiego?

Czy polska wolnoé¢ bywata zniewoleniem (vide coraz mocniejsze przewagi magnaterii nad
pozostaly czgscia stanu szlacheckiego, szczegélnie na Litwie, z czasem wrecz zdominowa-
nej przez Sapiehéw) czy tez anarchia? Jakkolwiek by przeciwstawia¢ wolnoé¢ anarchii, trzeba
przyznaé, ze znamienna bylta zmiana polityki polskich jezuitéw, ktorzy po rokoszu Zebrzy-
dowskiego koniunkturalnie przestali opowiadac¢ sie za silng wladzg krolewska i przeszli na
stron¢ narodu szlacheckiego.

Jesli przyjaé, ze: ,Zaden nardd nie zna lepiej calego $wiata i Zaden nie jest lepiej w calym
$wiecie znany”, to tym samym zeglarze wloscy, hiszpanscy czy angielscy powinni by¢ postrze-
gani tylko jako drugorzedni, po narodzie szlacheckim, odkrywcy egzotycznych morz i krain.

Twierdzenie: ,,Oni jedni wstydza si¢ 2y¢ z cudzego” prowokuje pytanie o panszczyzng — vide
stowa Demboteckiego: ,,pan, ksiadz i chtop muszg by¢ pospotu, a nie w kilka set mil od siebie,
aby i pan mial komu panowa¢, i ksigdz kogo zakonu Bozego uczy¢, i chlop komu robi¢, bo ina-
czej zaden z tych stanéw nie mogltby by¢ w swej porze” (Dembotecki, 2012, s. 379).

Nie chodzi tu bynajmniej o to, aby — wbrew pokazowemu statusowi tekstu Sarbiewskie-
go — kontrargumentami dowodzi¢ golostownosci czy tylko spornosci jego uogdlniajacych

12 Jedynie przykladowo: ,,Umyst maja chtonny na wszystko, co ich otacza, i w zdolnosciach potrzebnych do zdoby-
cia ogdlnego wyksztalcenia nie ustepuja nikomu. Umyslowos¢ to jednak o ile podatna na wplywy, o tyle mato
wytrwala, o ile posiadajaca wielkie mozliwosci, o tyle nie lubigca wysitkéw” (Sarbiewski, 1954, s. 100).
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twierdzen. Wazniejsze jest to, Ze ich zasadniczo tylko pokazowa warto§¢ moga unaocznié
chocby siedemnastowieczne kazania - po$wiecona im ksigzka jest opatrzona wymownym
tytutem: Rzeczpospolita Oskarzanych Narodéw (Ko$cielny, 2003, passim). Demonstratywne-
go statusu pochwaly Sarbiewskiego posrednio dowodzi jej geneza, gdyz 6w mniej lub bardziej
apologetyczny wywdéd pochodzi z cyklu wykladéw wygloszonych po czesci w Rzymie, jednak
zasadniczo w kolegium potockim, czyli w szkole 6wczesnie cieszacej sie szczegdlnym wzie-
ciem wérod narodu szlacheckiego. Na papieskim dworze Horacy chrzesdcijanski byt - mozna
ahistorycznie powiedzie¢ — ambasadorem polskiej kultury klasycznej, za§ w Potocku nauczat
tego, czego oczekiwali wszak szlacheccy rodzice uczniow.

Czymze bylyby (tryb warunkowy uzasadniony pokazowym statusem wypowiedzi Sarbiew-
skiego) Czynnosci mozliwe, wynikajgce z charakteru narodowego — wyrazem dumy, pychy czy
megalomanii narodu szlacheckiego? Niepodobna jednoznacznie odpowiedzie¢. Duma pozo-
stawala spleciona ze wstydem (negatywnych ocen Sarbiewski wszak nie szczedzit). Pycha za$
mogta mie¢ granice nieostre czy tez nawet plynne - vide Krzysztof Koehler i pytanie ,,Czy po-
czucie dumy z dokonan wlasnej kultury (poczucie catkowicie uzasadnione!) mozna nazwac
megalomania?” (Koehler, 2002, s. 8). Inspiracja, pozwalajaca nie zaging¢ w swoistym trojkacie
bermudzkim duma - pycha - megalomania, znajduje sie w Arystotelesa Retoryce:

Zaréwno w przypadku pochwaly, jak i nagany nalezy przyja¢ za identyczne z istniejacymi cecha-
mi te, ktére sg im pokrewne i np. podejrzliwego nazwa¢ ,,zimnym?” i ,,intrygantem”, prostolinijnego
»uczciwym”, niedrazliwego — ,,uprzejmym” i podobnie w kazdym przypadku wsréd cech pokrewnych
wybiera¢ najbardziej pochlebng i np. czlowieka gniewliwego i niezréwnowazonego nazywac szcze-
rym, zarozumialego — dostojnym i czcigodnym. A réwniez cechy posiadane w nadmiarze przedsta-
wia¢ jako cnoty [chociaz sg wadami, K.O.] i np. czlowieka zuchwalego przedstawi¢ jako meznego,
a rozrzutnego jako hojnego. Tak bowiem mysli wiekszo$¢ ludzi [...] (Arystoteles, 1988, s. 107-108).

Jesli nardd szlachecki widzial w sobie nowy naréd wybrany (vide mesjanizm), to dlacze-
goz pierwsi ludzie nie mogliby méwi¢ jego praojczystym jezykiem? Mnich ,,gwizdzacy chy-
ba na wszystko” niczym (piszac ahistorycznie) kontestator, permanentnie lekcewazacy regu-
ty klasztornego zycia, przewrotnie zaatakowalby takze naréd szlachecki z jego stanowa duma
- pycha - megalomania? Te przez niego zostatyby zdradziecko zdemaskowane jedynie jako
urojenia? Za$ zwerbalizowana w Wywodzie... pochwala bylaby wylacznie, golostowna ponie-
kad, deklamacja? To znaczy swoistym ¢wiczeniem w méwieniu'*? Za taka klasyfikacja gatun-
kowg przemawia teoria retoryczna: prymarnie estetyczny status wymowy pokazowej do pew-
nego stopnia przyzwalal, aby dowodzi¢ szlacheckiemu audytorium, Ze jego jezyk powinien
by¢ obdarzony chwala nalezng najstarszej mowie §wiata, a z nim (sila rzeczy) ,,jedynowlasne-
mu panstwu §wiata”.

13 Umiejetnos¢ ta [méwienia — konstruowania méw] moze prowadzi¢ do sztucznej, pozornej wirtuozerii, ktéra

uzurpuje sobie zdolno$¢ do méwienia na kazdy zadany temat [...]. [...] W genus demonstrativum nie istnieje zad-
na znaczgca réznica miedzy rzeczywistymi mowami [...] a mowami ¢wiczeniowymi, poniewaz rzeczywiste mowy
réwniez maja charakter pokazowy. [...] Pochwala obiektéw z trudem zastugujacych na pochwate [...] ma swoje
zrodlo w ¢wiczeniach. Wszystko to zawiera si¢ w literackiej kompozycji” (Lausberg, 2002, s. 577).
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Przyjeta tu klasyfikacja retoryczna - Wywdd... zasadniczo nalezy do wymowy pokazo-
wej — moze zabrzmie¢ niczym ponizenie Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Czy demonstra-
tywne dowiedzenie jej najwyzszego statusu w najszerzej pojetej czasoprzestrzeni (od szoste-
go dnia stworzenia $§wiata az po siedemnaste stulecie; od Australii i obu Ameryk po Moskwe
oraz Indie) bytoby jedynie retorycznym popisem moéwcy? Dembolecki Wywodem... osmie-
szytby megalomanie narodu szlacheckiego? Chwytem demaskujacym byloby doprowadzenie
jej do stanu skrajnego i tym samym kompromitujacego? Chwytem wrecz erystycznym (argu-
mentum ab absurdo)?!

Pokazowy status druku z 1633 roku powinien nakaza¢ zawieszenie krytycznych ocen polsz-
czyzny Adama i Ewy oraz wynikajacych nastgpstw, poniewaz wymowa demonstratywna mia-
ta inny status niz sadowa i doradcza. Innymi stowy: oddawszy genologii jej dawny, to znaczy
przedromantyczny, a wiec fundamentalny status, przychodzi stwierdzié, Ze pokazowy
Wywdéd... w powaznym zakresie przynajmniej neutralizuje problem megalomanii narodu szla-
checkiego, a moze nawet uniewaznia go czy tez wrecz unicestwia.

Znamienne, ze jeszcze w 1774 roku (a wigc dwa lata po pierwszym rozbiorze Polski!) sejmowy
méwea z cala powaga wskazal Trojce Swietg jako niebiafiski model doczesnego porzadku panistwa
narodu szlacheckiego: ,na wzér Nieba Rzeczpospolita nasza, we trzech stanach i tyluz prowin-
cjach postanowiona, tym blizsza podobienistwa [jest] swego, im doskonalsza w tej dwojakiej Tréjcy
swojej zachowuje jedno$¢” (cyt. za: Grabski, 1976, s. 21). W poréwnaniu z owym méwcg Dembo-
tecki przedstawia si¢ - mozna powiedzie¢ - jako osoba do$¢ umiarkowana. Przy tym megaloma-
nia narodu szlacheckiego unaocznia swg stopniowalnos¢ oraz kontekstowg dwoisto§¢é: w pierw-
szej polowie srebrnego pétwiecza mogta pozostawac jeszcze komiczna, w dalszych dekadach - juz
tylko tragikomiczna. Przychodzi zacytowac te stowa Fryderyka Wielkiego:

Glupota patrzy na Polske z luboscia,

Bo nie zmienila sie od dnia Stworzenia:

Weciaz durna, chamska i bez wyksztalcenia;

W niej z dawna zyje Pan, Zyd i Poddany

Na réwni z bydlem: szczesliw i pijany (cyt. za: Kowalski, 2006, s. 83).

ANEKS

Siegnawszy po Wywdd..., mozemy w nim na przyklad przeczytaé:

Dwojacy tedy byli od wiekdw Scytowie abo Setowi potomkowie. Jedni Scytowie Panochowie, w kt6-
rych linijej bylo panowanie §wiata i w re¢ku pomieniona Panocha, pierwotna stolica jego, a dru-
dzy Scytowie pospolici. Panochéw Pismo §[wiete] zowie ,,synami Bozymi”, a pospolitych lub gmin-
nych ze wszytkim innym pokoleniem Jadamowym (précz Kainskiej linijej) ,,synami ludzkimi”, jako
mamy w Gen 6. Swiat za§ Panochéw ,,synami nieba”, a pospolitych - ,,synami ziemie”. Stadze facinni-
cy takiego zowia ‘nobilis’, jakoby ‘nebo-licz’, to jest miedzy syny nieba policzony, a my - §lachcic, ja-
koby ‘z Lacha ¢cid’, a to dlatego, iz nie przez zadne przywlaszczenie, ale przyrodzong mamy zacnosé
$lachectwa [poniewaz ta pochodzi, wyjasnia Radostaw Sztyber, z Lacha, tj. Magoga - potomka Jafe-
ta]. Stad zna¢, jako wielka jest r6znos¢ miedzy $lachcicem a nobilisem (Dembotecki, 2012, s. 353-354).
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Korona tedy Polska abo Scythia Regia jest Aquilo i cokolwiek mamy w Pismie S[wietymy], a pelno
o krélach akwilonskich, to wszytko trzeba rozumie¢ o polskich, przed ktéremi i stawnym ich tro-
nem drzrzaly niegdy Azyja, Afryka i Europa, bo temi krélami akwilofiskiemi abo polskiemi, a nie
inszemi, i Bog sam (czego petno w Biblijej mamy) groziwal wszystkim narodom, jako najwyzszemi
panami i sedziami $wiata (Dembotecki, 2012, s. 404-405)™.

Po przeczytaniu takich wszak reprezentatywnych fragmentéw i nawet przyjawszy do wia-
domosci pokazowy status owego druku z 1633 roku, trudno jednak oprze¢ sie niedowierzaniu:

[...] czytelnicy osobliwej ,ksigzeczki” odsytani sg do Starego i Nowego Testamentu niezwykle cze-
sto. Cytaty biblijne pojawiaja si¢ niemal na kazdej stronie, malo kiedy jednak odpowiadajg swej ory-
ginalnej formie. Zazwyczaj autor nieznacznie, ale jakze znaczaco (!) je modyfikuje, aby najpelniej
wpisywaly si¢ w naczelne przestanie utworu. [...] Odwolujac si¢ do Biblii, niemal zawsze balansowat
na cienkiej linii miedzy prawda a herezjg (Czarcinski, 2013, s. 127).

Trudno oprze¢ si¢ niedowierzaniu tym powazniejszemu, ze Dembolecki Wywdd... zwien-
czyl takim wierszem:

DO GRYZOSLAWA

Gryz, przegryz, podchwytuj, Gryzoslawie mity,
A jedli co znajdziesz, bij ze wszytkiej sity.

Jeno o to prosze — pidrkiem, a pékim zyw,

Bo z grobu-¢ odpisaé niestychany to dziw.
Jednak ufam, beda i po mojej $mierci
Prawdybronscy, ktérych pidro teb ci zwierci
(Dembotecki, 2012, s. 442)".

Wiersz ten Sztyber opatrzyl wyjasnieniem: ,,Imie znaczace [tj. Gryzostaw] (najpewniej neo-
logizm wprowadzony przez Demboleckiego) - ten, ktéry gryzie, tj. (przenoénie) dokucza (kry-
tykujac) i gryzie dostownie, co jest sygnatem, by tekst tego wierszyka ,gryz¢”, ,,przegryzé”
w celu odczytania ukrytego w nim [tj. w wierszyku?! — K.O.] przestania, nie tylko subtelnie
korygujacego przekaz, ktdry wynika z tradycyjnej lektury,leczzmienia go diametralnie
[podkr. K.O.]” (Dembotecki, 2012, s. 422, przyp. 29). Otdz przeciwnie: moze jednak niczego
nie zmienia? C6z bowiem ma by¢ gryzione czy przegryzione? Czy na pewno 6w wiersz, ktory
bylby wiec tekstem swoiscie autotematycznym? Nie. Gryzione badz przegryzane ma by¢ to, co
Ow wiersz poprzedza, a wiec zasadnicza czes¢ Wywodu... Dlatego finalna wypowiedz Do Gry-
zostawa nie powinna by¢ odczytana jako osinowy kotek wbity w pier§ wampira megaloma-
nii narodu szlacheckiego. Poniewaz Franciszkanina wezwanie ,,Gryz, przegryz, podchwytuj”
to glos kogos, kto ( ,,buniczucznie™?) jest pewien stusznosci swej apologetycznej wypowiedzi.
Nawet jesli tylko jedynie pokazowej. A wiec pieknej i... niekoniecznie wiarygodnej. Dlatego

14 Formy ,wszytko” oraz ,wszystkim” podane za cytowanym tekstem.
15O tymze wierszu jako igraszce jezykowo-intelektualnej: Dembotecki, 2012, s. 251-258.
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jakiekolwiek wgryzanie sie w Wywdd... jest po prostu niedorzeczne. Tak jeszcze za zycia Fran-
ciszkanina, jak juz po jego $mierci. Innymi stowy: wiersz Do Gryzostawa to prowokacyjna za-
cheta, aby Zoile daremnie atakowaly Wywdd... Zas ,,prawdybroncy” to ci, ktérzy w Wywo-
dzie... znajduja prawde o §wiatowych dziejach jezykow i panstw.

Za tym, ze wiersz Do Gryzostawa potwierdza pewno$¢ siebie Franciszkanina, mogg prze-
mawiac jeszcze dwa wazne argumenty, mianowicie wydany przez Wtadystawa IV przywi-
lej druku oraz Pochwata abo przyznanie w Rzymie otrzymane istoryjej autorowej od poczgtku
Swiata az do 370 lat po potopie dowiedziony, z ktorej ten sok stawy narodu polskiego wycisngt.
Podpisane przez ,calego Zakonu Braci Mniejszych Konwentualnych §wietego Franciszka Mi-
nistra Generalnego”. Czy Dembolecki bylby tak moze nawet szaleficzo odwazny, ze Wywo-
dem... moglby chcie¢ §$wiadomie Kroéla i Zakon narazi¢ na po§miewisko? Zapewne niepodob-
na rozstrzygajaco powiedzie¢, jaka byla postawa Franciszkanina wobec druku z 1633 roku:
krélewskim przywilejem i zakonng pochwaly chronilt Wywéd... przed krytycznym odczyta-
niem czy (moze nawet buniczucznie) prowokowal je? W kazdym razie to raczej pokazowy sta-
tus Wywodu... przynajmniej poniekad dematerializuje megalomanig, a nie wiersz Do Gryzo-
stawa, ktérym Franciszkanin dowodzi pewnosci siebie.

Zarazem owg finalng wypowiedZ w mowie wigzanej mozna czytac jako jeden z tych tek-
stow, ktore unaoczniaja daremno$¢ rozrézniania i tym samym przynajmniej w pewnym za-
kresie przeciwstawiania analizy (opisu) oraz interpretacji. Wedlug Andrzeja Szahaja:

Wszystko jest przedmiotem interpretacji. Jedyna uchwytna réznica, ktéra dalaby sie jako$ wpisaé
w obserwacje [Janusza] Stawinskiego, to réznica pomie¢dzy interpretacjami, o ktorych interpretacyj-
noéci juz zapomnielismy, a zatem tak si¢ skonwencjonalizowaly, ze nie dostrzegamy juz ich inter-
pretacyjnosci, a interpretacjami, ktére wciaz sa postrzegane jako interpretacje, albowiem nie ulegty
jeszcze owej konwencjonalizacji, sa wcigz zywe czy $wieze (Szahaj, 2014, s. 116).

Tak wigc alternatywne interpretacje owego wiersza — anty-megalomanska oraz megalo-
manska - mogg pozostawaé nieuwarunkowane przez analize czy tez analizy. Podobnie rzecz
sie ma z innym tekstem: autorskiej (i tym samym rozstrzygajacej?) wymowy satyry Do krdla
ostatecznie dowiodtaby recytacja Ignacego Krasickiego, poniewaz jego stowa czytane przez
inne osoby moga zasadnie zyskiwa¢ znaczenia alternatywne, tzn. anty- i prokrélewskie. Sam
tekst owej satyry prymarnie jest jakby ,wahadlowy”, to znaczy opierajacy sie na przestaniach
uwarunkowanych podziatem na zwolennikéw i przeciwnikow Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego. Dlatego konflikt stow aktu oskarzenia i stow mowy obronczej jest czyms zasadniczym
dla czytania i rozmienia tekstu o wymowie po prostu dwojakiej.

Rzecz nie tylko w tym, Ze teorie pierwszenstwa roznych jezykéw juz niejako w swej naturze sta-
waly sie materig wywyzszania oraz ponizania narodéw, wszak przyjmowano, ze dawno$¢ i war-
to$¢ charakteryzuje relacja wprost proporcjonalna. Problem z Wywodem... zarazem polega na tym,
ze dzieje narodowych jezykéw oraz komizm mogly wspdttworzy¢ sytuacje dzi$ z trudem rozpo-
znawalne, poniewaz medium pisma co najmniej utrudnia przedarcie si¢ do zywej mowy z jej po-
waznym lub zartobliwym brzmieniem glosu. W wypadku wypowiedzi ironicznej to mowa bedzie
styszanym znakiem postawy podmiotu wypowiedzi wobec przezen werbalizowanej materii.
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The Megalomania of the polish noble nation and the demonstrative speech of:
Wojciech Dembolecki’s “Wywdd jedynowlasnego panstwa $wiata”

Summary

The central claim of Wojciech Dembolecki’s 1633 “Wywod jedynowlasnego panstwa swia-
ta” (“On the Origin of the Only True State of the World”) comprises two parts: Adam and
Eve spoke Polish, and the Kingdom of Poland was, according to Dembolecki, “the only true
state of the world”. This state surpassed and arguably eclipsed all other states. Dembotecki,
a Franciscan friar, combined his linguistic knowledge and unquestionable creativity in his-
torical thought with etymological arguments in his work. The Horatian term “splendide



44 .« Krzysztof Obremski

mendax” can also be applied to Dembotecki. His narrative of world history is admirable:
it captivates the reader with its grand scope and the iron consistency expressed in the au-
thor’s imaginative concepts. It can be criticized for appealing to the vanity of the nobility.
Regardless, this narrative about the essence of world history was highly rhetorical, rooted
in the literary culture of the time. The work culminates in the poem ,,To Gryzostaw”. This
final text demonstrates the powerful connection between textual analysis and interpreta-
tion, known as feedback.

Stowa kluczowe: Wojciech Dembotecki, megalomania narodowa, historiografia baroku

Keywords: Wojciech Dembotecki, national megalomania, baroque historiography



