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Marek Stawski, Opactwo czerwinskie w $redniowieczu, Szkota
Wyzsza Przymierza Rodzin, Warszawa 2007, ss. 400.

Zakon kanonikow regularnych reguty $w. Augustyna odegrat ogromna role
w zyciu monastycznym $redniowiecznej Europy. Jego rozw0j w Polsce przypa-
da szczegdlnie na wiek XIlI, kiedy to zatozono trzy najstarsze i najwazniejsze
klasztory tego zakonu. Pierwszy powstat na gorze Slezy, przeniesiony po krot-
kim czasie do Wroctawia na wyspe Piaskowa, drugi w Trzemesznie na terenie
Wielkopolski, a trzeci na Mazowszu w Czerwinsku. Z tej wielkiej tréjki najbar-
dziej solidnych i obfitych badan historycznych doczekato sie opactwo we Wro-
ctawiu, ktéremu szereg publikacji poswiecita Anna Pob6g-Lenartowicz. Klasz-
tory w Trzemesznie i Czerwinsku cieszyly sie mniejszym zainteresowaniem me-
diewistow, byty zas bardziej rozpoznane przez archeolog6w i historykow sztuki,
co prowadzito do stawiania daleko idacych hipotez, ktére czesto nie znajdowaty
pokrycia w materiale Zrodtowym. Nalezy przyja¢ z radoscig fakt, ze opactwo
kanonikow regularnych w Czerwinsku znalazto swojego historyka w osobie
Marka Stawskiego, ktory poswiecit mu solidng monografie.

Struktura ksigzki podzielonajest na siedem rozdziatéw, dotyczgcych naste-
pujacych zagadnien: zesp6t klasztorny (s. 15-78), fundacja (s. 79-124), uposa-
zenie (s. 125-154), dziatalnos¢ gospodarcza (s. 155-192), organizacja konwentu
(s. 193-255), zycie w konwencie (s. 256-302) oraz aktywnos$¢ zewnetrzna ka-
nonikéw (s. 303-358). Rozdziat pierwszy zostat poswiecony zespotowi zabu-
dowan klasztornych. Jest to bardziej studium archeologiczno-architektoniczne,
w ktdrym autor przedstawia gtéwnie klasztor i kosciét od strony architektury
i sztuki, mimo kilku rozwazan wykraczajacych poza ramy chronologiczne Sre-
dniowiecza. Fragment poswiecony fundacji i genezie kanonikdw w Czerwirnsku
charakteryzuje sie obaleniem hipotez Wincentego Hipolita Gawareckiego czy
Antoniego Mateckiego, ktore siegaty historiografii X1X wieku. Autor korzysta-
jac z ustalen Mieczystawa Gebarowicza, Aleksego Bachulskiego i Czestawa
Deptuty probuje okresli¢ czas powstania klasztoru, jednak ostatecznie pozostaje
na stanowisku, ze powstat on na kilka lat przed 1155 rokiem (s. 87). Trafnie od-
gaduje dwoch gtdwnych fundatorow w postaci biskupa ptockiego Aleksandra

Meritum, t. I, Olsztyn 2009, s. 291-294



292 Recenzje i oméwienia

z Malonne i Bolestawa Kedzierzawego oraz prawdopodobne, choé nie potwier-
dzone Zrédtowo, pochodzenie pierwszych zakonnikéw z diecezji leodyjskiej.

Rozdziaty na temat uposazenia i dziatalnosci gospodarczej klasztoru opie-
rajg sie gtownie na zrodlach i sg napisane rzetelnie. Przy organizacji oraz zyciu
zakonnikéw czerwiniskich autor prébuje czerpa¢ z ustawodawstwa kongregacji
arrowezyjskiej, mimo ze zgodnie z ostatnimi ustaleniami historykéw kwestionu-
je przynalezno$¢ do niej opactwa w Czerwinsku. Podobne odwotania majg miej-
sce w przypadku konstytucji premonstratefiskich. Stosujgc metode per analo-
giam autor przenosi je na klasztor czerwinski, jednak takie poréwnania nalezy
stosowac z ostroznoscig (s. 199). Nierozwigzana pozostaje kwestia awansu od
przeoratu do rangi opactwa pierwotnego osrodka zakonnego w Czerwinsku
w latach 1155-1194. Sugestia autora jakoby konwent miat by¢ zasilony w krot-
kim czasie przez powotania miejscowe musi pozostac tylko hipotezg (s. 206).

Rozdziatl na temat konwentu czerwinskiego obejmuje opis urzedéw klasz-
tornych, poszczeg6lnych grup zakonnikéw, jednak lakoniczno$¢ zrodet nie po-
zwolita autorowi na szerszg analize pochodzenia spotecznego braci. Ostatni,
siodmy rozdzial omawia aktywno$¢ zewnetrzng kanonikéw czerwinskich,
zwiaszcza na ptaszczyZnie duszpasterskiej.

Strukture ksigzki uzupetnia bogata bibliografia, ktra wystepuje pod nazwa
wykazu 7rédet i opracowan oraz liczne aneksy z fotografiami, mapkami
i tabelami dotyczacymi klasztoru.

O ile ksigzka od strony problematyki i faktografii prezentuje sie dobrze,
0 tyle strona techniczno-redakcyjna jest jej najstabszym elementem. Na stronie
tytutowej brak jest roku wydania ksigzki, dowiemy sie o nim dopiero w stopce
redakcyjnej. Widnieje tam rok 2007, mimo ze ukazata sie ona dopiero pod ko-
niec 2008 roku. Najwiekszym zarzutem wobec pracy jest pomylenie stron. Od
strony 363 do 368 wystepuje wykaz Zrodet i opracowan, ktory doprowadzony
jest tylko do autoréw na litere C. Po nim pojawia si¢ ostatnia strona zakonczenia
(s. 361) i ponownie zaczyna sie wykaz zrodet i opracowan, tym razem juz
w pelnej postaci. Za taka pomytke odpowiada oczywiscie zespo6t redakcyjny
1lwydawnictwo.

W bibliografii rzuca sie w oczy podwdjna obecno$¢ pozycji Wiadystawa
Abrahama Organizacja Kosciota w Polsce do potowy X 11 wieku na stronie 366.
Na tej samej stronie tytut innej monografii Abrahama jest napisany mniejsza
czcionka niz cata reszta tekstu. Na stronie 377 mamy biagd w przypisie Karola
Maleczynskiego do jego artykutu o dokumencie Humbalda, ktéry znajduje sie
w tomie czwartym , Kwartalnika Historycznego” z 1928 roku, a nie jak btednie
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podano z roku 1929. Artykut ten nie znajduje sie na stronach 14-18, lecz na
stronach 1-29. W przypisie do Antoniego Mateckiego i jego artykutu
o klasztorach w wiekach $rednich na stronie 377 brak jest petnego opisu biblio-
graficznego: autor nie wspomniat, ze artykut ten znajduje sie w ,,Przewodniku
Naukowym i Literackim”. Niepetny opis bibliograficzny wystepuje rowniez na
stronie 382. Odnosi sie do artykutu Wiadystawa Semkowicza Rocznik tzw. Swie-
tokrzyski: brakuje tu wzmianki, ze znajduje sie¢ on w ,Rozprawach Akademii
Umiejetnosci Wydziatu Historyczno-Filozoficznego” z 1910 roku na stronach
241-294. Podobnych bledow jest wiecej.

W opisie bibliograficznym i przypisach razi brak jasnego i przejrzystego
systemu. Raz przy czasopismach numer tomu podany jest w liczbie rzymskiej,
innym razem w arabskiej. System stosowanych skrotéw czasopism historycz-
nych takze jest niejasny: autor myli ,,Roczniki Historyczne” z ,,Rocznikami
Humanistycznymi” Dla pierwszej publikacji stosuje skrot ,Rocz. Hist.”, dla
drugiej ,,RH”, jednak dla wyzej wymienionego artykutu Karola Maleczynskiego
0 dokumencie Humbalda stosuje skrét ,,RH”, mimo ze tekst ten znajduje sie w
»Rocznikach Historycznych”. Podobnie wyglada sytuacja z ,,Kwartalnikiem Hi-
storycznym”, najpierw mamy skrét ,Kwart. Hist.” (s. 10), potem juz ,,KH”
(s. 384). Btedow dotyczagcych skrotow jest wiecej. Na stronie 53 (przypis 151)
przytoczono stowa opata Sugera z Saint-Denis, ktére znajduja sie w serii ,,Patro-
logiae cursus completus” Jacques Paul Migne, gdzie w przypisie zastosowano
skrot ,,PL”, jednak w wykazie skrotow stosowanych w omawianej monografii
nie znajdziemy tam rozwiniecia owego skrotu. Autor na stronie 293 (przypis
185) przytacza swoj artykul na temat skryptorium czerwinskiego, niestety
w wykazie bibliograficznym juz tej pozycji nie znajdziemy.

Przeoczeniem ze strony autora jest przypis 83 na stronie 319, w ktérym
odwotuje sie do artykutu Wiadystawa Abrahama znajdujacego sie w serii ,,Bi-
blioteka Warszawska”. Btednie podany jest tu tom owej serii (czwarty, zamiast
pierwszego) oraz rok (1891, a nie 1989). Na stronie 116 mamy pomylone imiona
dwdch znanych historykéw: zamiast Karola wystepuje Kazimierz Maleczynski
oraz zamiast Henryka mamy Mieczystawa Likowskiego. Btad ten wynika z nie-
uwagi, gdyz autor na tej samej stronie w przypisach podaje prawidtowe skréty
imion.

Reasumujac, monografia Marka Stawskiego o opactwie czerwinskim jest
pod wzgledem metody i faktografii napisana solidnie. Czyta sie jg z ciekawoscig
1jest ona doskonatym podsumowaniem wieloletnich badan historykéw nad
klasztorem w Czerwinisku w Sredniowieczu. Uchybienia i brak konsekwencji
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w opisie bibliograficznym i w przypisach nie przeszkadzajg w lekturze ksigzki,
jednak moga wprowadzi¢ czytelnika w biad. Najwiekszy zarzut nalezy postawic
wydawnictwu i zespotowi redakcyjnemu. Takie wydawanie prac naukowych jest
niedopuszczalne. Korekta ksigzki nie zauwazyta btedu w postaci ,,mezszczyzny”
na stronie 36, ktory mozna wychwyci¢ podstawowym edytorem tekstu w pro-
gramie komputerowym. Mimo tych uchybien praca jest warta polecenia i stano-
wi kolejng cegietke w historii badan nad kanonikami regularnymi w $rednio-
wiecznej Polsce.
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