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MUZEUM JAKO NOSNIK PAMIECI
NA WARMII | MAZURACH W LATACH 1945-1970

W 1945 roku Warmia i Mazury znalazty sie w granicach Polski, lecz
nie oznacza to, iz automatycznie staty sie polskie. Wrecz przeciwnie, duza
liczba ludnosci pochodzenia niemieckiego znajdujgca sie jeszcze na War-
mii i Mazurach, autochtoni, ktérzy réwniez nie identyfikowali sie z Polska,
niemieckie nazwy miejscowosci, zabytki niemieckiej kultury, a ponadto
ciggte poczucie tymczasowos$ci i nieuregulowany prawnie status Warmii
i Mazur, sprawity, iz ludnos$é¢ polska naptywajgca na Warmie i Mazury czu-
ta sie wyobcowana, otoczona obcym krajobrazem kulturowym i niezrozu-
miatym Swiatem symbolil Przestanki te, a takze zblizajgca sie konferencja
pokojowa, ktora miata rozstrzygngé o statusie Warmii i Mazur, sprawity iz
zaistniata nagta potrzeba uswiadomienia spoteczenstwu, a takze opinii mie-
dzynarodowej, zwigzkow regionu z Polskg. Jako ze autentyczne powigzania
Warmii i Mazur w 1945 roku z nowg ojczyzng byty czasowo odlegte i pa-
trzgc z punktu widzenia terazniejszosci raczej niewielkie, w poréwnaniu do
zwigzkow tego regionu z Niemcami, witadze polskie posunety sie do dziatan,
ktore dzi§ nazwalibySmy politykg pamieci. Za pomocg nosnikéw pamieci
nie starano sie zrekonstruowaé przesztosci, lecz stworzy¢ jg na nowo, tak,
by stuzyta ona doraznym celom politycznym. Zanim jednak podejme prébe
okreslenia charakteru polityki pamieci na Warmii i Mazurach, niezbedne
jest cho¢by pobiezne przyblizenie badah nad spoteczng funkcjg pamieci, by
nastepnie moc umiesci¢ w jej ramach procesy zachodzace na tym terenie2.

Stwierdzenie, iz pamie¢, a tym bardziej historia, jest zjawiskiem su-
biektywnym, nie wymaga dtugiego komentarza, lecz same badania nad
pamiecig jako procesem zwigzanym z czynnikami kulturowymi, nie majg
zbyt diugiej tradycji. Pamieé jako funkcja ludzkiej psychiki interesowata
pisarzy i filozoféw juz od starozytnosci, jednak w formie naukowej zaist-
niata dopiero w XX wieku. Jako pierwszy podjat sie badan nad pamiecig

1Na taki stan rzeczy, oraz najego gospodarcze i spoteczne konsekwencje wskazuje m.in.
A. Sakson, Stosunki narodowosciowe na Warmii i Mazurach w latach 1945-1997, Olsztyn
1997.

2Ponizszy akapit wzmiankuje jedynie najbardziej fundamentalne koncepcje zwigzane z ba-
daniami nad pamiecig. Szczeg6towy wykaz prac odnosnie tego tematu, wraz z ich omo-
wieniem zawiera praca A. Erll, Kollektives Gedachtnis und Erinnerungkulturen, Stuttgart
2005.
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Maurice Halbwachs3w latach 20-tych XX wieku, stawiajgc teze, iz wptyw
na zjawiska, jakie zostajg zachowane w ludzkiej pamieci, majg procesy spo-
teczne. Niemal w tym samym czasie badaniami nad pamiecig rozpatrywang
w kontekscie historii sztuki interesowat sie Aby Warburg4. W latach 60-tych
koncepcje pamieci powigzanej z przestrzenig przedstawit Pierre Norab. Za-
interesowanie procesami pamieci na duzg skale pojawito sie jednak dopiero
w latach 80-tych wraz z rozwojem metod oral history i koniecznoscig za-
chowania przekazu o najwiekszej zbrodni minionego stulecia - holocauscie.
Od tego czasu pojawito sie wiele znaczgcych prac, rozpatrujagcych pamiec
pod katem literackim, politycznym lub historycznym. Do najwazniejszych
z nich nalezg bez watpienia prace Aleidy i Jana Assmann, aw szczeg6lno-
$ci koncepcja pamieci kulturowej i komunikatywnej6, ktéra zaktada podziat
na pamieé ,,prywatng” czyli komunikatywng, odpowiadajgcg pamieci funk-
cjonujacej w ramach niewielkiej spotecznosci, np. rodziny, oraz na pamiec
.powszechng” - kulturowg, wspolng dla danego spoteczenstwa. Biorgc pod
uwage koncepcje Jana Assmanna, konstytutywne dla ponizszego wywodu
bedzie ujecie polityki pamieci jako formy ksztattowania pamieci kulturowej
danego spoteczenstwa.

Nalezy jeszcze wyjasni¢ samo pojecie polityki pamieci. Jak wykazat
Lech Nijakowskil, prézno go szuka¢ w polskich stownikach i encyklope-
diach, a nawet w publikacjach zajmujgcych sie tak pokrewng dziedzing jak
polityka historyczna. W dyskursie publicznym tez czesto funkcjonuje w nie-
prawidtowy sposdb. Nijakowski proponuje rozumienie polityki pamieci na
trzech poziomach: jako dziatan obywateli, jako dziatan pozapanstwowych
podmiotéw zorganizowanych, np. r6znych zwigzkdw i organizacji, orazjako
oficjalne dziatanie pahstwa. Nasuwa sie tu automatycznie pytanie o rézni-
ce miedzy politykg pamieci a politykg historyczng i propaganda. Polityka
pamieci ma wiele wspdlnego z propaganda, gdyz oba te zjawiska stuzg ta-
kiemu ujeciu faktéow, by byto to zgodne z celami grupy postugujacej sie
tymi formami manipulacji. Elementem wspdlnym jest rdwniez to, iz zar6w-
no propaganda, jak i polityka pamieci nie jest rownoznaczna z ktamstwem,
a jedynie z odpowiednim selekcjonowaniem przedstawionych tresci8 Za-

3M. Halbwachs, Spoteczne ramy pamieci, ttum. M. Krdl, Warszawa 2008.

4A. Warburg, Der Bilderatlas Mnemosyne, Berlin 2000; idem, Gesammelte Schriften. Stu-
dienausgabe, Berlin 1998.

5P. Nora, Les lieux de memoire. I. La Republique, Paris 1984; Les lieux de memoire Il. La
Nation, Paris 1986; Les lieux de memoire Ill. Les France, Paris 1992. Wyd. angielskie:
Realms ofmemory. The construction ofthe French Past, 3 Bde., New York 1996-1998.

6J. Assmann, Pamie¢ kulturowa. Pismo, zapamietywanie i polityczna tozsamo$¢ w cywili-
zacjach starozytnych, ttum. A. Kryczyriska-Pham, Warszawa 2008, s. 31-175. Na uwage
zastugujag rowniez prace Aleidy Assmann badajace pamiec jako zjawisko literackie i hi-
storyczne, por. A. Assmann, Erinnerungsraume. Formen und Wandlungen des kulturellen
Gedachtnisses, Miinchen 1999; eadem, Der lange Schatten der Vergangenheit. Erinne-
rungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen 2006.

7L. Nijakowski, Polska polityka pamieci, esej socjologiczny, Warszawa 2008, s. 41-48.

8B. Dobek-Ostrowska, J. Fras, B. Ociepka, Teoria i praktyka propagandy, Wroctaw 1997.
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sadnicza réznica polega na tym, iz propaganda dotyczy terazniejszosci, na-
tomiast domeng polityki pamieci jest przeszto$¢. W odréznieniu natomiast
od polityki historycznej, prowadzonej na ogdtjedynie przez oficjalne orga-
ny panstwa, i skierowanej gtéwnie na zewnatrz kraju, polityka pamieci, jak
wykazuje podziat zaproponowany przez Nijakowskiego, moze by¢ prowa-
dzona przez ogdt obywateli i instytucji. Wprawdzie trudno jest przesledzi¢
wktad kazdego obywatela w ksztatt polityki pamieci, niemniej w przypadku
form zinstytucjonalizowanych proces ten staje sie uchwytny, co wiecej, po-
zwala dostrzec réznice miedzy oficjalng a nieoficjalng wersjg pamieci.

Pamie¢, aby przetrwaé, musi posiadaé¢ swoje nosniki. Aby oddziatywa¢é
na spoteczenstwo w postaci polityki pamieci, musi byé dodatkowo za pomo-
cg tych nos$nikéw zakomunikowana, co oznacza, iz no$niki muszg by¢ pod-
dane takiej obrdbce, by wpisywaty sie w oficjalng wyktadnie przesztosci.
Sposrdd niezliczonej ilosci tradycyjnych i nowych mediow komunikujgcych
polityke pamieci, takich jak: pomniki, tablice pamigtkowe, archiwa, nazwy
ulic, obchodzone Swieta, teatr, wydawnictwa czy chocby znaczki i monety,
a takze radio, telewizje czy internet wybratam muzeum jako exemplum.

Muzeum petni dwojaka funkcje w interpretacji przesztosci. Jedna, po-
jeta jako magazyn, polega na deponowaniu eksponatéw, druga, rozumia-
na jako generowanie nowych tresci, polega na eksponowaniu przedmiotow
w odpowiednich ramach9. Z oczywistych wzgledow, bardziej przydatna po-
lityce pamieci jest funkcja eksponowania, gdyz tylko ona ma mozliwos$¢
dotarcia do szerokiego odbiorcy i przekazania mu odpowiednio spreparowa-
nych tresci. Cel owej polityki pamieci komunikowanej za pomocg muzeum
w przypadku Warmii i Mazur jawi sie dwojako: petni funkcje integracyjng
i legitymizacyjng. Przedmiotem funkcji integracyjnej w ramach polityki pa-
mieci po 1945 roku byta prdba stworzenia poczucia tgcznos$ci nowo przyby-
tej ludnosci Warmii i Mazur z resztg Polski. Aspekt ten znalazt swéj wyraz
réowniez w funkcji legitymizacyjnej, jako préba wtadz wykazania historycz-
nych zwigzkdw regionu z polskoscig. Funkcja legitymizacyjna posiadata
jeszcze jeden cel: legitymizacje komunizmu jako nowego i prawomocnego
ustroju politycznego.

Polityke pamieci prowadzong w Polsce po 1945 roku mozna podzieli¢
na kilka okreséw: pierwszy z nich obejmuje lata 1945-1950, gdy jej celem
byta gtdwnie integracja i legitymizacja polskosci Ziem Odzyskanych, drugi
z okresow przypada na lata 1950-1956, gdy na czoto wysuneta sie potrzeba
legitymizacji ustroju komunistycznego. Trzeci z okresOw mozna zamkng¢
rokiem 1970, jako datg podpisania uktadu pokojowego z RFN, co wigzato
sie z ustabilizowaniem statusu Warmii i Mazur oraz brakiem koniecznosci
prowadzenia tak intensywnych dziatah w ramach polityki pamieci. Po 1970

9 Odnosnie obydwu tych funkcji w muzeum por. G. Korff, Speicher und/oder Generator.
Zum Verhaltnis von Deponieren Und Exponieren im Museum, [w:] M. Csaky, P. Stachel,
Speicher des Gedachtnisses. Bibliotheken, Museen, Archive. Teil 1. Absage Und Wie-
derherstellung von Vergangenheit- Kompensation von Geschichtsverlust, Wien 2000, s.
41-56.
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roku stabnie zainteresowanie politykg pamieci i muzeum jako jej nosnikiem.
Swoista ,,reanimacja pamieci”’l0 pojawia sie dopiero w latach 80-tych wraz
z kryzysem legitymizacyjnym panstwa, natomiast swdj wymiar propagowa-
nia polskosci i komunizmu traci bezpowrotnie po 1989 roku, otwierajac sie
na wielokulturowe dziedzictwo bytych Prus Wschodnich. Granice te maja
oczywiscie charakter orientacyjny, sugerujg jedynie dominujacg tendencje,
i w zadnym wypadku nie mogg by¢ traktowane jako zakohczenie jednej
koncepcji polityki pamieci na rzecz drugiej, lecz jedynie jako zmiane do-
minanty. Ze wzgledu na intensywno$¢ dziatah zajme sie prze$ledzeniem
aspektow owej polityki do 1970 rokull

Pierwsze muzeum na terenie Warmii i Mazur po Il wojnie $Swiatowej
powstato juz w marcu 1945 roku w Olsztynie. Byto to Muzeum Mazurskie,
ktérego dyrektorem zostat Hieronim Skurpski i piastowat ten urzad do 1964
roku. Jego nastepcag zostat Jozef Fajkowski, a nastepnie Bogustaw Kopy-
dtowski, sprawujacy te funkcje do 1970 roku. Ro6wnoczesnie powstaty dwie
lokalne placowki muzealne, w Ketrzynie i w Szczytnie, ktére nastepnie staly
sie placowkami podlegajagcymi Muzeum Mazurskiemul2 W latach 40-tych
powstato jeszcze muzeum we Fromborku, natomiast nastepne placowki
utworzono dopiero w latach 60-tych. Sie¢ muzealna wojewddztwa olsztyn-
skiego zawierata wiec muzeum o charakterze okregowym, muzea regional-
ne oraz, od 1951 roku nieznane przed 1945 rokiem muzea podstawowe.

Na poczatku istnienia Muzeum Mazurskie prowadzito aktywnos$¢
w dwdch kierunkach: zabezpieczenia eksponatéw oraz dziatalno$¢ wysta-
wienniczg. Zabezpieczenie eksponatow, czyli funkcja deponujgca muzeum,
nie byta w znacznym stopniu obcigzona wymaganiami oficjalnej polityki
pamieci. Swiadcza o tym dokumenty nakazujace zabezpieczenie wszelkiej
substancji zabytkowej, niezaleznie od jej charakterul3. Dziatalno$¢ wysta-
wiennicza natomiast od poczatku nosita $lady Swiadomej polityki pamieci,
majacej sugerowac spoteczenstwu S$ciste i dtugowieczne zwigzki Warmii
i Mazur z Polska. Jerzy Antoniewicz w korespondencji do Instytutu Za-
chodniego stwierdzit, iz ,Muzeum Mazurskie postawito sobie za cel zebra¢
przede wszystkim dokumenty obrazujgce przeszto$¢ przyznanych nam tere-
néw pod katem przesztoSci battyckiej i stowianskiej tego regionu”14. Wspo-

O Hasto zapozyczone z publikacji R. Traby, ,,Krajobraz po bitwie ”. Polityczny kult pole-
glych w Polsce po Il wojnie Swiatowej, [w:] idem, Historia, przestrzen dialogu, Warsza-
wa 2006, s. 125-133. Tamtez nieco inna periodyzacja polityki pamieci w odniesieniu do
pomnikow.

1 Moim zamiarem nie jest przeanalizowanie wszystkich przyktadéw, lecz wyselekcjono-
wanie tych, ktére najwyrazniej obrazowaty og6lna tendencje.

RE. Guska, Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie w latach 1945-1985, Komunikaty Mazur-
sko-Warminskie 1985, nr 2, s. 197-217.

BArchiwum Panstwowe w Olsztynie (dalej: APO), sygn. 390/216, Urzad Petnomocnika na
Okreg Mazurski, Wydziat Kultury i Sztuki, Instrukcja dla Ob. Inz. Jana Grabowskiego,
udajacego sie do Olsztyna, Warszawa, dnia 7 maja 1945, k. 37.

X J. Antoniewicz, Problemy muzealnictwa na obszarze woj. olsztyfnskiego, Przeglad Za-
chodni, 1948, Il p6trocze, s. 327.
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minajgc o dziale ludowym w Muzeum Mazurskim Antoniewicz zaznaczyt,
iz dziat 6w ma wykazac ,,istnienie na tych ziemiach elementéw odwiecznie
polskich”15 W sprawozdaniu z 1946 roku kategorycznie stwierdzono, iz
»badania nad sztukg ludowg ijej studium poréwnawcze wykazuje przyna-
leznos$¢ sztuki mazurskiej i warminskiej dopolskiej sztuki ludowej*™16. Sztuka
ludowa stanowita w ogéle najbardziej eksponowany element podkreslajgcy
historyczne zwigzki Warmii i Mazur z Polska, co wynikato z faktu, iz lud-
nos$é pochodzenia polskiego w XIX wieku zamieszkiwata gtdwnie na wsi,
i ztego wzgledu w sztuce ludowej najdtuzej zachowaty sie elementy, moga-
ce Swiadczy¢ o faktycznych, aczkolwiek bardzo dawnych wptywach Rzecz-
pospolitej na kulture bytych Prus Wschodnich. W sprawozdaniu wystanym
do Ministerstwa Kultury i Sztuki w 1948 roku stwierdza sig, iz w dziale
etnografii Muzeum Mazurskiego polonica stanowig 90% wszystkich ekspo-
natdéw, ktére mozna wykorzysta¢ zaréwno dla dobra catej nauki, jak i ,pro-
pagandy polskos$ci tych ziem’1L Nie dziwi w tym konteks$cie fakt, iz jedng
z pierwszych wystaw, jakie zorganizowato Muzeum, byta ,,Sztuka Ludowa
Warmii i Mazur”18

Poza sztukg ludowag niezwykle eksponowanym (i oczywiscie odpowied-
nio spreparowanym) elementem, Swiadczgcym o historycznych zwigzkach
Warmii i Mazur z nowg ojczyzng byta posta¢ Mikotaja Kopernika. Mimo iz
przynalezno$¢ narodowa Kopernika nie byta kwestig jednoznaczng, stara-
no sie w kazdy mozliwy sposdb podkreslac jego polskos$¢, eksponujac jed-
noczesnie watek jego oporu przeciwko Krzyzakom. Poswiecono mu m.in.
wystawe w Instytucie Mazurskim zorganizowangw 1946 roku przy pomocy
Hieronima Skurpskiego. Uroczysto$s¢ towarzyszgca wystawie, zakonczona
we Fromborku, stata sie miejscem oratorskiego popisu 6wczesnego wojewo-
dy, dr. Zygmunta Robla, przekonujgcego o polskim pochodzeniu astronoma.
Nawigzujgc do wystawy, stwierdzit on, iz stata sie ona ,,mocnym symbolem
kultu naszego dlaMikotaja Kopernika, mocnym istanowczym stwierdzeniem
jegoprzynaleznos$cido narodupolskiego, ktérej nie daliSmy sobiejako Pola-
cy wydrzeé nawetw czasach najsrozszych gwattéw zaborczych - przekazu-
jemy nasz kultprzysztym pokoleniom, podkres$lajgc niedwuznacznie i moc-
no, ze niepodejmujemy zadnych aspektéw polemicznych na temat sztucznie

5 Ibidem. Na polski charakter zbioréw etnologicznych wskazywat niejednokrotnie H.
Skurpski, m.in. w korespondencji adresowanej do Instytutu Zachodniego, wskazujac na
tacznos¢ mazurskiej i warminskiej sztuki ludowej zaréwno z Polska, jak i z regionami
sgsiednimi. Por. H. Skurpski, Muzeum Mazurskie w Olsztynie, Przeglad Zachodni, 1948,
| pétrocze, s. 526-529.

BAPO, sygn. 390/217, Urzad Petnomocnika Rzagdu RP na Okreg Mazurski, Sprawozdania
Wydziatu Kultury i Sztuki, Sprawozdanie Muzeum Mazurskiego w Olsztynie na okres od
stycznia do lutego 1946r. wigcznie. 1945-1946, k. 54.

TAPO, sygn. 501/40, Muzeum Mazurskie, k. 47.

BH. Skurpski, op. cit., s. 526-529. O ziemi warminskiej i mazurskiej, jako od wiek6éw pol-
skiej, oraz o Prusach, zyjacych z Polakami w pokoju i o0 ,,ciemnych wiekach” krzyzackich
na tym terenie informowaty réwniez przewodniki z epoki, por. J. Grabowski, Warmia
i Mazury, Warszawa 1948, s. 4-16.

201



202

Joanna Jakutowicz

podniecanych przez stronniczg nauke niemiecka kontrowersji, dotyczacych
narodowos$ci Kopernika'19 O polskosci Kopernika miato Swiadczy¢ réw-
niez utworzone w 1948 roku Muzeum we Fromborku. W artykule, ktory
ukazat sie z okazji jego otwarcia znajduje sie jednoznaczne stwierdzenie,
iz ,poprzez posta¢ astronoma - Polakajawi sie odwieczny zwigzek Ziemi
Warminskiej i Mazurskiej z Polskg”20. Kopernik byt réwniez bohaterem ob-
jazdowej wystawy zorganizowanej w 1949 roku, ktérej cel okreslono jasno:
ukazanie polskos$ci uczonego i zdyskredytowanie niemieckich badanh $swiad-
czacych ojego niemieckim pochodzeniu2l. By jeszcze dobitniej uzmystowié
polsko$¢ Kopernika, a poprzez to polsko$¢ Warmii i rozwia¢ wszelkie wat-
pliwosci, wystawy bytly uzupetniane szeregiem artykutéw w prasie, a takze
naukowym opracowaniem o polskosci badacza22.

Do zasobu wykorzystywanych srodkéw przy prowadzeniu polityki pa-
mieci, majacej Swiadczyé o polskim charakterze bytych Prus Wschodnich,
zaliczy¢ mozna réwniez wystawe polonicéw w postaci starodrukéw zorga-
nizowang przez Instytut Mazurski w 1947 roku. Wystawa ta, skierowana
swg wymowa zarowno do spoteczenstwa polskiego, jak i do opinii mie-
dzynarodowej, miata byé, poprzez ekspozycje stowa pisanego, niezaprze-
czalnym dowodem stusznos$ci przyznania Warmii i Mazur Polsce w obliczu
zblizajacej sie konferencji pokojowej. Wystawa ta, chyba najwyrazniej ze
wszystkich, posiadata podwdjny cel legitymizacyjny: wewnetrzny oraz ze-
wnetrzny. Wystawa ukazujgca polskie teksty od XVI do XX wieku zwig-
zane z Warmiag i Mazurami, mimo szczuptosci zgromadzonego materiatu
oraz pewnych niedociggnieé, odbita sie szerokim echem w prasie i zostata
uznana za niezbity dowdd polskosci bytych Prus Wschodnich23

Kampanii na rzecz historycznej polskosci Warmii i Mazur towarzy-
szyto nieustanne negowanie historycznych zwigzkéw Prus Wschodnich
z Niemcami. Watek ten byt obecny w polskiej polityce pamieci po 1945

B Cyt. za: E. Sukertowa-Biedrawina, Na marginesie objazdowej wystawy Mikotaj Koper-
nik, Przeglad Zachodni, 1949, | p6trocze, s. 503-504.

D 1. Pietrzak-Pawlowska, Otwarcie Muzeum Mikotaja Kopernika we Fromborku, Przeglad
Zachodni, 1948, Il p6trocze, s. 553-555.

2LE. Sukertowa-Biedrawina, op. cit., s. 503-504.

2Por. m.in. K. Hartleb, Jak rozumie¢ polsko$¢ Kopernika, Robotnik Pomorski, 9 11 1947,
s. 4; M. Karski, Mikotaj Kopernik a krzyzacy, Gazeta Robotnicza, 1945, nr 52, s. 3; F.
Murawa, Warmia terenem 40-letniej dziatalnosci Kopernika, Ziemia, R. 27: 1948, nr 2,
s. 30-35; H. Barycz, Mikotaj Kopernik w dziejach narodu i kultury polskiej, Przeglad
Zachodni, 1953, nr 11-12, s. 513-570. Rdwniez o dyskredytowaniu niemieckiego pocho-
dzenia uczonego $wiadczg artykuty w prasie towarzyszace poszczegolnym wystawom,
por. m.in. S. Peters Kopernik bronit Olsztyna przed Krzyzakami, Mtodziez Rzeczypospo-
litej, 1946 nr 3; [Z] (brak autora), Kopernikprzeciw Krzyzactwu, Robotnik Pomorski, 25
V 1946.

A 1. Pietrzak-Pawtowska, Wymowa drukéw mazurskich, Przeglad Zachodni, 1947, | pétro-
cze, s. 236-239, por. takze: Polsko$¢ Prus Wschodnich udowodniona starymi drukami
mazurskimi, Gazeta Ludowa, 1947, nr 21.; J Jankowski, Stare druki polskie Swiadczy¢
bedg na konferencji pokojowej o polskosci Ziemi Warminsko-Mazurskiej, Wiadomosci
Mazurskie, 1947, nr 33.
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roku przez caty omawiany okres, zmieniajgc jedynie nieco swo0j charakter
w latach 1950-1956. Do 1950 roku znieksztatcanie lub nie wspominanie
o niemieckiej historii Warmii i Mazur stuzyto eksponowaniu watku polskie-
go. Dodatkowo, zamazywanie wszelkich sladéw niemieckos$ci powodowa-
to, iz w krajobrazie kulturowym (biorgc pod uwage rowniez muzeum i sub-
stancje zabytkowg) powstawata semantyczna luka, ktdrg tym tatwiej byto
wypeini¢ adekwatng politycznie trescig. Do tego charakteru dziatan nalezat
kategoryczny sprzeciw wtadz wobec reaktywowania przedwojennych mu-
zeOw regionalnych (Heimatmuseum) oraz zmiana profilu Muzeum Skan-
senowskiego w Olsztynku, ktérego zalgzek powstat jeszcze w 1940 roku.
Do 1945 roku znajdowato sie w nim zaledwie kilka obiektéw zwigzanych
z kulturg niemieckg (drewniany koscidt i kilka zabudowan gospodarczych).
Muzeum, owo wedtug stow Jerzego Antoniewicza, w aktualnym stanie (tzn.
eksponujac zabytki zwigzane z kulturg niemieckg) ,,nie przedstawiato z na-
szego punktu widzenia wielkiej wartosci zabytkowej"24. Dlatego tez, nie ne-
gujac samej idei muzeum skansenowskiego, stwierdzono, iz jej znaczenie
polega gtéwnie natym, iz w stanie obecnym, jako do korica niezrealizowana
»przedstawia dla naspewng wartos$é, gdyz moze byé gruntownieprzepraco-
wana na rzecz naszych celéw”25.

Zmiana dominanty w polityce pamieci na Warmii i Mazurach poja-
wita sie wraz ze zmiang dominanty w ogd6lnokrajowym zyciu politycznym
w 1950 roku, czyli wraz z nastaniem stalinizmu. Dotychczasowa polityka
pamieci, nastawiona na legitymizacje polskosci Ziem Odzyskanych zmie-
nita swoéj kierunek, kltadgc od 1950 roku nacisk na legitymizacje systemu
komunistycznego. Nie oznacza to, iz aspekt polskosci Warmii i Mazur nie
byt eksponowany. Nadal miat on miejsce, cho¢ musiat ustgpi¢ innemu wat-
kowi, by ponownie sta¢ sie gtbwnym aspektem polityki pamieci z koncem
lat 50-tych.

Jakjuz wspomniano wyzej, w 1951 roku powstat w Polsce, obok muze-
0w narodowych, okregowych i regionalnych nowy rodzaj muzeow, tzw. mu-
zea podstawowe. Juz sam ten podziat, a zwtaszcza wyodrebnienie muzedw
podstawowych i wyznaczenie im zakresu zadan byto $wiadoma manipulacja
zmierzajacg do ukazania socjalizmu jako koficowego i nieuchronnego ogni-
wa procesu rozwojowego kazdego spoteczenstwa. Szczeg6towe zalecenia
w sprawie funkcji muze6w podstawowych zawierata instrukcja uchwalona
w 1951 roku na zjezdzie w Nieborowie26. Stwierdzata ona, iz ,,zadaniem
naczelnym muzebéw podstawowych jest uczenie materialistycznego $Swiato-
pogladu przez demonstrowanie wformiejak najjasniejszej ijak najbardziej
przystepnej materiatow stanowigcych uzasadnienie tego Swiatopogladu™.

21J. Antoniewicz, op. cit., s. 330.

25 Ibidem.

BAPO, sygn. 501/1, Muzeum Mazurskie w Olsztynie, Instrukcjaw sprawie tworzenia mu-
zeOw Podstawowych (uchwalona na zjezdzie w Nieborowie. Sporzadzona 3 kwietnia
1951r. Rzeczpospolita Polska Ministerstwo Kultury i Sztuki, Departament Muzedw, k.
36.
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By zrealizowa¢ 6w cel stworzono taka koncepcje wystawy, by w sposéb
ewidentny obrazowata ona stuszng droge socjalizmu. Zgodnie z odgérnymi
wytycznymi:

»1l. Tres¢ wystawy winna zawieraé¢ eksponaty dotyczgce nastepujgcych za-

gadnien

1 Powstania systemdw solarnych ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem powstania uktadu stonecznego i ziemi.

1. Budowy materii.

11, Powstania i rozwoju przyrody zywej.

Iv. Powstanie cztowieka.

\% Uformowania sie spoteczenstwa ludzkiego.

VI. Rozwoju formacji spoteczno-ekonomicznych w oparciu
0 rozw0j narzedziprodukcji az do czaséw budowy socjali-
zmu.

2.  Kierunek ruchu zwiedzajgcych wewngtrz muzeum podstawowegopo-
winien by¢ narzucony. Kolejnos¢ demonstrowania eksponatéw dopo -
szczegblnych zagadnien winna by¢ utozona wg. kolejnosci wyszcze-
gélnienia zagadnien w punkcie 1. [...]

5. Zalecane jestrowniez umieszczanieplansz z cytatami klasykéw mark-
sizmu, niemniejjednak w uzywaniu tego Srodka nalezy stosowac¢ poli-
tyke bardzo gietkg, w zaleznos$ci od Srodowiska spotecznego, na ktore
muzeum ma oddziatywac.”

Instrukcja ta stwierdzata wiec ewidentnie charakter muzeum jako pla-
céwki, ktéra ma stuzy¢ legitymizacji ustroju komunistycznego. Zredefinio-
wano réwniez charakter innych muzeow, stwierdzajgc m.in. iz ,,Zadaniem
Dziatu Historycznego w muzeum Panstwowym jest uczenie zwiedzajgcego
myslenia historycznego wg zasad materialistycznego pojmowania dziejow,
niejest zadaniem Dziatu uczenie historii, przy jednoczesnym wskazaniu na
fakt, ze ,,srodki zaspokojenia potrzeb cztowieka (tryb zycia) nalezy poka-
zywac z silnym uwypukleniem kontrastéw klasowych”2l Podobna instruk-
cja dotyczyta réwniez muzedw regionalnych, zalecajgc by te pokazywaty
specyfike danego regionu, w wypadku Warmii i Mazur, oczywiscie tylko
polska.

W tym czasie oprocz reorganizacji sieci muzealnej polityka pamieci
byta prowadzona, tak jak w okresie poprzednim, za pomocg wystawiennic-
twa. Ro6wniez w tym zakresie istniaty wytyczne wtadz, zalecajgce tworzenie
dziatow sztuki realistycznej (czyt. socrealistycznej). Dziaty te, podobnie jak
muzea podstawowe, miaty ukazywac ciggtos¢ idei rewolucyjnej, jej wymiar
zaréwno historyczny, jak i wspotczesny. W tym wymiarze polityka pamie-
ci byta scisle zwigzana z propaganda, gdyz interpretacja substancji zabyt-
kowej, majaca dowodzi¢ uniwersalnosci i stusznosci idei socjalistycznej
taczyta sie, czesto w obrebie jednej wystawy, z dzietami (lub pseudodzie-
tami) wspdtczesnego socjalistycznego realizmu. Takie uprofilowanie mu-

Z Ibidem.
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zeum byto rdwniez konsekwencjg zjazdu w Nieborowie, a takze konieczno-
§ci wypracowania nowych wytycznych przez dyrektoréw poszczegélnych
muzedw. Wytyczne, bedace wymogiem Ministerstwa Kultury i Sztuki,
pozostawiaty niewielki margines swobody, narzucajgc odgdrnie tematyke
i charakter wystaw: ,,ekspozycja powinna przekonywac¢ widza o stusznosci
leninowskiej tezy odbicia rzeczywisto$ci w sztuce i w oparciu o metode dia-
lektyczng wykazywadé przebijanie sie poprzez dzieje sztuki nurtu realistycz-
nego. Ekspozycja powinna podkresli¢ szczeg6lnie funkcje spoteczng sztuki
ijej zwigzek z ogélnym rozwojem historycznym naszego spoteczenstwa”28.
Dodatkowym ograniczeniem autonomii muzedéw, byto ich upanstwowienie
w 1950 roku, co wigzato sie z koniecznos$cig uzyskania pisemnej zgody M-
nisterstwa Kultury i Sztuki na zorganizowanie kazdej wystawy29. W ramach
samych wystaw coraz czesciej do gtosu dochodzita tematyka walki klas lub
historii komunizmu. O ile w latach 1945-1949 jedynie dwie ze wszystkich
wystaw w Muzeum Mazurskim poswiecone bylty wyzej wymienionym dzie-
dzinom oraz sztuce radzieckiej, o tyle w latach 1950-1955 mozna wymienic
takich wystaw co najmniej osiem30. Rdwniez rozmaite inicjatywy, w ktére
angazowato sie muzeum, jak m.in. Miesiac Przyjazni Polsko-Radzieckiej,
byty nastawione na propagowanie odpowiedniej wizji historii, w potgczeniu
z nieprzystajacg do rzeczywisto$ci wizjg terazniejszosci. Wystawa zorgani-
zowana z okazji Miesigca Przyjazni Polsko-Radzieckiej w 1950 roku odbyta
sie pod propagandowym hastem ,,Nauka i sztuka braterskiego Narodu Ra-
dzieckiego oddanajest sprawie pokoju'” Prezentowane byty na niej zarow-
no eksponaty historyczne (plansze z malarstwem rosyjskim poczawszy od
XVl wieku), jak i wspo6tczesne, zwysuwajacymi sie na czoto ideologiczny-
mi publikacjami zwigzanymi z J6zefem Stalinem3L Podobng funkcje petnity
wystawy organizowane w osrodkach prowincjonalnych, a takze wystawy
objazdowe, docierajgce do wszystkich powiatow wojewodztwa. Nardd ra-
dziecki byt ponadto przedstawiany jako historyczny sojusznik Polski i bez-
interesowny obrofica jej intereséw na arenie miedzynarodowej. Swiadczyé
moze o tym hasto Miesigca Przyjazni Polsko-Radzieckiej zorganizowanego
w 1956 roku, ktéry obchodzony byt jako ,,38. rocznica anulowania przez
wtadze radzieckg traktatow zaborczych i uznaniapraw narodupolskiego do
niepodlegtosci i samostanowienia®3.

BAPO, sygn. 501/1, Muzeum Mazurskie, Instrukcjaw sprawie reorganizacji dziatbw ma-
larstwa polskiego, k.40.

DAPO, sygn. 501/32, Muzeum Mazurskie, Pismo Naczelnej Dyrekcji Muzedw i Ochrony
Zabytkéw do kierownictwa Muzeum Mazurskiego w Olsztynie z dn. 21 grudnia 1949 r..
k. 22.

P M.in. tylko w roku 1952 roku Muzeum Mazurskie zorganizowato takie wystawy jak
».Realizm mieszczanski”, ,,Wielkie budowle socjalizmu”, ,,Sztuka w ZSRR”, ,,Moskwa
iinni”.

3LAPO, sygn. 501/2, Muzeum Mazurskie, Sprawozdanie z wystawy, k. 37.

2APO, sygn. 501/34, Muzeum Mazurskie, Instrukcjaw sprawie pracy oSwiatowej w Mie-
sigcu Przyjazni Polsko-Radzieckiej, k. 202.
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Rowniez w tym okresie wystepowat w polityce pamieci, cho¢ nieco
przyémiony przez legitymizacje komunizmu, watek odnoszacy sie do le-
gitymizacji Warmii i Mazur jako ziem polskich. By wykaza¢ historyczne
zwigzki regionu z resztg Polski nie siegano juz jednak tak czesto do legi-
tymizacji regionu za pomocg substancji zabytkowej, lecz starano si¢ wy-
doby¢ i wyeksponowa¢ zwigzki znanych Polakéw z Warmig i Mazurami,
lub eksponowac¢ sylwetki polskich dziataczy narodowosciowych, aktyw-
nych na Warmii i Mazurach w XI1X wieku, prezentujgc oczywiscie, nijako
przy okazji ich ,,postepowe” poglady. O ile w przypadku watku Kopernika,
eksponowanego szeroko juz od 1945 roku mieliSmy do czynienia gtéwnie
z checig przekonania nowych mieszkancéw regionu o jego polskosci, o tyle
w przypadku takich postaci jak Gustaw Gizewiusz, Wojciech Ketrzynski
czy Feliks Nowowiejski, taka potrzeba nie istniata, konieczna natomiast
byta popularyzacja tych postaci w konteks$cie walki o polsko$¢ i dobrobyt
regionu, co miato réwniez stuzy¢ dyskredytowaniu dokonan niemieckich.
Nie oznacza to bynajmniej, iz postacie te zostaty wydobyte z mrokéw zapo-
mnienia dopiero w latach 50-tych, lecz ze wtasnie w tym okresie przypada
nasilenie ich eksponowania w ramach polityki pamieci. R6wniez do postaci
Kopernika dodano nowy element. Nie byt onjuz tylko Polakiem i uczonym,
ale i obronhcg przed wyzyskiem ludu pracujgcego33 Tak tez przedstawiata sie
rolainnych dziataczy z regionu. W 1955 roku Muzeum Mazurskie zorganizo-
wato wystawe ,,Polsko$¢ Warmii i Mazur”, oraz ,,Dziatacze Warmii i Mazur
epoki Mickiewicza”, ktéra to wystawa, eksponujgc nazwisko wieszcza na-
rodowego, miata stworzyé wrazenie jego zwigzkéw z regionem. Natomiast
w 1957 roku udostepniono zwiedzajgcym nowg wystawe, bedgcg kontynu-
acja wystawy mickiewiczowskiej i nierozerwalnie taczgcg polski element
historii regionu z walka klasowg - ,,Walka o spoteczne i narodowe wyzwo-
lenie Warmii i Mazur”. Organizatorem wystawy byt Wojewo6dzki Komitet
Frontu Narodowego wraz z Wydziatem Kultury Prezydium Wojewodzkiej
Rady Narodowej. Caty uktad wystawy miat ilustrowac teze o naturalnosci
socjalizmu i pierwotnosci kultury polskiej na tym terenie. Okres od konca
XVl wieku do 1945 roku zostat przedstawiony jako nieustanna i nieréwna
walka Polakéw z podstepnymi Niemcami, ktérzy terrorem chcieli odebrac
polskiemu ludowi jego ojczyzne. Uprzemystowienie regionu i doprowadze-
nie do Olsztyna linii kolejowej stato sie nie poczatkiem rozwoju gospodar-
czego regionu, ale przyczyng wyzysku ijeszcze silniejszego rozwarstwienia
klasowego. Niesprawiedliwos¢ i wyzysk pchnety region ku silniejszym po-
wigzaniom z Polskg. W tym konteks$cie pojawiajg sie informacje o polskich
powstaniach narodowych oraz postacie takich dziataczy jak Wojciech Ke-
trzynski, Andrzej Samulowski i Walenty Barczewski, ukazanych zaréwno

3BPor. publikacje w prasie: Z. tgczkowski, O wielkiej mitosci Kopernika do ludu i obronie
Warmii przed Krzyzakami, Stowo Powszechne, 3-4 X 1953, s. 5; A. Nowicki, Antyfeu-
dalne prace ekonomiczne Kopernika. Po prostu, 1953, nr 36, s. 6; idem, Ludzie ubodzy
uwielbiali Kopernika, Sztandar Miodych, 1953, nr 84, s. 4.
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jako obroncéw polskosci, jak i biednego ludu przed pruskim uciskiem34.
Konsekwencjg tych wydarzeh bylo rozprzestrzenienie sie na poczatku
X X wieku socjalizmu na Warmii i Mazurach, a etapem ostatecznym obec-
nos$¢ regionu w granicach komunistycznej Polski po 1945 roku. Materiatem
stuzacym ilustracji tej tezy byty gtownie stare fotografie oraz prasa z XIX
w XX wieku. Wystawa ta byta najdoskonalszym przyktadem powigzania
idei polskosci z ideg komunistyczng, ukazujac obydwie jako nieuchronng
konsekwencje drogi rozwojowej Warmii i Mazur. Byta tez ostatnig z duzych
wystaw majacg na celu legitymizacje idei politycznej.

Pod koniec lat pie¢dziesigtych nastepuje zahamowanie agresywnej i to-
talnej polityki pamieci. Zostaje ona zastgpiona bardziej tagodng forma, cho¢
nadal roszczgca sobie prawo do wyjasniania historii w kategoriach jedynie
stusznych praw Polakéw do Ziem Odzyskanych. Lata 60-te mijajg pod zna-
kiem oficjalnych obchod6w 1000-lecia panstwa polskiego i 550. rocznicy
bitwy pod Grunwaldem. O wydarzeniach tych, ich przebiegu i znaczeniu
napisano juz tyle ksigzek, iz w tym miejscu ogranicze sie jedynie do przed-
stawienia najwazniejszych faktoéw, koncentrujgc sie na ich oddzwieku w re-
gionalnym muzealnictwie35.

Bitwa grunwaldzka, stoczona w lipcu 1410 roku, na polach miedzy
wsiami Stebark i todwigowo, od poczatku tj. od XV wieku stata sie nosni-
kiem znaczen politycznych. Poczgtkowo stuzyta ukazaniu awansu miedzy-
narodowego dynastii Jagiellondw, lecz juz w kronice Jana Dtugosza bitwa
zostata potraktowana w kategoriach uniwersalistycznych - jako zmagania
Polakéw z nienawistnym i zarozumialym wrogiem Zakonem Krzyzackim.
»Dane Dtugosza sta¢ sie miaty podstawg dla wszelkich p6zniejszych przed-
stawien bitwy grunwaldzkiej [...]. Dtugosz bez przesady stat sie »ojcem
historiografii bitwy grunwaldzkiej« na cate stulecia ksztaltujgc wyobrazenie
o niej kilku generacji historykow polskich, a od XIX wieku - takze literaté-
w736 W XIX wieku nastapita dodatkowo identyfikacja Malborka i Zakonu
Krzyzackiego z niemieckag idea narodowag, jako symbolu majgcego jedno-
czy¢ nowo powstaty narod niemiecki wobec zagrozenia ze strony Stowian.
Doktadnie tym samym motywem, jedynie w odwroconych relacjach, po-
stuzyta sie polska polityka pamieci uznajgc Grunwald za symbol jednoSci
Stowian i oporu przeciw niemieckiemu zaborcy. Tradycja ta przetrwata do
lat powojennych, bedac eksplorowang rowniez podczas uroczystosci grun-
waldzkich w 1960 roku. Oficjalne obchody bitwy pod Grunwaldem w 1960
roku wyznaczono na 17 lipca. Wielka nacjonalistyczno-propagandowa im-

3 E. Sukertowa-Biedrawina, T. Grygier, Walka o spoteczne i narodowe wyzwolenie ludno-
$ci Mazur i Warmii. Przewodnikpo wystawie, Olsztyn 1956.

3 Por. m.in. W. Mierzwa, Bibliografia Grunwaldzka, Olsztyn 1990; M. Biskup, Grun-
waldzka Bitwa. Geneza-przebieg-znaczenie-tradycje, Warszawa 1991; H. Baranowski,
I. Czarcinski, Bibliografia bitwy pod Grunwaldem ijej tradycji, Torun 1990; W. Wipper-
mann, Der Ordensstaat als Ideiolgie. Das Bild des Deutschen Ordens In der deutsche
Geschichtsschrfeibung und Publizistik, Berlin 1979.

I M. Biskup, op. cit., s. 147.
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