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Wawrzyniec Rudawski byt postacig barwng i nietuzinkowg. Zaréwno
swo0jg postawa zyciowa, jak i gloszonymi poglgdami wybijat sie ponad prze-
cietnos¢ wsrod historiografow potowy XVII wieku. Byt oceniany niejedno-
znacznie, czesto poddawany surowej krytyce za gtoszenie niepopularnych
w Polsce pogladéw, ktérymi poruszat, wzbudzat emocje, ale i skianiat do
zastanowienia sie nad warto$ciami moralnymi i ideami politycznymi. W ni-
niejszym artykule prezentujemy wybrane fragmenty dzieta Historiarum
Poloniae, opatrzone w interesujace sgady tego ksiedza-pisarza o tworczej
inwencji i duzym potencjale intelektualnym. Rudawski dorastalt w Warsza-
wie, ksztatcit sie w Braniewie, nastepnie studiowatw Rzymie, gdzie uzyskat
doktorat obojga praw. W latach 1651-1665 byt cztonkiem kapituty war-
minskiej, jednak od czasow potopu szwedzkiego pozostawat za granicg, na
dworze wiedennskim oraz na Morawach, gdzie otrzymat kanonie otomuniec-
ka oraz dziekanie miedzyrzecka.

Swa kronike, opisujgcg historie Polski w latach 1648-1660, tworzyt
z myslg o zagranicznym czytelniku, poswiecajac w niej wiele miejsca na
objasnienia dotyczgce ustroju i geografii Rzeczypospolitej, a takze wypet-
niajac ja gtéwnie aktami dyplomatycznymi, wyjatkami z mow, manifestow
etc. Krytycznie oceniat stan rzeczy we wspodiczesnej mu Polsce: zazna-
czat uchybienia w jej ustroju, zepsucie obyczajéw, swawole szlachty, bute
moznowtadcow i kwestie ich stanowisk oraz ucisk wtoscian. Wiele uwagi
poswiecat sprawom politycznym i gospodarczym, surowo wypowiadajgc
sie 0 szlacheckim parlamentaryzmie, systemie podatkowym i skarbie, nie
oszczedzajgc nawet samego krola. W pewnych aspektach ukazywat nowe
drogi i odmienne metody dziatania na polu zycia publicznego, gdzie ob-
jawiat swoje austrofilskie tendencje oraz zywe sympatie dla rzgdéw mo-
narchicznych. Przyjrzyjmy sie wiec wybranym opiniotwérczym, a zarazem
kontrowersyjnym adnotacjom Rudawskiego w aspekcie gtownych przed-
miotéw jego pracy. Skupimy sie na tych zagadnieniach, ktérym autor po-
Swiecit najwiecej miejsca i do ktorych najczesciej sie odnosit. Te z nich,
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ktére relacjonujg wypadki wewnetrzne sktadajg sie na opisy: miejscowosci
i krain geograficznych Rzeczypospolitej, zacniejszych jej obywateli, zycia
publicznego oraz urzgdzen politycznych i gospodarczych, w tym oceny sej-
mow i sejmikdéw, starostw, skarbu i inne. Do zagadnien zewnetrznych, roz-
grywajacych sie na arenie miedzynarodowej zaliczymy: powstanie Chmiel-
nickiego i wszelkie reperkusje z nim zwigzane, wojne z Rosjg a nastepnie
»potop szwedzki”, ktéry implikuje szereg relacji dyplomatycznych i militar-
nych majgcych wielowymiarowy oddzwiek na historie powszechna. Wiek-
szo$¢ z powyzszych kwestii podsumowana jest odautorskim komentarzem,
ktory sam w sobie stanowi godny uwagi materiat do badan, bowiem zawiera
»hajciekawsze i najSmielsze poglady polityczne w polskim dziejopisarstwie
w drugiej potowie XVII wieku”l A poniewaz Rudawski kierowat swoja hi-
storie do zagranicznego czytelnika, ktéry w zatozeniu maogt wiedzie¢ nie-
zbyt wiele o problematyce polskiej ijej zawitych niuansach, autor starat sie
co wazniejsze rzeczy objasniac.

Przyktadem kontrowersyjnych saddéw przy podawaniu elementar-
nej wiedzy geograficznej o Polsce sg Prusy. Autor wyszczegOlnia walory
obronne tej krainy ubolewajac przy tym nad mizernym stanem wojska, do
zmniejszenia liczby ktérego w mniemaniu historiografa mieli doprowadzi¢
sami Polacy, ktorzy ,wypedziwszy, lub zgnebiwszy osadnikéw, przeniesli
grunti bydto nadwalczacych zotnierzy’2 Dalej za$ rozpatruje porade kanc-
lerza i dyplomaty Aksela Oksenstierny o tym, ze Prusy sg niezwykle wazng
kraing, majaca wrecz kluczowe znaczenie w rozgrywkach polityczno-mi-
litarnych dla catej Europy. Catkowicie podziela zdanie tego szwedzkiego
polityka, dodajac wszak skwapliwie, ze jest to najpiekniejsza cze$¢ Nie-
miec, od wiekdw nalezgca do cesarstwa, a mieszkancami Prus ,,sg Niemcy
zpochodzenia, po niemiecku mowigcy i uznajgcy sie za cze$¢ Niemiec, tak
zejezeli dotad liczg sie Prusypodpanowaniem Polski, zawdzieczajg to chy-
ba wzgledom dla Polski domu austriackiego, opartym na $cistych weztach
pokrewienstwa tego domu z krélamipolskimi”3. Podobne naduzycie, bedace
bardziej odzwierciedleniem wtasnych subiektywnych pogladéw autora ani-
zeli rzeczywistosci, znajdujemy w kolejnym rozdziale tejze ksiegi przy opi-
sie Krakowa: ,,Miasto okazato$¢ budowli swoich Niemcom zawdziecza, jako
i inne miasta Polski, bo Polacy gardzg dobywaniem metaléw i budownic-
twem, jako i innymi rzemiostami”4. Aby nie mnozy¢ przyktadéw, podajmy
jako ostatni portret zamku w Zawichoscie: ,,Zamek ten stoipo samym Srodku
Wisty, iz natury dziwnie dogodny dla odparcia nieprzyjaciela, gdyby zprzy-

1R. Mienicki, Poglady polityczne w dziejopisarstwie polskim XVI1 w., Przeglad Historycz-
ny, 1913, t. XVI, s. 265.

2Historiapolska od smierci Wiadystawa IV az do pokoju oliwskiego czyli dzieje panowania
Jana Kazimierza od r 1648 do 1660przez W J. Rudawskiego, Petersburg-Mohylew 1855
(dalej pomijamy autora i tytut, podajac jedynie nr ksiegi, nr rozdziatu i strone w spolsz-
czonym wydaniu z 1855), Ksiega VI, Rozdziat 11, s. 18.

3 Ibidem.

4Ksiega VI, Rozdziat 11, s. 24.
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rodzonych zasobow skorzystata byta sztuka, na ktorej brak Polsce, nieste-
ty”5.Pominmy milczeniem impertynencje Rudawskiego wzgledem naszego
narodu, ktérych nie szczedzit przy kazdej okazji, mnozgc akcenty antypol-
skie imputujgce niedojrzato$¢ naszych wartosci narodowych i dyskredytu-
jac nas tym samym w oczach Europejczykéw. Jakby wszak nie usprawie-
dliwia¢ tych przekonan - a to namietnosciami autora, jego niemieckosciag
czy moze celowym prowokowaniem w celu wyraznego wskazania wad Po-
lakoéw, ktorych ci powinni sie wstydzié¢ i zados¢uczyni¢ poprawe - sg one
niegodne powaznego historyka, jakim sie mienit. Budza réwniez, co wydaje
sie zrozumiate, negatywny odzew badaczy o Rudawskim, ,stronniczym za
Austriakami, [ .] wzgledem swoich niekiedy zbyt ostrym”6albo ,,majacym
sktonnos$¢ ku NiemczyzZznie i formalng mito$¢ dla Austrii”7badz tez, ze jest
».Niemcem, Austriakiem catym sercem i duszg”8 ktéry ,zarysowuje naj-
jaskrawszymi liniami austriackie stanowisko”9. Jest w tym wiele prawdy,
bowiem takie wtasnie sympatie polityczne zaznaczatl autor poprzez prze-
niesienie sie do Austrii pod skrzydio cesarza, na ktérego patrzyt zupetnie
bezkrytycznie wydajac dedykowane mu pisma o jednoznacznej wymowie
prohabsburskiej.

Przejdzmy do drugiej kategorii spraw opisywanych w kronice, czyli
charakterystyk zacniejszych obywateli Rzeczypospolitej, zamieszczonych
gdzieniegdzie takze w postaci nekrologéw. Wspomnijmy tu o Pawle Piasec-
kim, ktérego przykitad postuzyt Rudawskiemu do wysuniecia tezy, iz ,za-
miast naleznejpochwaty [Piasecki] ulegtwspdlnej dla wszystkich prawych
historykdw w polskim narodzie obeldze”10. Natomiast przy sportretowaniu
ksiecia Jeremiego Wisniowieckiego, autor nie miat mu za zte wielu okru-
cienstw i brutalnej formy sprawowania wtadzy - przeciwnie, nazywa go
»Cezarem zwycieskim, ruskim Alcydem1l [...] ktory za zycia tak byt czysty
przez caty swdj wiek, ze na sumieniu nie mogt mie¢ zadnej ciezkiej obrazy
Boga”12

Interesujgca postacig, ktorej poswiecit chyba najbardziej zjadliwy ko-
mentarz byta Elzbieta ze Stuszkow 13 wdowa po marszatku nadwornym Ada-

5Ksiega VIII, Rozdziat I, s. 234.

61. Chodynicki, Dykcjonarz uczonych Polakdw, t. I1l, Lwéw 1833, s. 37.

7. Gotebiowski, O dziejopisach polskich, ich duchu, zaletach i wadach, Warszawa 1826.

8J. Bartoszewicz, Historiapolska od $mierci Wiadystawa IV az do pokoju oliwskiego, czyli
dzieje panowania Jana Kazimierza od 1648 do 1660 roku, przez Wawrzynca Jana Ru-
dawskiego szlachcica polskiego, kanonika katedry otomunieckiej i radcy Jego Cesarskiej
Mosci arcyksiecia austryackiego Leopolda Wilhelma, rozbior, Biblioteka Warszawska,
grudzien 1855, z. CLXXX, s. 540.

9R. Mienicki, op. cit., s. 265.

DKsiega I, Rozdziat VII, s. 78.

1W mitologii rzymskiej Alcyd oznaczat Herkulesa, syna Jowisza.

PKsiega Ill, Rozdziat IV, s. 144-145,

BRudawski prawdopodobnie niewiele o niej wiedzial, skoro popetnit az dwa btedy w na-
zwie wiasnej, obwotujac ja niejakg Anng Stuszczanka - Por. wyd. facinskie: L. I. Rudaw-
ski, Historiarum Poloniae ab excessu Vladislai IV adpacem olivensem usque libri I X seu
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mie Kazanowskim, ktérawyszta powtérnie za maz za Hieronima Radziejow-
skiego, podkanclerza koronnego. Obwiniat jg za spowodowanie konfliktu
matzenskiego przez ,jakie$ kaprysy niewiescie” i brak woli porozumienia,
ktora - jak powiada historyk - szczerze oferowat wzgardzony przez nig
i znienawidzony maz. Dajmy kroétki popis filipiki Rudawskiego przeciwko
tej zawzietej w jego mniemaniu niewiescie: ,Drapiezna ta tygrysica tyle
jadu wysaczyta przeciwko mezowi, ze odtad tylko na zgube jego czyhac sie
zdawata, a cho¢ bezpiecznie mieszkata w klasztorze panien Klarytanek, na
obrone i opieke swojg wezwata zbrojnejpomocy. Ztos¢ tej kobiety bedzie na
przyszto$¢ niezbitym na korzy$¢ mezéw argumentem, chociaz wiem, ze roz-
maicie o tej sprawie mowiono, i dotgdjest onaprzedmiotem rozpraw rownie
na dworach panskich, jak i na dyplomatycznych posiedzeniach”14 Nie da
sie ukry¢, ze autor miat generalnie o kobietach niezbyt pozytywne zdanie,
ale w tym przypadku stworzyt mylne wrazenie, ze Radziejowski przez jej
gniewne dziatania ,,sam uciekt sie do zbrojnej sity i do dorainej pomocy
przyjaciotswoich” 15 Jest to ewidentne wybielenie tej postaci, ktéra nie stata
sie w rzeczywistosci koztem ofiarnym zony. Nie byt to tez czysto prywatny
spor, ktory przerodzit sie stopniowo w polityczny, od poczatku bowiem cho-
dzito o majatek, pozycje i wtadze w panstwiel6.

Ostatni przyktad jes$li chodzi o charakterystyki os6b stanowi margraf
Durlach i jego okropny, a zarazem niezwykty zgon. Dostat on rzekomo od
Gustawa Adolfa w nagrode za odwage srebro, w tym kielichy i monstran-
cje, ktore wzieto w Polsce zamiast kontrybucji albo po prostu zagrabiono
w kosciotach. Gdy zaczat pi¢ zdrowie kréla szwedzkiego z podarowanego
kielicha, zemdlat, po czym do komnaty wpadta okropna poczwara, ktdra
skrecita mu kark. Przez nastepne trzy dni we dworze hrabiego szalaty upio-
ry. Reakcja kronikarza na to zjawisko jest dla nas zdumiewajgca w swej
naiwnosci, albowiem byt on jak sie wydaje Swiecie przekonany o jego za-
istnieniu. Peten zabobonnej wiary pyta retorycznie na koniec: ,Kt6z w tym
wypadku moze boskg kare zaprzeczy¢?” 1L

Nastepnym waznym tematem tego dzieta sg zagadnienia polityczne
i gospodarcze w Polsce, w tym oceny sejmow i sejmikow, starostw, skarbu
i inne, ktore tgczg sie szerzej z systemem prawnoustrojowym. Intensywnie
emanuje z tresci dzieta potepieniczy ton krytyki wobec niezliczonych utom-
nosci, niedostatkdw, wad, a moze i czasowej predylekcji do nieporzadku,
jaki dominuje w praktycznie wszystkich sferach zycia publicznego w na-
szym kraju. ,,Gdy gtebiejjeszcze siegniemy, ujrzymy, ze gteboki spokdjwyro-
dzitw Polsce zbytek i nierzad, a duma i bojazni bozej zatrata, chciwos¢ wia-

Annales regnante loanne Casimiro Poloniarum sveciaeque rege, ab anno MDCXLVI11
usque ad annum MDCLX, Varsaviae et Lipsiae 1755, s. 94.

UKsiega IV Rozdziat I, s. 171.

B lbidem.

6Z. Wojcik, Jan Kazimierz Waza, Wroctaw 2004, s. 98. Zob. A. Kersten, Hieronim Radzie-
jowski. Studium wiadzy i opozycji, Warszawa 1988, passim.

T'Ksiega IX, Rozdziat VI, s. 396.



Kontrowersyjne sgdy Wawrzynca Rudawskiego

dzy i zawiscie magnatéw pysznigcych sie niezmiernie z licznego antenatow
szeregu, zgubity Rzeczypospolitg”18 O zle funkcjonujagcym wymiarze spra-
wiedliwosci méwi np.: ,,Ogrom ustaw przygniata nardd polski, rosnie do
nieskonczonosci ilo$¢ kretaczy, a o Polsce rzec mozna ze choruje naprawa.
Stad bogaty zostaje podjego opieka, biedny czy pozwany czy pozywajacy,
zarownojestjejpozbawiony, tylko po miastach petnojest adwokatéw i re-
jentéw, najdrapiezniejszego rodzaju ludzi, ssagcych niby pijawkipot i krew
narodu”19. Widac niesprawiedliwo$¢ spoteczna mocno bolata Rudawskiego,
ktory nie szczedzit krytyki wobec rozpasania prywaty i zbytku w sarmac-
kiej obyczajowosci, dalekiej od oszczednos$ci sSrodkdw materialnych i prze-
kazywania ich chetnie na cele panstwa. Jak czytamy: ,,nie ma nic Swietego
i nietykalnego, nicprzypisanego prawem, nic obwarowanego najswietszymi
przysiegami, co by ujsé¢ mogto ragk tupieznych, a nikt szczerze nie karci za
publiczne zbrodnie, jak tego wymaga interes samej wolnosci. Prawdziwa
mito$¢ wolnosci nie moze znies¢ tej swawoli, a baczniejsza piecza skarbu
i ograniczenie wydatkéw nieskonczenie by sieprzyczynito do dobrapublicz-
nego i do usuniecia ogromnych przeszk6éd. Mimo to, panuje powszechne
zdanie, ze wolno$¢ zostanie nadwyrezona, skoro dobrowolnie, zgodnie i roz-
waznie srodki te bedg uzyte na korzy$¢publiczng. Kazdy radgdy moze oszu-
ka¢, znecic¢, podejs¢, zedrze¢ wykretami ipodstepem. Niktw Polsce o skarb
nie dba, rozkazy krdlewskie nie zmuszajg do ptaceniapodatkéw, lecz sprezy-
nawtadzy - skarbnicapubliczna, znajduje sie w bezpoSrednim rozrzadzeniu
Rzeczypospolitej - kraju, jaki wedtug autora -jezeli dotad istnieje, to z taski
Opatrznos$ci cudownym jakim$ zrzgdzeniem; obce rzagdy bowiem Kierujg nig
W rozmaity sposéb”20.

Dla ukazania nie zawsze bezstronnej i sprawiedliwej dla naszego kraju
~rzetelnej mitosci prawdy” postuzmy sie sporym ustepem kroniki, traktuja-
cym o cnotach, awtasciwie ich duzym niedostatku w polskim zyciu publicz-
nym, zorganizowanym w wysoce niesprawiedliwy sposob: ,,We wszystkich
prawie ludziach wygasta catkiem mito$s¢ cnoty. Honor, niegdy$ najsSwiet-
niejsza nagroda prac, niebezpieczenstw i wielkich czyndw, najlepszy straz-
nik zacnos$ci, dzi$ zostaje w poniewierce. Ludzie za pozér tylko chwytaja,
czepiajgc sie zysku i dochodéw, ktamigc w zepsutym swym duchu pokia-
dajg dzi$ honor w okazatosci, wydatkach, obzarstwie, zbytku, lubieznosci,
w zgrajach darmozjadow ipochlebcow, iw ich kradziezach. Najzacniejsza,
najswietsza mitos¢ ojczyznyprzemienita sie dzisw prywatne wzgledy, a usi-
towania do niesienia zastug Rzeczypospolitej na wzajemng zawis$é, zgubne
wspoétzawodnictwo, sztuke pochlebiania, oszustwa i podstepow; nienasy-
cona za$ chciwos$¢ bogacenia sie, objawia sie najczesciej srod nieszczesc
i klesk ojczyzny. Wpowazaniu zostaja zbytek, rozpusta, rozrzutnos$¢; w po-
gardzie skromnos¢ i czystoS¢ obyczajow - tak ze nie moze wcale uczestniczyc¢

BKsiega I, Rozdziat 11, s. 10.
BKsiega Il, Rozdziat I, s. 95.
D lbidem, s. 99-100.
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w sprawach publicznych komu nie starczy mienia na najprézniejsze wydatki.
Lenistwo, niedoteznosépograzajg wielu w nedznej nieczynnosci, gdy drudzy
tymczasem zbytkowniejsi, o wielkich czynach wcale nie mys$lg; na koniec
wieksza cze$¢, mierzac nabytki z dobra publicznego, przestaje na krzgtaniu
sie koto spraw swych domowych, gospodarskich, nie chcac dla dobra pu-
blicznego nie$é¢ trudéw i kosztéw. Swiatte umysty, hartowne w cnocie dusze,
wychowane w niewinnosci, tym lepsze im dalej od zbytku ipochlebstw, im na
skromniejszych posadach, przestraszone ztg dolg cnotliwych obywateli, ob-
racajg do gospodarskich zatrudnien znakomite swoje zdolnos$ci, bezpiecznie
patrzac z brzegu na obcych rozbitkéw, lub nabywszy uczciwie majatki, a nie
widzgc wpoczciwosci korzysci, zaprzyktadem innych goniag zafortuna, kté-
raiuczciwym iniegodziwcom zardéwno sie uSmiecha”2L

Zaznaczajg sie rowniez w tresci kroniki pewne zamitowania autora do
uproszczen badz prowokujacych docinek, gdzie indziej zas wychodzi najaw
jego drazliwo$¢, przez ktérg nie rozszerza dalej swoich pomystéw. Przy-
ktadem po wymienieniu kilku ustaw sejmowych z 18 sierpnia 1652 roku
rezolutnie dodaje: ,,Reszte mniejwaznych dla historiipostanowien opuszcze,
aby nie sgdzono ze spisuje gtupstwa™ 22 Innym razem surowo karci stany sej-
mujace za bezczynnos$¢ w Warszawie pomiedzy 10 lipca a 30 sierpnia 1658
roku: ,,Przez osiem tygodni trwatsejm, az do ostatnich dni sierpnia, zadnych
nieprzynoszac owocow, a tylko strate dla Rzeczypospolitej. Ktéz radzipod-
czas lata, kiedy najdogodniejwojowac¢?" 22 Trudno dociec, czy rzeczywiscie
Rudawski miat tak Smiaty temperament; pewno widzielibySmy w nim zrédto
odwagi, gdyby nie to, ze pisat on z bezpiecznej emigracji, majac utrzymanie
w Austrii, na co zwraca uwage Julian Bartoszewicz24.

Autorowi nie imponowata réwniez sama krdélowa Maria Ludwika,
a wtasciwie jej ambicje, samodzielna pozycja i nadmierny wptyw na Jana
Kazimierza, ktérego wodzita ,jak maty Etiopczyk stonia”25. Nie wytknat
jej co prawda nieznajomosci jezyka polskiego, ale juz napietnowat puste
gesty z jej strony i bezcelowe obdarowywanie cudzoziemcow: ,Szczodrg
jednoczes$nie francuskim zwyczajem mniej byta ona dla Polakéw, owszem
przyuczyta sie od nich ostatni grosz wydzierac¢”26.

Najbardziej radykalne tresci w jego dziele dotycza jednakze nie opie-
szatych panujacych czy swarliwej szlachty, ale waskiej elity magnaterii, kt6-
ra stworzyta dla siebie mozliwoséci praktycznie nieograniczonego wptywu
na panstwo. Autor widzi w nich element z gruntu zepsuty i grozny od lat,
powiadajac: ,,ile szkody przyniosty Rzeczypospolitejpowasnione nawzajem

2 Ksiega Il, Rozdziat II, s. 109-110.

2Ksiega IV, Rozdziat VI, s. 198.

B Ksiega IX, Rozdziat 111, s. 357. Por.: S. Ochmann-Staniszewska, Z. Staniszewski, Sejm
Rzeczypospolitej za panowania Jana Kazimierza Wazy. Prawo - doktryna - praktyka, t. I,
Wroctaw 2000, s. 253-275.

24J. Bartoszewicz, op. cit., s. 543.
5Z. Wojcik, op. cit., s. 205, 246.
DKsiega VII Rozdziat IV, s. 157.
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a harde umysty magnatéw, nie ulega¢ lecz panowac pragnacych, gdy tym-
czasem powinni byliby ulegto$ci sie nauczyé. Przewaga drobniejszej mier-
nego urodzenia szlachty, rzagdy krdéla cudzoziemca, sg dla nich nieznosne,
zte ipodejrzane; cnota szlachecka w ich przekonaniu szelgga niewarta”2l
Rozumiemy przez to, ze niegdy$ podpora monarchii dtugo wzmacniana
przez liczne przywileje, idgc drogami witasnych karier urosta niebawem
w omnipotencje i niepomna szczodrobliwosci krdlewskiej wypowiedziata
postuszenistwo swemu mocodawcy. Jest to dopiero poczatek prawdziwej ka-
nonady potepienczych stow pod adresem magnatéw, ktorzy ,wyniesieni nad
poziom prywatnych oséb, rywalizujacy z krélem co do SwietnoSci, parentela,
klientami, fakcjamigrozni i zbrojni, ktécg wszystkie sprawy i naginajgje na
korzys¢ wiasna, a nie tylko nie starajg siepodobac iprzystuzy¢ krélowi, ale
owszem chca staé sie mupotegg swa niebezpiecznymi’2. Ich gtdwnym grze-
chem w mniemaniu pisarza byto dagzenie do zachowania za wszelkg cene
swojej pozycji, utrzymywanie prerogatyw, rozszerzanie wptywéw na polity-
ke, tworzenie koligacji oraz materialne uzaleznianie od siebie szlacheckich
»panéw braci”. Wynikat z tego, jak stusznie obwieszczat, strach przed moz-
liwoscig jakichkolwiek ograniczen ich plutokracji, ktora pragneli zachowac
wytgcznie dla swoich rodow, zajadle walczgc o znaczenie, apanaze i wtadze.
»Wieksza cze$¢ magnatow, wszystko poswiecajgcych dla swojejpychy, po-
miedzy innymi sekretami swojego samowtadztwa, objawionego w imieniu
ipodpozorem rownosci, przede wszystkim sie leka azeby mierniejszejfor-
tuny obywatele nie tylko nie otrzymali nagrdd od Rzeczypospolitej, ale nie
doszli nawet urzedow, gdziezby mogli zdolnos$ci swoje okaza¢; natomiast
na ksztatt roju trutniow, pozerajagc dobra publiczne, do wszystkich spraw
pokoju i wojny starajg sie Rzeczypospolitej narzuci¢ swoje wyrodne i bez-
radne potomstwo. Stagd zadnej réznicy miedzy cnotg i wystepkiem, zadnego
na to wzgledu, czy zle czy dobrze kto sie sprawuje - jednakowa nagroda,
a o0 karze za zbrodnie wcale nie stychaé¢”29. Sa to bardzo $miate sady, a zara-
zem przesadzone dla lepszej retoryki wypowiedzi, reprezentujacej poglady
autora na magnaterie. Chyba najmocniejszym akcentem wyrazajgcym jego
gteboka awersje dla najwiekszych winowajcow nadwyrezenia organizmu
panstwowego, ktérzy prowadzg do jego catkowitego rozktadu, jest dictum:
»-Magnacijednozgodnie, po wiekszej czesci, woleliby aby swiat zgingt, niz
aby Rzeczpospolitg nalezycie sprawowacé poczeto”30.

Z'Ksiega | Rozdziat V, s. 35.

BKsiega Il Rozdziat 11, s. 109.

DKsiega Il Rozdziat 11, s. 110.

P Ksiega Il, Rozdziat Il, s. 111. Niemal réwnocze$nie z Rudawskim zaatakowat nadmier-
ne wptywy magnaterii w Polsce mato znany pisarz polityczny, Stanistaw Kozuchowski,
piszac zaraz po zakonczeniu wojny szwedzkiej rozprawe Veritas quattour causis demon-
stranta. Stanowi onajeden z najbardziej stanowczych atakow na magnatéw i ich polityke
wewnetrzng w Polsce, polityke egoistyczng a szkodliwg dla panstwa - W. Czaplinski,
O Polsce siedemnastowiecznej, Warszawa 1966, s. 144.
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Michat Swietoniowski

Jesli chodzi o zagadnienia zewnetrzne wspomnijmy choéby o réwniez
niezyczliwych i skadingd przesadnych opiniach Rudawskiego o polskim
zotnierzu, ktéry ,,przywykty wiecznie rozkazy kr6léw i dworu wykrecaé, do
postuszenstwa nie tatwo dajacy sie naginac¢, zuchwaty w pokoju, trwozli-
wy w wojnie”, a byt tylko jednym z podmiotow sktadajgcych sie na cate
spoteczenstwo polskie. Autor bowiem, patrzac z pespektywy zaistniatych
wypadkdw, rozsgdza mnéstwo ztych i niepozadanych cech polskiego spo-
teczehstwa potowy XVII wieku. Wyolbrzymia jego wady i rozprawia sie
z niemal kazdg staboscig, jaka byta przypisywana Polakom w okresie, czy
to przez indywidualne jego mniemanie czy moze przez panujgce stereotypy.
Gorzej, ze nieprzychylnie stawiajac w ztym Swietle swoich rodakow (pi-
szac np. ,,Polacy traci¢ umiejg, ale niezdolni zatrzymac lub stracone od-
zyskacé”3l), jednoczesnie wynosit pod niebiosa Austriakéw i Niemcow, co
byto zabiegiem celowym i z gruntu nieocbiektywnym. Wezmy za przyktad
poréwnanie wojsk polskiego i niemieckiego, ktore jest mocno spolaryzo-
wane na korzys¢ tego drugiego. Kronikarz sporadycznie uzywa nawet $rod-
kéw retorycznych, w tym pytan, aby wzbudzi¢ u czytelnika niedwuznaczne
przemys$lenia i zaprezentowac stanowczo wtasne przekonania. Czytamy np.:
»Ktoz zuchwalszy odpolskiego zotnierza? Kto naden w $Swiecie rozrzutniej-
szy? Lub tezjakie zapasy wystarczytyby tym, ktérzy wjednejgodzinie umiejg
wszystko spozy¢? Co komu innemu na rok caty wystarczy, tego im na miesiac
za mato”32 Zestawiajgc ten werdykt z portretem wojska zza zachodniej gra-
nicy, ktére w Historiarum Poloniae zawsze jawi si¢ nam jako niezwyciezo-
ne i zdyscyplinowane, petne poswiecenia i odwagi, trudno ufa¢ dobrej woli
pisarza.

W innym miejscu swego dzieta ujmujgco odmalowat stworzenie no-
wego porzadku przez okupantow, ktorzy - jak mozna odnie$¢ wrazenie -
kontrastowali swojg wysokg kulturg z prymitywnymi mieszkancami Polski:
»Zdawato sie, ze i ludzie sie zmienili, i ziemia, i niebo byty inne. Szlachta,
zbiegajac sie na sejmiki, udrzwi odpasywata szable, a takpokornie stuchata
krola szwedzkiego rozkazéw, jak szkolnicy stéw nauczyciela. Cudzoziemcy
wysoko cenili Radziejowskiego, ktory tak dzielnie wyleczyt orezem Szwe-
déw wyuzdang Polakow swawole, iréd nieznajgcy wedzidta dojarzmapraw
zaprzagt. Ziemia nawet polska nieurodzajna, rozptodzita sie na przyjscie
Szweda, a niebo surowe, p6tnocne, pod koniec roku niezwykle byto jasne
i ciepte”3 . Istotnie narzucono wéwczas Rzeczypospolitej efektywny zarzad
okupacyjny i utrzymano dyscypling w armii34 Chodzi jednak o sama wy-
mowe tej wypowiedzi. Czyzby Rudawski byt cztowiekiem zupetnie wyna-

3 Ksiega VII, Rozdziat Il, s. 142.
2Ksiega VII, Rozdziat IV, s. 156.
BKsiega, VI Rozdziat 1ll, s. 23.

AW toku wojny obszary okupowane podzielone zostaty na komisariaty, a te dzielity sie
z kolei na dzielnice, ktorych mieszkaricy, stosownie do swoich zasobdw, zostali zobowig-
zani ptaci¢ co miesiagc kontrybucje. Stosowano tez rekwizycje i podatki. Zob. P. Skworo-
da, Wojny Rzeczypospolitej Obojga Narodéw ze Szwecjg, Warszawa 2007, s. 114-115.
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rodowionym, nie umiejgcym czu¢ i mys$le¢ po polsku? Dokonujgc oceny
jego pracy mozna by tak wtasnie przypuszczaé, aczkolwiek jego intensywny
i nieprzejednany krytycyzm niewspdétgra znowuz z momentami, w ktérych
wyraza swolj goracy patriotyzm.

RozpatrzyliSmy wybrane kontrowersyjne sagdy Wawrzyrica Rudawskie-
go, by¢ moze najSmielsze i najbardziej krytyczne z nich, ujawniajace szereg
specyficznych cech mys$lenia autora, zwtaszcza za$ jego pogladow nieomal
stereotypowych z tendencjg emocjonalnie wartosciujgcg. Niektére z nich
bowiem byly wielce niezyczliwe, mocno subiektywne, przesadne i majace
niewiele wspdlnego z zaistniatymi faktami. Pisarz wyraziscie odmalowywat
chaos i postepujgcg anarchie w zyciu politycznym oraz rozpanoszenie sie
sobiepanstwa, nie szczedzac jednak ostrego dyskursu, w ktérym rozprawiat
sie z niemal kazdg staboscig Polakéw. Rozsgdzat mndéstwo ztych i niepoza-
danych w naszym narodzie cech, potepieiczym tonem krytyki wyolbrzymiat
nasze niezliczone wady, utomnosci i niedostatki. Skazg na jego rzemiosle,
dla nas szczegdlnie drazliwg, byto przedstawianie i komentowanie dziejow
ze stanowiska nie do$é ze obcego, to jeszcze uprzedzonego do Polakéw.
Jezeli autor wzigt sobie za cel jak najwtasciwsze opowiedzenie cudzoziem-
com - gtéwnie Niemcom i Austriakom, do ktérych kierowatl swg prace -
0 polskiej rzeczywistosci na tle rozgrywajacych sie w naszym kraju wojen
potowy XVII wieku, nie musiat przeciez odwotywac¢ sie do modelowych
uproszczen zawierajacych fatlszywe przeswiadczenia. Jest to wszak tylko
jedna strona medalu, bowiem w wielu kwestiach byt prawdomdwny, i jak
zauwaza J. Bartoszewicz ,,wszedzie, gdzie tylko nie wchodzit na plac interes
austriacki, bronit Rzeczypospolitej i ujmowat sie dosy¢ zywo za nig”3. Te
szlachetne intencje, wiara w ostateczne zwyciestwo prawdy sprawiaty, ze
nieraz mozna byto odnie$¢ wrazenie, iz jest to bardziej kurs moralnosci pu-
blicznej. Nie mozna wszakze odmdwié¢ Rudawskiemu skrupulatnosci, z jaka
spisat swoje dzieto, oparte gdzie sie tylko dato na wiarygodnych zrédtach
wspdbtczesnych, chociaz czasami przechodzita ona w nadgorliwo$¢ - stad
wiele urozmaicen i dopiskéw. W znacznym stopniu jednak Historiarum Po-
loniae jest bardzo cennym materiatem i wybija sie ponad przecietno$¢. A co
do poglagdéw autora na te czy inne sprawy w tym ,$wiadectwie minionych
wiekow”, najlepiej - jak radzi kronikarz w Benevolo lectori... - odtozy¢
$lepg namietnos¢é na bok i najpierw uwaznie przeczytaé, a dopiero potem
osgdzac jego historie Polski.

3 J. Bartoszewicz, op. cit., s. 543.
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