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Michat Swedrowski (Olsztyn)

GUBERNATOR WARSZAWY GEN. JAN KRUKOWIECKI -
DZIALALNOSC WYWIADOWCZA I ZWALCZANIE
SZPIEGOSTWA. PRZYCZYNEK DO BADAN

W czarnej legendzie, ktora od wrzednia 1831 r. otacza posta¢ gen. Jana
Krukowieckiego, jest jeden promyk $wiatla — okres sprawowania przez niego
funkcji gubernatora Warszawy od poczatku marca do konca maja 1831 r.l.
Nawet skrajnie negatywnie nastawieni wobec niego pamietnikarze, uczestni-
cy powstania listopadowego, potrafili przyzna¢, ze wiosng 1831 r. zelazny ten
czlowiek nie spat ani we dnie, ani w nocy; wszedzie byl, wszedzie zarzgdzal,
wszystko styszat, wszystko widziat?. Krukowiecki — mozna powiedzie¢ — stwo-
rzyt urzad gubernatora w powstaniu listopadowym. Przed nim i po nim funk-
cja ta pozbawiona byla wyrazu, a jego poprzednicy i nastepcy?® wypetniali swe
obowiazki bez charyzmy, energii i rozmachu, jakie charakteryzowaly dziata-
nia Krukowieckiego. General nie pozwolil zepchna¢ si¢ na margines zycia po-
litycznego i wojskowego - a taki byt przeciez zamiar gen. Jana Skrzyneckiego,
gdy pod koniec lutego usuwatl go z dowddztwa 1. Dywizji Piechoty4.

1 Szerzej: M. Swedrowski, Portret czlowieka zapalczywego. Generat Jan Krukowiecki w po-
wstaniu listopadowym, O$wiecim 2013. Oficjalnie Krukowiecki przestal by¢ gubernatorem
4 czerwca, lecz de facto obowiazki wypetniat tylko do 30 maja.

2 [K. Kotaczkowski], Wspomnienia jenerata..., ks. V, Krakow 1901, s. 56. Nie zawsze jednak rze-
telno$¢ i przyzwoitos¢ potrafily przebic sie przez dawne osobiste urazy i zale. Stanistaw Barzy-
kowski, ktory jako cztonek Rzagdu Narodowego doskonale wiedzial, ile Krukowiecki zrobit dla
szpitalnictwa warszawskiego i w walce z epidemia cholery wiosng 1831 r., po latach pominat
to catkowitym milczeniem w swym pamietniku-historii. Dramatyczny okres walki z epidemia
podsumowal bezdusznie: Nie miano czasu mysle¢ o cholerze, bo cala uwaga w wojnie sig zesrod-
kowywata, tam byla dusza narodu, a o chorobe nie dbano. [S. Barzykowski], Historya powstania
listopadowego spisana przez..., opr. Aér [Adam Rzazewski], t. III, Poznan 1883, s. 181.

3 Kolejno: gen. bryg. Julian Sierawski (30 XI-4 XII 1830), gen. bryg. Piotr Szembek (4-16
XII 1830), gen. dyw. Stanistaw Wojczynski (16 XII 1830-2 IIT 1831), a po Krukowieckim:
gen. bryg. Andrzej Ruttié (9 VI - 9 VIII 1831), gen. dyw. Henryk Dembinski (9-12 VIII
1831), p.o. gubernatora gen. bryg. Emilian Wegierski (12-16 VIII 1831), gen. piechoty Jan
Krukowiecki (16-18 VIII 1831), gen. dyw. Wojciech Chrzanowski (18 VIII-7 IX 1831),
gen. bryg. Wactaw Sierakowski (7-8 IX 1831).

4 Zob. M. Swedrowski, Krukowiecki a wybér Skrzyneckiego na Wodza Naczelnego, Meritum,

Meritum, 2012, t. IV, s. 113-129
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Lista zastug Krukowieckiego z tego okresu jest ogromna. Jako gubernator
Krukowiecki zupelnie zdjat z barkéw czltonkéw Rzadu troske o utrzymanie
spokoju i porzadku w miescie. Zakladat lazarety i czuwal nad ich sprawnym
funkcjonowaniem, walczyl z epidemia cholery, organizowal i nadzorowatl
prace przy fortyfikacjach miejskich (z uzyciem jencéw rosyjskich), wytapywat
dezerteréw i maruderow, oczyszczal Warszawe z bezprawnie przebywajacych
tam Zolnierzy i oficeréw, szkolit nowe pulki i Gwardi¢ Narodowg, ozywil i po-
wigkszyl te ostatnig (w miare mozliwosci), wplywal na dziatalnos¢ prasy, ko-
ordynowal dziatania wydzielonych z armii korpuséw i mniejszych oddziatow,
utrzymywal z nimi komunikacje, czuwal nad transportami zywnosci, broni
i amunicji... Te liste¢ mozna byloby ciagna¢, az doszlibysSmy do spraw drugo-
i trzeciorzednych>.

Posréd tych najwazniejszych nalezy réwniez wymieni¢ bezwzgledne
zwalczanie szpiegostwa oraz zdobywanie informacji na temat nieprzyjaciela.
Dziatalnos¢ polskiego wywiadu w wojnie 1831 r. wcigz domaga sie bardziej
wnikliwych badan i osobnego opracowania®. Podobnie zresztg jest w przy-
padku urzedu gubernatora Warszawy w powstaniu listopadowym. Nawiasem
moéwiac, zaniedbanie tej kwestii datuje si¢ juz od powstania listopadowego
- przez caly okres jego trwania nie opracowano konkretnej ustawy o wtadzy
gubernatora, ktora $cisle okreslalaby prerogatywy tego urzedu. W rezultacie
gubernator dzialal na podstawie dekretéw Rzadu Narodowego z 8 i 20 lu-

t. I, 2009, s. 47-68. Warto zestawi¢ Krukowieckiego z innymi generalami, ktorzy w latach
1830-1831 z linii zostali przesunieci do administracji wojskowej. Jan Weyssenhoff, Edward
Zbttowski czy Stanistaw Klicki (przed powstaniem generatowie dywizji!) na ,pierwszy
plan” wrocili dopiero jesienig 1831 r., gdy zwycigzcy Rosjanie ukladali liste osob, ktore
mialy by¢ zeslane do Rosji.

5 Przyktadowo: pietnowal (z nazwiska!) niegodziwego ksiedza, ktéry powazyt sie sprzedawacd
polskim zotnierzom chleb, podczas gdy mieszkancy stolicy i okolic darmo opatrywali woj-
sko w zywnos¢ (Kurier Polski [dalej KP], nr 476, 11 IV 1831), surowo grozit defraudantom
wodki (KP, nr 524, 31 V 1831), czy tez wzywal mieszkancéw do pomocy w ustaleniu tozsa-
mosci topielca—ofiary morderstwa (Gazeta Polska [dalej GP], nr 125, 9 V 1831). Krukowiecki
skrupulatnie wypunktowat swe zastugi w raporcie ztozonym Rzadowi przy skfadaniu urzedu
(30 V): [K. Forster], Powstanie narodu polskiego w r. 1830-1831. Rys historyczny poparty pa-
pierami Generala Hr. Krukowieckiego, przedost.[atniego] Prezesa Rzgdu Narodowego, skre-
slit..., cz. III: Urzedowe papiery generata Hr. Krukowieckiego, przekazane mi przez samego
generata, a dorgczone mi przez jego syna Aleksandra hr. Krukowieckiego, Berlin 1873, s. 62-72.

6 Spoérod dotychczasowych opracowan mozna wymieni¢ artykuly o charakterze przyczyn-
karskim: W. Bialasiewicz, Wywiad polski w okresie powstania listopadowego, Studia i Mate-
rialy do Historii Wojskowosci (dalej SMHW), t. XIII, 1967; J. Skarbek, Z zagadnien dzia-
talnosci wywiadu polskiego w okresie powstania listopadowego, Roczniki Humanistyczne,
t. XVI, 1968, z. 2.
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tego 1831 r. o ogloszeniu Warszawy miastem bedacym w stanie oblezenia”.
W kwestii dzialalno$ci wywiadowczej i kontrwywiadowczej najwazniejsze
byty artykuly 10-20 drugiego z tych rozporzadzen. Poswigcone one byly sa-
dowi wojennemu najwyzszemu, ktérego natychmiastowe utworzenie Rzad
nakazal wlasnie gubernatorowi stolicy8. Zakres obowigzkéw sadu byt bar-
dzo szeroki: szpiegostwo na rzecz nieprzyjaciela, dezercja i namawianie do
niej, zaciag ludzi do armii nieprzyjaciela, nieupowaznione porozumiewanie
sie z nieprzyjacielem, jakiekolwiek wspieranie nieprzyjaciela, zdrada kraju,
wszelkie stowa, druki i zbieranie sie w celu buntowniczym oraz wszelkie inne
z stuzbg wojskowg zwigzek majgce, i bezpieczeristwu narodu Polskiego zagra-
Zajgce przestepstwa. Warto zwrdci¢ uwage, ze przepis ten otwieral furtke do
naruszania uchwaly o zniesieniu cenzury z 11 grudnia 1830 r. Gubernator
(a takze Rzad i Naczelny Wodz) mial prawo oddania danej osoby pod sad,
ktéry musial w ciggu 24 godzin rozpatrzy¢ sprawe i wydaé wyrok, od ktérego
nie bylo odwotania.

Nalezy podkresli¢, ze postanowienia rzagdowe nic nie méwily o prowa-
dzeniu przez gubernatora dziatan wywiadowczych. Krukowiecki pisal, ze
wywiadem zajal si¢ po odej$ciu armii spod Warszawy, na wyrazng prosbe
prezesa Rzadu (i swego wieloletniego mentora politycznego), ks. Adama
Jerzego Czartoryskiego®. Stworzyl wéwczas siatke emisariuszy do zdobywa-
nia informacji o ruchach i zamiarach nieprzyjaciela, ktére mial za zadanie

7 Gazeta Warszawska (dalej GW), nr 39, 10 IT 1831; nr 57, 28 IT 1831. Kopia w papierach Kru-
kowieckiego: Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego (dalej BUW), rkps 549, ,,R6zne papie-
ry” odnoszace si¢ do udziatu gen. Jana Krukowieckiego w Zyciu publicznym w latach 1806—
1831, vol. II, k. 16-19. Wydaje sie, ze wczesniej — oraz pozniej, wespol z dekretami rzgdowymi
- najprawdopodobniej obowigzywaly francuskie przepisy z 24 XII 1811 r., ktére regulowaly
(réwniez w Ksiestwie Warszawskim) organizacje sztabow placu i gubernatoréw wojennych.
O chaosie, jaki panowal podczas powstania w tej kwestii, $wiadczy fakt, ze podczas obrad
warszawskiej rady wojennej pod koniec lipca minister wojny (sic!) gen. Franciszek Morawski
otwarcie przyznal, ze nie ma pojecia, na podstawie jakich przepiséw funkcjonuje urzad gu-
bernatora. Zob. Zrédla do dziejéw wojny polsko-rosyjskiej 1830~1831 r., wydat B. Pawlowski,
t. IV, Warszawa 1935, s. 43, Posiedzenie rady wojennej w Warszawie, 25 VII 1831.

8  Sktad sadu: prezes (general brygady lub pulkownik), cztonkowie: dwoch kapitanéw, dwéch
porucznikéw, dwoch podporucznikéw (wszyscy z glosem stanowczym), audytor referent
sprawy (gtos doradczy) i pisarz sadu.

9 Warto zaznaczy¢, ze Krukowieckiego predysponowaty do tych zadan nie tylko zdolnosci
organizacyjne, ale i do$wiadczenie ,,szpiegowskie” — wiosng 1811 r. z inicjatywy generalow
Stanistawa Fiszera i Jozefa Zajaczka zostal wystany do Lwowa z misja rozpoznania sytu-
acji wzdluz granicy galicyjskiej i od strony Turcji. Zob. B. Pawtowski, Polski wywiad przed
kampanig 1812 r., Przeglad Historyczno-Wojskowy, t. I, 1929, z. 1, s. 133; D. Nawrot, Litwa
i Napoleon w 1812 r., Katowice 2008, s. 134.
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przekazywaé do kwatery gtéwnej i dowddcéw wydzielonych korpuséwl0.
Nie powinno dziwi¢, ze ksiaze Adam uznal potrzebe usprawnienia dziatal-
nosci polskiego wywiadu, zawi6édl on bowiem mocno w pierwszym okresie
wojny!l. Krukowiecki juz w marcu zorganizowal tajne biuro wywiadowcze,
na ktorego czele stal cywilny komisarz rzgdowy Michat Jezioranskil2. Postaé
Jezioranskiego wcigz pozostaje (podobnie jak charakter jego pracy) tajem-
niczal3. Trudno réwniez w gruncie rzeczy ustali¢ zalezno$¢ Jezioranskiego
od Krukowieckiego. Wedlug Czeslawa Blocha, Jezioranski podlegal
Krukowieckiemul4, ze Zrodet wynika jednak, ze byt on oddelegowany przez
Rzad do sztabu gléwnego!>. Takze znane nam raporty Jezioranskiego adre-
sowane byly wlasnie do szefa wywiadu, gen. Jozefa Zaluskiego. Co istotne,
w raportach tych nie ma nic, co by moglto §wiadczy¢ o jakiejkolwiek jego
zalezno$ci lub wspoélpracy z gubernatorem. To na rece Zatuskiego komisarz

10 K. Forster, op. cit., cz. I1I, s. 69, Raport Krukowieckiego z 30 V 1831.

11 Na stabej dzialalnosci polskiego wywiadu zaciazyta gtéwnie zta organizacja, brak pomy-
stéw na jej usprawnienie, bledne rozporzadzanie przeznaczonymi na ten cel Srodkami oraz
brak odpowiednich ludzi w kierownictwie, wiacznie z szefem stuzby wywiadowczej, ptk.
Kazimierzem Zwanem. Zob. W. Bialasiewicz, op. cit., s. 184-188, 203. Historyk ten zbija
twierdzenie Wactawa Tokarza (Wojna polsko-rosyjska 1830-1831, Warszawa 1993, s. 151,
237), jakoby gtéwnym powodem niedomagania wywiadu byta fatalna sytuacja finansowa.
Z pamietnikéw Ignacego Pradzyniskiego wylania si¢ obraz Zwana jako zdolnego, ,,po-
czciwego” oficera kwatermistrzostwa, ale w 1831 r. juz raczej wypalonego, bez serca pod-
chodzacego do powierzonych mu obowigzkéw. Sytuacja znacznie sie polepszyta dopiero
w poczatkach maja, gdy kierownictwo wywiadu objat gen. Zaluski. Zob. Biblioteka Katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego, I. Pradzynski, Pamietniki, rkps 40, k. 10; [I. Pradzynski],
Pamietniki generata..., opr. B. Gembarzewski, t. I, Krakow 1909, s. 273, t. II, s. 32;); J. Sta-
szewski, General Jozef Zatuski, Poznan 1934, s. 52-54.

12 BUW, rkps 568, ,Organizacja wywiadu polskiego 25 II 1831-4 IX 1831” oraz ,,Prywatne
doniesienia o nieprzyjacielu i o losach korpusu gen. Jézefa Dwernickiego 16 IV 1831-29
VIII 18317 k. 2, Rzad Narodowy do Krukowieckiego, Warszawa 8 III 1831.

13 Po upadku powstania zostal przez wtadze rosyjskie okreglony jako ,,zapalony rewolucjo-
nista’, ale zarazem jako naczelnik tajnej policji. - W. Bialasiewicz, op. cit., s. 155. Niewy-
kluczone, ze jego cztonkowstwo w Towarzystwie Patriotycznym (od 27 III) nie wynikato
z sympatii do powstanczej lewicy, ale mialo na celu (z polecenia gubernatora lub Rzg-
du) zdobywanie informacji o dzialalnosci i planach klubistéw. — Archiwum Panstwowe
w Krakowie, Oddzial na Wawelu (dalej APK), Archiwum Siedliszowieckie Zatuskich (dalej
ASZ), tkps 33, Powstanie listopadowe. Rozkazy dzienne, memorialy, sprawozdania, s. 151,
Jezioranski do Zatuskiego(?), Warszawa 9 VIII 1831.

14 Cz. Bloch, Generat Ignacy Prgdzyniski 1792-1850, Warszawa 1974, s. 272.

15 APK, ASZ, rkps 31, []. Zatuski], Papiery z lat szkolnych i stuzby wojskowej, s. 503, Raport
0gllny gen. J. Zaluskiego ze sprawowania funkcji szefa wywiadu, Warszawa 20 VIII 1831.
O bezposredniej podlegtoéci Jezioranskiego sztabowi gléwnemu pisal takze W. Biatasie-
wicz (op. cit., s. 155).
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kierowal wszelkie prosby o przydzielenie mu wiekszej liczby oficeréw czy tez
narzekania na brak funduszyl¢. Ponadto, w swej korespondencji z Naczelnym
Wodzem Krukowiecki nigdy nie powotywat sie na informacje zdobyte przez
biuro Jezioranskiego, a jedynie na emisariuszy, ktérych osobiscie wyznaczat
do konkretnych zadan. Ciekawe rowniez, ze gubernator kierowat te informa-
cje bezposrednio do Naczelnego Wodza (lub gen. Ignacego Pradzynskiego),
a nie do sztabu gléwnego lub Zaluskiego. Wszystko to kidci sie ze wspomnia-
na informacja o kierowaniu przez generata biurem Jezioranskiego.
Najprawdopodobniej sytuacja rozwijala si¢ nastepujaco: Krukowiecki
zorganizowal rzeczone biuro i jemu réwniez ono podlegalo jeszcze w marcu
i kwietniu, a wigc w ostatnich tygodniach szefowania wywiadem pik.
Kazimierza Zwana i p6zniej, gdy na tym stanowisku panowat wakat. Dopiero
wraz z przejeciem kierownictwa tej stuzby przez Zatuskiego (5 maja), w ra-
mach przeprowadzonej przez niego reorganizacji wywiadu, Jezioranski
zostal oddany pod jego bezposrednie rozkazy. Bardzo mozliwe, ze ura-
zito to Krukowieckiego, ktory odtad z wlasnej inicjatywy, niezaleznie od
Zaluskiego i Jezioranskiego, organizowal wokot siebie siatke emisariuszy.
Charakterystyczne jest, ze gubernator akurat Zatuskiemu (a nie Zwanowi) wy-
tykal niskg efektywno$¢ wywiadu przy pobieranych przez niego ogromnych
sumach na ten cell’, podczas gdy Zatuski kierowal wywiadem jedynie przez
ostatni miesigc gubernatorstwa Krukowieckiego, a ponadto dopiero pod kie-
runkiem dawnego szwolezera fundusze na wywiad zaczely by¢ sprawniej wy-
korzystywane. Niesprawiedliwe zarzuty Krukowieckiego musiaty mie¢ inng
przyczyne: uraz¢ osobista. W oczach gubernatora na niekorzys$¢ Zatuskiego
dzialal réwniez fakt, ze byl on zaufanym czlowiekiem Skrzyneckiego!8.
Krukowiecki uzyskiwal informacje o nieprzyjacielu przede wszystkim
przez emisariuszy. W przeciwienstwie do szpiegdw, byli to najczesciej cywile,
ktorych zadaniem bylo przenoszenie wszelkiego rodzaju korespondencji lub
informacji ustnych oraz rozpoznanie wywiadowczel. O ile szpiedzy (wojsko-
wi) byli specjalnie szkoleni do misji wywiadowczych, emisariuszy dobierano

16 Zob. np. Biblioteka Czartoryskich (dalej BCz), rkps 3235/2, ,,Papiery po generale Jozefie Zatu-
skim, t. 2: Akta szefa wywiadu’, k. 40411129, Jezioranski do Zatuskiego, Warszawa 7121 V 1831.

17 K. Forster, op. cit., cz. II, s. 69. Zwan tylko w maju otrzymat na wywiad dwanascie tys. zt,
co nie byto sumg mala, cho¢ Cz. Bloch (op. cit., s. 272) nie bez uszczypliwosci zestawia ja
z czterdziestoma tys. zt, ktore przeznaczono na konie i powozy dla Skrzyneckiego.

18 7 tych tez powodéw, gdy zostal Prezesem Rzadu, pozbawil w sierpniu Zatuskiego stanowiska
szefa wywiadu i odkomenderowat go do Modlina.

19 'W. Biatasiewicz, op. cit., s. 155.
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najczesciej pod katem cech osobowych. Znalaztem cztowieka rozgarnionego,
a przy tym niepozornego — informowal Skrzyneckiego Krukowiecki - ktory
chce udac sie do Bialegostoku, a inng drogg stamtgd powrdcic?0. W celu za-
pewnienia sobie maksymalnej anonimowosci, emisariusz ten zastrzegt, ze
jego nazwisko moze by¢ znane jedynie Krukowieckiemu, a w sztabie gtow-
nym stawi¢ sie moze dopiero po zakonczeniu swej misji. Jak sie okazalo,
byt to rzeczywiscie osobnik ,,rozgarniony”, poniewaz dotart az do kwatery
feldmarszatka Iwana Dybicza i przynidst nie tylko wiadomosci o polozeniu
wojsk nieprzyjacielskich, ale rowniez wskazat kilku podwojnych szpiegow.
Odsytajac go do kwatery gléwnej, Krukowiecki prosit o wysokie wynagro-
dzenie dla Bartlomieja Janisza (bo tak sie zwal), ktéry pomimo wszelkich
protestacji, bezinteresownosci i przywigzania dla Ojczyzny, lubi pienigdze?!.
W stolicy $rodki na dzialalno$¢ szpiegéw i emisariuszy rozdzielal Dyrektor
Generalny Poczt i Policji Ksawery Czarnocki, ale czuwal nad tym réwniez
osobiscie CzartoryskiZ2.

W okresie wyprawy na gwardie, gdy na dowodcéw wydzielonych korpu-
sow (generalow: Jana N. Uminskiego, Kazimierza Dziekonskiego i Juliana
Bielinskiego) spadl obowigzek utrzymywania systematycznego kontaktu
z Krukowieckim, gubernator przy pomocy Czartoryskiego przesytal im fun-
dusze na optacanie emisariuszy?3. Krukowiecki robit w tym okresie, co mogt,
by zdoby¢ informacje o poruszeniach nieprzyjaciela, narzekat jednak ze coraz
cigzej ztapac kogo na emisariusza, gdyz nieprzyjaciel nie zwaza na przekonywu-
jgce dowody, ale nieraz i rozstrzela na podobienistwo tylko do prawdy?4. Poza
tym, niejednokrotnie emisariusze, jesli nie byli zaopatrzeni w tzw. listy Zela-
zne, byli przechwytywani przez polskie oddzialy i odsytani do Warszawy?2>.

20 BUW, rkps 568, k. 8, Krukowiecki do Naczelnego Wodza, Warszawa 1 V 1831; ibidem, k. 7,
Naczelny Wodz do Krukowieckiego, Jedrzejow 2 V 1831.

21 BUW, rkps 568, k. 21, Krukowiecki do Naczelnego Wodza, Warszawa 19 V 1831; por.
Cz. Bloch, op. cit., s. 420 (nazwisko emisariusza odczytal jako ,Ganesz”).

22 Jezioranski 21 maja 1831 r. skarzyt sie Zatuskiemu, ze z powodu wyjazdu ks. Adama z War-
szawy Czarnocki wyplacil mu zaledwie dwa tys. z. - BCz, rkps 3235/2, k. 129.

23 Gdy gen. Bielinski uzalat sie, ze wydatki na emisariuszy musi pokrywaé z wlasnej kasy (Zr6-
dla do dziejow..., t. III, Warszawa 1933, s. 60), Krukowiecki dwa dni pozniej przestal mu ty-
sigc zt (ibidem, t. ITI, s. 77), otrzymane od ks. Adama (BCz, rkps 5298, ,,Rzad Narodowy. Pa-
piery publiczne 1831., [t.] 27 5. 99, Krukowiecki do Czartoryskiego, [Warszawa 21 V 1831]).

24 Zrédta do dziejow..., t. 111, s. 58, Krukowiecki do Czartoryskiego, Warszawa 20 V 1831.

25 Przyktadowo, emisariusz Zochowski zostal przechwycony nad Bugiem i odestany do gen.
Uminskiego, a przez niego do Krukowieckiego. - BCz, rkps 3235/2, k. 136-137, Jezioranski
do Zatuskiego, Warszawa 26 V 1831.
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Znaczenie stolicy jako centrali wywiadowczej rzecz jasna wzrosto podczas wy-
prawy na gwardie. Mieszkancy zajetych przez nieprzyjaciela terendw, jesli nie
napotykali po drodze oddziatéw polskich, przybywali z informacjami wiasnie
do Warszawy, a tutaj kierowali sie w pierwszej kolejno$ci do gubernatoraZ®, bo
przeciez o Jezioranskim stysze¢ nie mogli. Nastepnie Krukowiecki, oceniwszy
prawdziwo$¢ uzyskanych informacji, dzielit si¢ nimi z Rzadem oraz wysytal
je do kwatery gltéwnej i dowddcow osobnych korpuséw. Osobng kwestia jest
oczywiscie praktyczne wykorzystanie tych informacji. Przyktadowo, 23 kwiet-
nia Krukowiecki przestat Pradzynskiemu wiadomo$¢, ze Dybicz zamierza ata-
kowac wojsko polskie w kilku punktach. Osobiscie dawat jej mato wiary, ale nie
chciatl bra¢ odpowiedzialnoéci za zatrzymanie jej dla siebie2’. Zbagatelizowat
ja réwniez Pradzynski, ktdry najwyrazniej podzielal opinie, ze ze wzgledu na
Wielki Tydzien (wg kalendarza julianskiego) Rosjanie nie zaczng zadnych
dziatan. Nie poczyniono w polskim sztabie zadnych przygotowan, a tymcza-
sem 25 kwietnia feldmarszalek wykonal manewr na Minsk Mazowiecki, w wy-
niku ktérego doszto do bitwy pod Kuflewem?28. W tym miejscu warto dodac,
ze przy calej niecheci do Skrzyneckiego, gubernator nigdy nie pozwalal, by
odbilo si¢ to niekorzystanie na stuzbie. Wszystkie rozkazy otrzymywane od
Skrzyneckiego postusznie wypelnial. Robil nawet o wiele wiecej. Czartoryski,
juz po dymisji generala, zaswiadczal, ze Krukowiecki w czasie gubernatorstwa
swego przesytat Rzgdowi wiadomosci, ktére przez emisariuszy swoich odbieral,
zgdajgc, aby komunikowane byly Naczelnemu Wodzowi2?.

Nalezy rowniez doda¢, ze na adres Krukowieckiego nadchodzity prywat-
ne lub wojskowe doniesienia z prowincji. Dzigki temu (oraz informacjom
z innych Zrédet) w marcu panowalo w Warszawie do$¢ dobre rozeznanie o po-
ruszeniach wojsk austriackich i pruskich nad granicg Krélestwa30. Zdawano

26 Zrédta do dziejow..., t. 111, s. 58, Krukowiecki do Czartoryskiego, Warszawa 20 V 1831.

27 Zrédia do dziejow..., t. 11, Warszawa 1932, s. 207, Krukowiecki do Pradzyniskiego, Warsza-
wa 231V 1831.

28 'W. Biatasiewicz, op. cit., s. 168; W. Tokarz, op. cit., s. 281. Pradzyniski w pamietnikach nie
wspomniat o informacji od Krukowieckiego.

29 BCz, rkps 5298, s. 199, Wlasnoreczna notatka Czartoryskiego, b. d.

30 BCz, rkps 3937, Korespondencja gen. Skrzyneckiego i protokoty posiedzen Rady Wojenne;j,
s. 37, G. Malachowski do Naczelnego Wodza, Warszawa 4 III 1831; BUW, rkps 570, ,Raporty
oddziatéw i rozkazy wydawane przez gen. Jana Krukowieckiego” i pisma rézne w dniach
51I11831-28 V 1831 oraz 17 VIII 1831-5IX 1831, vol. I, k. 2, A. Okdlski do Krukowieckiego,
Konin 16 111 1831; Zrddta do dziejow..., t. I, s. 31, Komisarz i delegacja obwodu koninskiego
do szefa sztabu gtéwnego, Konin 16 III 1831; R. Durand, Depesze z powstariczej Warszawy
1830-1831. Raporty konsula francuskiego w Krolestwie Polskim, opr. R. Bielecki, Warszawa
1980, s. 116-117, depesza z 1 III 1831; Cz. Bloch, op. cit., s. 269-270, 273.
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sobie takze sprawe, ze szpiedzy pruscy dzialaja na rzecz Rosjan, a nawet do-
starczaja wiadomo$ci bezposrednio do kwatery gtéwnej Dybicza3l. Duzym
problemem w zwalczaniu wywiadu pruskiego byl jednak fakt, iz Prusy ofi-
cjalnie byly krajem neutralnym wobec konfliktu polsko-rosyjskiego. Dlatego
tez 15 marca sad wojenny nadzwyczajny nakazal uwolnienie niejakiego Jana
Wolowskiego z Bydgoszczy, pomimo Zze przyznal on, iz jest szpiegiem, wysla-
nym przez wladze pruskie do Krélestwa w celu sledzenia ruchéw wojsk pol-
skich. Oburzony wyrokiem sadu, Krukowiecki natychmiast zamiescit w pra-
sie ,kwesti¢ prawng do rozwigzania dla wszystkich prawnikéw”. Zapytywal w
niej retorycznie, za to z nieskrywang irytacja oraz ironia, pandéw prawnikéw,
jakich potrzeba dowodow, azeby szpieg w czasie wojny pochwycony, mogt by¢
powieszonym, jezeli wlasne jego [...] zeznanie nie jest dostatecznym do skaza-
nia go na szubienice? Upraszam o zakomunikowanie mi swiattego ich zdania
w celu przestania onego w podobnych przypadkach sgdom wojennym nadzwy-
czajny32. Owszem, sporo w tych stowach populizmu, ale Krukowiecki w rze-
czy samej za punkt honoru postawil sobie walke ze szpiegostwem i prowadzil
ja z cala bezwzglednoscig. Nie wszyscy zreszta obserwowali te krucjate z za-
dowoleniem. Wielu ,,moderantéw” na te dzialalno$¢ generata patrzyto z du-
zym zaniepokojeniem, poniewaz w ich mniemaniu - krétko méwiac — robit
dokladnie to, czego oczekiwali od wtadz powstania ,,zapalenicy”33.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rzadu o wprowadzeniu stanu oblezenia,
Krukowiecki w poczatkach marca wyznaczyl sad wojenny nadzwyczajny34ina-
tychmiast zawalit go praca. Skazancow wieszano zazwyczaj na Starym Miescie
i na placu Muranowskim, a czasem takze za rogatkami. Egzekucje szpiegow
przyciagaty ttumy widzéw. Wigzniéw pod eskorta oddziatu jazdy przywozono

31 KP, nr 451, 16 11T 1831; L. Dembowski, Moje wspomnienia, t. 11, Petersburg 1898, s. 222
223; W. Zwierkowski, Rys powstania, walki i dziatar Polakow 1830-1831 r. skreslony w dzie-
sigc lat po upadku na tutactwie we Francji, opr. W. Lewandowski, Warszawa 1973, s. 210.

32 Dziennik Powszechny Krajowy (dalej DPK), nr 80, 22 111 1831; GP, nr 79, 22 I11 1831; Nowa
Polska (dalej NP), nr 77, 22 III 1831. O dziwo, na ,pytanie” Krukowieckiego odwazy! sie
odpowiedzie¢ adwokat Feliks Jasinski: GP, nr 81, 24 III 1831.

33 H. Lisicki, Aleksander Wielopolski, t. IV, Krakow 1879, s. 428, W. Ostrowski do A. Wielopol-
skiego, Warszawa 26 V 1831; W. Zwierkowski, op. cit., s. 209-210.

34 Poczatkowo zasiadal w nim (jako zastepca prezesa) gen. Kazimierz Dziekonski, ale na
wniosek Krukowieckiego (Podlug przekonania mojego, obowigzkéw na niego natozonych
z energiq i sprezystoscig, jakich obecne okolicznosci wymagajg, nie petnif) zostal odwolany.
- BUW, rkps 569, Papiery dotyczace szpiegostwa, wydalania podejrzanych cudzoziemcow
z Warszawy i spraw wojskowych w okresie 4 IIT 1831-27 VIII 1831, k. 37, Krukowiecki
do Naczelnego Wodza, 21 I1I 1831. W marcu funkcje prezesa sadu sprawowal gen. Ignacy
Mycielski, a po jego smierci, od 1 IV 1831 pplk Stanistaw Rechowicz.
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na miejsce wozem drabiniastym, po czym glosno odczytywano wyrok sadu.
Gawiedz wspinata si¢ na dachy okolicznych kamienic (pewnego razu pod nie-
szczeSliwcami jeden z nich si¢ zatamat), by nic nie straci¢ z widowiska. Trupy
na caly dzien pozostawiano na rusztowaniach3>. Krukowiecki z uwagg $ledzit
niemal kazdg sprawe, jaka trafiata do nadzwyczajnego sadu wojennego. Kiedy
mial watpliwosci wobec wyroku uniewinniajacego, zamieszczal w prasie opis
danej sprawy i wzywal do zglaszania si¢ kazdego, kto posiada dowody obcia-
zajace dane osoby. Dopiero gdy tego rodzaju odzewy nie przynosily skutku,
oglaszat zupelne uniewinnienie36. Zywo interesowat si¢ rowniez dziatalno$cia
Komitetu Rozpoznawczego, ktory zajmowal sie sprawami oséb podejrzanych
o wspolprace z tajng policja w. ks. Konstantego. Uwazal, ze Komitet dziala
»Zbyt poblazajaco’, wiec podobnie jak w przypadku wyrokéw nadzwyczajnego
sadu wojennego osobiscie czytal akta wszystkich uniewinnionych, aby - jak
pisal — sumienia mojego niepotrzebng surowoscig nie obcigzac, ale tez winnych
niedowiedzionych spod bacznosci urzedowej nie spuszczac3’.

Krukowiecki szybko zauwazyl, ze nieprzyjacielowi udalo si¢ wciggnac
do wspdlpracy Rosjan przebywajacych w Warszawie, gtéwnie handlarzy38.
Na jego wniosek Rzad polecit mu blizej przyjrzec si¢ tym osobom i usungé
z miasta w miejsca odleglejsze wszystkich, ktérych uzna za podejrzanych3.
W efekcie selekcji, przeprowadzonej przez gubernatora w porozumieniu
z municypalnoscig, w potowie kwietnia zezwolenie na pobyt w Warszawie
posiadato zaledwie trzydziestu dwoch Rosjan - kupcéw i markietandw40.

35 A. Kraushar, Zycie potoczne Warszawy w czasach listopadowych (1830-1831). Cz. II, Prze-
glad Narodowy, R. II1, 1910, t. V, nr 4, s. 420-421; zob. GW, nr 65, 8 III 1831; nr 69, 12 I1I
1831; nr 96, 10 IV 1831. Nieco przestraszona ,Gazeta Polska” ironizowata (nr 68, 11 III
1831): Biega wies¢ miedzy pospdlstwem, Ze co tydzieni bedg trzech szpiegow wieszac, to jest
po dwéch Zydow co poniedzialek, a po jednym chrzescijaninie co pigtek. Ciekawos¢: czy tez
sig sprawdzi.

36 KP, nr 489, 24 IV 1831; GW, nr 141, 28 V 1831.

37 K. Forster, op. cit., cz. I, s. 69. Zglosit miedzy innymi ostry protest przeciwko uniewinnieniu
Jana Hankiewicza. - BUW, rkps 569, k. 1-2, Krukowiecki do Rzadu, Warszawa 16 V 1831.

38 Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej AGAD), Wladze Centralne Powstania Listopado-
wego 1830-1831 (dalej WCPL), rkps 551a, Akta tyczace sie przestrzegania bezpieczenstwa
publicznego w kraju, k. 204, Krukowiecki do Rzadu, Warszawa 14 III 1831.

39 AGAD, WCPL, rkps 551a, k. 207-208, Komisja Rzagdowa Spraw Wewnetrznych i Policji do
Krukowieckiego, Warszawa 18 III 1831; ibidem, k. 242, Rzad do Komisji Rzagdowej Spraw
Wewnetrznych i Policji, Warszawa 24 III 1831; zob. NP, nr 71, 16 III 1831; K. Forster, op.
cit., cz. II1, s. 68.

40 AGAD, WCPL, rkps 551a, k. 295-296. Tutaj lista imienna Rosjan wraz z miejscem za-
mieszkania i zawodem.
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Krukowiecki zapoznawal si¢ rowniez z wnioskami Rosjan o pozwolenie na
wyjazd z Krélestwa i zglaszal swdj sprzeciw, ilekro¢ w jego przekonaniu zgoda
mogtaby zaszkodzi¢ krajowi#l. Glosnym echem odbito sie rowniez usunie-
cie przez niego z Warszawy kilku Francuzdéw, podejrzanych o utrzymywanie
korespondencji z Rosjanami. Swoich rodakéw przed ,,arbitralnym” zarzadze-
niem gubernatora staral si¢ broni¢ konsul Raymond Durand, uzywajac nawet
wplywéw w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, ale Krukowiecki twardo
opart sie presji ze strony Gustawa Malachowskiego i decyzja zostata podtrzy-
mana*2. W celu utrudnienia nieprzyjacielowi dostepu do informacji z miasta,
na polecenie Krukowieckiego wyznaczono takze specjalnego urz¢dnika, kto-
rego zadaniem byto przestuchiwanie na Pradze wszystkich oséb, ktdre chcialy
dosta¢ si¢ do Warszawy, oraz udzielanie lub odmawianie im pozwolenia na
wejécie?3. Wysitki Krukowieckiego oczywiécie nie sparalizowaly rosyjskiej
dzialalnoéci wywiadowczej, ale znacznie ja utrudnity#4, istotny byl ponadto
efekt psychologiczny tej akcji.

Krukowiecki zajmowal si¢ nie tylko tymi szpiegami, ktérych schwyta-
no na terenie Warszawy. To do niego kwatera gtéwna przesytata wszystkich
podejrzanych o dzialanie na rzecz nieprzyjaciela®>. Wtasnie sprawa jed-
nego ze zdrajcow stala si¢ w maju obiektem najwyzszego zainteresowania
i dyskusji warszawskiej opinii publicznej, a nawet trafita pod obrady Sejmu.
Oskarzony nazywal si¢ Rafal Cichocki i byl wlascicielem kilku wiosek

41 BCz, rkps 5297, ,,Rzad Narodowy. Papiery publiczne 1831, [t.] 17, s. 235-236, Krukowiecki
do Rzadu, Warszawa 2 V 1831; por. ibidem, s. 211-212, Krukowiecki do Rzagdu, Warszawa
28 IV 1831.

42 Jeden z Francuzéw dotarl osobiécie do Krukowieckiego, ale ten potraktowat go z ublizajgcg
wyniostoscig i nie pozwolil nawet zlozy¢ wyjasnien (kazat wyrzuci¢ go za drzwi). Cérka
drugiego z nich byla Zona rosyjskiego gen. Fenshave. - R. Durand, op. cit., s. 155-156,
depesza z 25 IV 1831; BUW, rkps 569, k. 25; GW, nr 104, 18 IV 1831. Wedlug Szymo-
na Askenazego (Zabiegi dyplomatyczne polskie 1830-1831, Biblioteka Warszawska, t. III,
1902, s. 428), sam Durand szpiegowal na rzecz Rosjan, jednak $wietny znawca dyploma-
cji powstanczej zaznaczal, ze na poparcie tego twierdzenia nie znalazt zadnych dowodéw.
- J. Dutkiewicz, Austria wobec powstania listopadowego, Krakow 1933, s. 51.

43 AGAD, WCPL, rkps 551a, k. 223-224, K. Czarnocki do Krukowieckiego, Warszawa 22 III
1831; ibidem, k. 232, odpowiedZ Krukowieckiego z 23 III 1831; ibidem, k. 249-250, Wy-
boér urzednika przez municypalnos¢ (30 I1I 1831) i zatwierdzenie przez Komisje Rzadowa
Spraw Wewnetrznych i Policji (1 IV 1831).

44 'W. Tokarz, op. cit., s. 224.

45 BUW, rkps 569, k. 39, Krukowiecki do W. Chrzanowskiego, Warszawa 15 IV 1831; Biblio-
teka Polskiej Akademii Nauk w Korniku, rkps 1548, Archiwum dowddztwa 3 dywizji jazdy
i 2 korpusu jazdy gen. Tomasza Lubienskiego, k. 200, Krukowiecki do T. Lubienskiego,
Warszawa 4 V 1831.
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w okolicach Minska Mazowieckiego. 7 kwietnia zostal odestany przez sztab
gléwny Krukowieckiemu, aby postgpit z nim zgodnie z przepisami prawa4o.
Gubernator skierowal sprawe do sadu wojennego nadzwyczajnego, ktory
uznat Cichockiego winnym wspolpracy z nieprzyjacielem, dostarczania mu
informacji oraz aprowizowania armii rosyjskiej, i skazal go na kare¢ $mierci,
a Krukowiecki wyrok zatwierdzil i wyznaczyl egzekucje na dzien 6 maja?’.
Cichocki, ktory dobrowolnie przyznat si¢ do winy, odwolal si¢ zarazem do
prawa laski. Rzad, ktéry po raz pierwszy stanagt wobec koniecznosci zajecia
stanowiska w kwestii zdrajcy-szlachcica, nakazal 5 maja wstrzymanie egze-
kucji i odestat sprawe do Sejmu jako wladzy najwyzszej. Wywolato to oczy-
wiscie niezadowolenie Krukowieckiego, ktéry w obszernym liscie do Rzadu
przedstawial swoje zdanie na ten temat: szlachcic czy nie szlachcic, zdrajca
nie zastuguje na ulaskawienie i powinien wisie¢*8. Bronit réwniez twardo
swej decyzji o oddaniu Cichockiego przed sad wojenny nadzwyczajny i pro-
sit Rzad o utrzymanie w mocy zapadlego wyroku?. Jak sie bowiem okazato,
w opinii Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Policji gubernator powie-
rzyt sprawe Cichockiego niewlasciwej instancji: oskarzony jako mieszkaniec
wojewodztwa mazowieckiego — ale nie Warszawy — powinien by¢ postawiony
przed sadem wojennym wojew6dzkim>0.

Krukowiecki obserwowal rozwdj sytuacji z narastajacy irytacjg. Decyzje
Rzadu odebrat jak zwykle personalnie - jakze bowiem ktokolwiek mogt
uznad, ze gubernator podjal bledna decyzje? Z zacietrzewieniem pisal do
Rzadu, ze cala dyskusja wokot Cichockiego jest bezsensowna i jedynie hamu-
je jego prace>l. Byto jednak sporo racji w oburzeniu generala. Jesli faktycznie
w procesie nad Cichockim popelniono blad, to nalezalo zatatwi¢ problem po

46 Biblioteka Polska w Paryzu (dalej BPP), rkps 372, Akta Izby Poselskiej obejmujace alegata
do protokoléw z miesigca maja 1831, t. 5, s. 361, K. Hiibner do Krukowieckiego, Siennica
71V 1831.

47 BUW, rkps 569, k. 43, Krukowiecki do Naczelnego Wodza, Warszawa 3 V 1831; Dyaryusz
Sejmu z . 1830-1831, wydal M. Rostworowski, t. ITI, Krakéw 1909, s. 484-496; GW, nr 120,
4V 1831.

48 BPP, rkps 372, s. 349-352, Krukowiecki do Rzadu, Warszawa 6 V 1831; Dyaryusz Sejmu...,
t. 111, s. 497-499; J. Lelewel, Pamietnik z roku 1830-1831, [w:] idem, Dziela, t. I: Materialy
autobiograficzne, opr. H. Wieckowska, Warszawa 1957, s. 313.

49 BPP, rkps 372, s. 345-347, Krukowiecki do Rzadu, Warszawa 12 V 1831; Dyaryusz Sej-
mu..., t. 11, s. 499-500.

50 Dyaryusz Sejmu..., t. 111, s. 496-497. Sady wojenne wojewodzkie powstaly na mocy rozpo-
rzadzenia Rzadu z 21 III. Ich kompetencje zasadniczo pokrywaly sie z zakresem obowigz-
kow sadu wojennego nadzwyczajnego. - DPK, nr 85, 27 I1I 1831.

51 BUW, rkps 569, k. 52, Krukowiecki do Rzadu, Warszawa 15 V 1831.

—
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cichu. Przekazanie sprawy Sejmowi nie do$¢ ze przedtuzylo sprawe (zajat si¢
nig dopiero 16 maja), to jeszcze wywolalo ostra kampanie prasowa, skiero-
wang przeciw systemowi sagdowniczemu, a zwlaszcza Rzadowi i Sejmowi>2.
Co gorsza, te dwie ostatnie instytucje zaczely sobie nawzajem sprawe pod-
rzuca¢ niczym kukulcze jajo. Ostatecznie decyzje musial podja¢ Rzad, kto-
ry uniewaznil wyrok sagdu wojennego nadzwyczajnego i odestat przypadek
Cichockiego do sadu wojennego wojewodzkiego. Ten natomiast wydal wy-
rok dokladnie taki sam, jak jego poprzednik, a Sejm po nerwowej debacie,
pod presja opinii publicznej, odrzucit prosbe Cichockiego o utaskawienie>3.
Krukowiecki wyznaczyt egzekucje na godz. 11 przed poludniem 30 maja
i byta to jedna z jego ostatnich decyzji jako gubernatora Warszawy>4.
Jednymzwazniejszych aspektéwdotyczacych dziatalnosci Krukowieckiego,
$cisle wigzacym sie z kwestig bezpieczenstwa, byly jego starania o zachowanie
tajemnicy wojskowej. Zaznaczylem wyzej, iz dekret o wprowadzeniu stanu
oblezenia w Warszawie de facto ograniczal wolno$¢ druku, dawal bowiem
gubernatorowi prawo do oddawania pod sad wojenny redaktoréw gazet lub
autorow artykuldw, jesli uzna, iz dana publikacja moze zaszkodzi¢ krajowi.
Mozliwos¢ ingerencji w dzialalno$¢ prasy miat réwniez Naczelny Wédz na
podstawie ustawy sejmowej z 24 stycznia®. Znawca zagadnienia, Wladystaw
Zajewski, celnie zauwazyl, ze linia miedzy stuszng troskg o tajemnice dziatan
wojskowych a dgzeniem konserwatystow ,,cywilnych” i sztabu z wodzem na cze-

52 Brylowala w niej oczywiscie ,,Nowa Polska’, piérem Jézefata Bolestawa Ostrowskiego (NP,
nr 124,9V 1831; nr 125, 10 V 1831; zob. takze nr 126, 11 V 1831; nr 133, 18 V 1831; nr 136,
21V 1831), wtérowata zas$ ,,Gazeta Polska”: nr 123, 7 V 1831; nr 126, 10 V 1831; nr 130, 15
V 1831.

53 Senat glosowal za ulaskawieniem. Zdecydowaly glosy w Izbie Poselskiej. — Dyaryusz Sej-
mu..., t. IV, Krakéw 1910, s. 53.

54 BUW, rkps 569, k. 53, Krukowiecki do Rzadu, Warszawa 29 V 1831. Reakcje prasy zob.
GP, nr 146, 1 VI 1831; NP, nr 149, 5 VI 1831. Szerzej o sprawie Cichockiego zob. Dyaryusz
Sejmu..., t. 111, s. 475-476, 482-536; t. IV, s. 27-53; [S. Barzykowski], op. cit., t. III, s. 192—
194; J.N. Janowski, Notatki autobiograficzne 1803-1853, opr. M. Tyrowicz, Wroctaw 1950,
s. 198-199; J. Lelewel, op. cit., s. 312-314; W. Zwierkowski, op. cit., s. 296; M. Karpinska,
»Nie ma Mikotaja!”. Starania o ksztalt sejmu w powstaniu listopadowym 1830-1831, War-
szawa 2007, s. 233-234, 261; W. Zajewski, Zagadnienie ,,tajemnicy wojskowe;j” oraz stosunek
wodzow naczelnych do prasy w czasie powstania listopadowego, SMHW, t. VII, 1961, cz. 1,
s. 200-202.

35 Chodzi o art. 8, ktory dawat wodzowi prawo oddawania pod sad kazdej osoby, ktéra przy-
nosi uszczerbek dzialaniom wojennym. — Zrédla do dziejéw..., t. I, Warszawa 1931, s. 202~
203; W. Rostocki, Wiladza wodzéw naczelnych w powstaniu listopadowym, Wroctaw 1955,
s. 205.
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le do ograniczania i zdlawienia wolnosci druku stata si¢ w tej sytuacji mocno
plynna>®. To wilasnie kwestia stosunku wobec wolnosci druku wytworzyta
wiosng bardzo ciekawa konfiguracje polityczng. Oto z jednej strony umiescié
nalezy redaktoréw warszawskich gazet oraz Rzad Narodowy, ktory — pomi-
mo réznic migdzy jego czlonkami — generalnie stal na stanowisku obrony
wolnosci stowa i druku. Na przeciwnym biegunie natomiast stali Skrzynecki
i Krukowiecki, obaj w gruncie rzeczy przeciwni ,rozpasaniu” dziennikarzy.
Jednak ze wzgleddw przede wszystkim osobistych sytuacja wcale nie byla tak
jednoznaczna.

Na informacje o korpusie Dwernickiego i planowanym powsta-
niu na Wolyniu, zamieszczone w ,Polaku Sumiennym”7, zwrécil uwage
Krukowieckiego Rzad, a nie Skrzynecki. Znaczace jest to, ze list dyktowal
i podpisat ksiaze Adam, ktéry mial nieco bardziej elastyczne podejscie do tej
kwestii niz Lelewel i kaliszanie8. Stad tez do$¢ ostre stowa Czartoryskiego pod
adresem redakeji gazety: Tego rodzaju niedyskrecja i lekkomyslnosé dziennikarzy
jawnej zdradzie w swoich skutkach wyrowna¢ moze. Nieprzyjaciel nie potrzebuje
nawet utrzymywaé w kraju platnych szpiegéw, kiedy kazde poruszenie wojska
naszego, kazde przedsigwzigcie Rzgdu pismami publicznymi ma sobie doniesio-
ne. Nakazywal w zwigzku z tym Krukowieckiemu zebra¢ redaktoréw wszyst-
kich gazet i wystawi¢ im niewlasciwos¢ rozglaszania wiesci sprawie publicznej
szkodzi¢ mogqcych, i ostrzec ich zarazem, iz Rzgd chwycic si¢ bedzie musiat mi-
mowolnie najsurowszych srodkéw dla ukarania winnych>?. Zanim analogiczne
polecenie nadeszto do Krukowieckiego ze sztabu gléwnego®9, ten zdazyl juz
odby¢ spotkanie z redaktorami, ktérzy twierdzili, ze sg niejako zmuszeni do
zamieszczania nieurzedowych informacji wojskowych, poniewaz monopol na
wiadomo$ci urzedowe posiada ,,Dziennik Powszechny Krajowy”. W zwiazku
z tym sprawa wrdcita do Rzadu, gdzie sprawg zajat sie¢ Wincenty Niemojowski,
likwidujgc w praktyce owo ,,monopolium”61. Dodatkowo, Krukowiecki wysto-
sowal okdlnik do redaktoréw, w ktérym zapowiadat, ze odtad mozna publiko-

56 'W. Zajewski, op. cit., s. 188.

57 Polak Sumienny (dalej PS), nr 75, 11 IIT 1831.

58 W. Zajewski, op. cit., s. 196.

59 BUW, rkps 553, Papiery dotyczace kontaktéw gubernatora miasta Warszawy gen. Jana
Krukowieckiego z Towarzystwem Patriotycznym w czasie od 12 III-29 V 1831 r. i sprawa
naduzywania wolnosci druku przez gazety stoleczne w czasie od 11 III-31 VIII 1831, k. 14,
Rzad do Krukowieckiego, Warszawa 11 III 1831.

60 BUW, rkps 553, k. 16, Pradzynski do Krukowieckiego, Warszawa 14 III 1831; [L. Pradzyn-
ski], op. cit., t. IV, s. 117.

61 'W. Zajewski, op. cit., s. 190.
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wac jedynie te wiadomosci wojskowe, ktore uzyskaja jego pisemne zezwolenie,
a takze grozil zamknigciem drukarni i aresztem. We wlasciwy sobie sposob
o$wiadczal zarazem, ze wszelkie wymoéwki [...] na wzglgd Zaden zastugiwac
nie bedg62. Kilka dni pdzniej, na zZyczenie Skrzyneckiego, zmusit redaktorow
do podpisania kolejnego swego okélnika, tym razem zobowigzujacego ich do
niepublikowania artykuléw personalnie ublizajacych Dybiczowi i generalom
rosyjskim®3. Naczelny Wodz nie chcial, aby osobiste animozje w przysztosci
przeszkodzily ewentualnym negocjacjom.

Krukowiecki doskonale zdawat sobie sprawe ze szkodliwo$ci wynikajacej
z zamieszczania nieoficjalnych wiadomosci o dziataniach wojennych. 14 mar-
ca zwracal uwage Rzadowi, ze nieprzyjaciel otrzymuje komplet warszawskich
gazet nazajutrz po ich wyjsciu®4. Powinien zatem budzi¢ zdziwienie fakt, ze
gubernator, ktéry przeciez podchodzil do tego rodzaju spraw z niezwykla
skrupulatnoscig i surowoscia, akurat w kwestiach zwigzanych z wolnoscia
druku wykazywal si¢ zaskakujaca tagodnoscig i generalnie brakiem wlasnej
inicjatywy. Zaréwno w opisanych wyzej przypadkach, jak i pézniej, na pole-
cenie Skrzyneckiego lub Rzadu, owszem, przywotywat redaktoréw, ttumaczyt,
perswadowal, grozil, ale... nie robil nic wiecejo>. Rzeczywiscie, po interwen-
cji Krukowieckiego od polowy marca informacje nieurzedowe pojawialy sie
w prasie znacznie rzadziej, ale jednak pojawialy sie. Trudno sobie wyobrazié
podobny brak reakcji gubernatora w przypadku tamania ktéregokolwiek in-
nego jego zarzadzenia, dotyczacego chociazby spraw porzadkowych, szpital-
nych czy kwaterunkowych.

Zdaje si¢, ze mozna wskaza¢ dwa zasadnicze powody takiego zachowania
Krukowieckiego. Po pierwsze, od pewnego momentu dzialania Naczelnego
Wodza przekroczyly owa watl linie, o ktorej pisat Zajewski i nabraly cech oso-
bistej krucjaty przeciwko wolnoéci druku®®. A do wspierania Skrzyneckiego

62 BUW, rkps 553, k. 17, Krukowiecki ,,Do redaktoréw wszystkich gazet”, Warszawa 15 I11
1831.

63 BUW, rkps 553, k. 20-22; ,Nowa Polska” w jedynym tylko artykule nazywata Dybicza:
ktamca, nikczemnikiem, szalencem, zbrodniarzem, morderca, tchorzem, okrutnym bar-
barzynca, nieprzyjacielem wolnoéci i po$miewiskiem Europy (nr 56, 1 IIT 1831), zob. takze
DPK, nr 79, 21 III 1831.

64 AGAD, WCPL, rkps 551a, k. 204, Krukowiecki do Rzgdu, Warszawa 14 III 1831.

65 Skrzynecki np. musial powtdrzy¢ swoj rozkaz w sprawie zamieszczania w prasie artykulow
o Dybiczu. - BUW, rkps 560, ,Rézne papiery wojskowe” zebrane przez gen. Jana Kruko-
wieckiego dotyczace dziatan wojennych z lat 1807-1831, vol. I1, k. 72, Pradzynski do Kru-
kowieckiego, Siennica 4 IV 1831; Zrédla do dziejéw..., t. 11, s. 101.

66 Przez niemal miesiac Skrzynecki domagat sie od Rzadu, by redaktorzy ,,Kuriera Polskiego”
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w obronie jego honoru Krukowiecki zdecydowanie si¢ nie kwapit. Po drugie,
gubernator znal sztywne stanowisko Rzagdu wobec wolnosci druku. Starat si¢
wigc znalez¢ wyjscie posrednie, ktdre zarazem zaspokajatoby jego ambicje.
Juz w kwietniu dwukrotnie wnioskowal, by wszelkie wiadomosci od wojska
byly przysylane na jego rece, on zas z nich wybdr i uzytek uczyni i dopie-
ro wtedy przekaze redakcjom gazet®”. Na jakiekolwiek ingerowanie przez
Krukowieckiego w swoje pisma Skrzynecki oczywiscie zgodzi¢ sie nie mégt.
Na kolejne wezwania Naczelnego Wodza, by podjal najsprezystsze srodki
przeciw naduzyciom prasowym©8, Krukowiecki rezolutnie zwracat sie - tym
razem juz do Rzadu - z pytaniem, czy ma ograniczy¢ wolnos¢ druku, a w
przypadku odpowiedzi negatywnej, oczekuje na wskazanie mu innych sposo-
béw dziatania®. Kiedy Rzad nakazal mu po prostu po raz kolejny napomnieé
redaktor6w, general postusznie meldowal wykonanie zadania, ale jednocze-
$nie zaznaczal, ze tego rodzaju metody s3 niewystarczajace i wzywal Rzad,
aby wprowadzit konkretne rozporzadzenie regulujace zasady umieszczania
w prasie komunikatéw wojennych oraz wiadomosci politycznych70. Rzad
jednak nie godzit si¢ ani na propozycje Krukowieckiego, ani na wszelkie inne,
ktore zmierzaly do podwazenia dekretu o zniesieniu cenzury.

Gubernator wyraznie dazyl do odegrania wiekszej roli w tej sprawie, a co
za tym idzie: do zmniejszenia pozycji Skrzyneckiego. Nie byl skory do spel-
niania zyczen Naczelnego Wodza, ale gdyby to wtasnie jemu powierzono
pelng odpowiedzialnos¢ za dziatalno$¢ prasy, niewatpliwie twardg reka bylby
poskromit wszelkiego rodzaju naduzycia. Do tego rodzaju ,,brudnej roboty”

i ,Polaka Sumiennego” odwotali komentarze do jego raportu o dzialaniach gen. Sieraw-
skiego. Gazety te stwierdzity (KP, nr 492, 27 IV 1831; PS, nr 125, 29 IV 1831), ze straty
Sierawskiego podane przez Naczelnego Wodza sa przesadzone, co Skrzynecki odebrat jako
zarzucanie mu klamstwa. Kuriozalnie, gazety mialy na celu przede wszystkim pocieszenie
czytelnikéw i podniesienie ich na duchu po tej pierwszej znaczniejszej polskiej porazce w
wojnie. Obszerna korespondencja w tej sprawie miedzy Skrzyneckim, Rzagdem i komisjami
rzadowymi: AGAD, WCPL, rkps 99, O wydziale do kierowania opinig publiczng (28 XII
1830-16 VIII 1831), k. 27 i n. Szerzej zob. W. Zajewski, op. cit., s. 195-198.

67 BUW, rkps 553, k. 22, Krukowiecki do Naczelnego Wodza, Warszawa 1 IV oraz 21 IV 1831.
Oficjalne raporty Skrzyneckiego kierowane byly do Rzadu i odpisywane przez dziennika-
rzy w kancelarii rzagdowe;j.

68 AGAD, WCPL, rkps 99, k. 27-28, NW do Krukowieckiego, Jedrzejow 17 IV 1831; BUW,
rkps 553, k. 22.

69 AGAD, WCPL, rkps 99, k. 26, Krukowiecki do Rzagdu, Warszawa 19 IV 1831.

70 AGAD, WCPL, rkps 99, k. 50, Krukowiecki do Rzagdu, Warszawa [20 IV] 1831. Podana
w dokumencie data 20 maja zapewne jest bledem, poniewaz $ciéle wigze si¢ ono ze sprawa-
mi poruszanymi wlasnie w korespondencji kwietniowe;j.
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nadawal si¢ wysmienicie. O stopniu szacunku, jakim Krukowiecki darzyt
szczebiotliwych gazeciarzy, $wiadczy wybornie jego postawa w koncu maja.

Ukazal si¢ wowczas na lamach ,Gazety Polskiej” ironiczny artykulik
pt. »Sen osobliwszy”, w ktérym autor kpil zaréwno z dyplomacji Naczelnego
Wodza, jak i z czestych wizyt Czartoryskiego w kwaterze gléwnej, oraz su-
gerowal zamiane stanowisk obu panéw”l. Julian Ursyn Niemcewicz na-
tychmiast zwrocit Krukowieckiemu uwage na te najszkaradniejszg obelge
na ks. Czartoryskiego i dodawal, ze autorem artykulu jest Jan Nepomucen
Janowski, pono¢ doskonale znany sedziwemu poecie jako ostatni tajdak’2.
Gubernator natychmiast wezwal Janowskiego i zagroziwszy aresztem, zmu-
sit do ujawnienia prawdziwego autora: Bazylego Zatwarnickiego, cztonka
Towarzystwa Patriotycznego’3. Obraza uwielbianego ksiecia nie mogta zda-
niem Krukowieckiego ujs¢ plazem, totez rozkazal Zatwarnickiego areszto-
wac i postac ,w sotdaty” (konkretnie do 5. putku strzelcéw pieszych), o czym
postusznie powiadomil Rzad’4. Uprzedzony o akcji gubernatora Joachim
Lelewel szybko przekonat Czartoryskiego, ze cala sprawa moze si¢ fatwo obro-
ci¢ przeciwko ksieciu. W efekcie ksigze Adam wystosowat do Krukowieckiego
prosbe o uwolnienie Zatwarnickiego, a gubernator — wlasnie rozpoczynajacy
swa otwarta walke ze Skrzyneckim o stanowisko Naczelnego Wodza - z przy-
jemnoscig spetnit jego zyczenie?>.

Podsumowujac, wszystko zalezalo od okolicznosci oraz ukladu sit miedzy
ugrupowaniami politycznymi lub konkretnymi postaciami sceny politycznej
i wojskowej. W okresie swego gubernatorstwa Krukowiecki w kwestii wol-
nosci druku postepowal niezwykle zrecznie’6. Spelniat postusznie wszelkie
polecenia, ale nie daf si¢ wciaggna¢ w polityczne rozgrywki miedzy Rzadem

71 GP, nr 140, 26 V 1831.

72 BUW, rkps 553, k. 31, J.U. Niemcewicz do Krukowieckiego, Warszawa 26 V 1831.

73 J. N. Janowski, op. cit., s. 195-196.

74 AGAD, WCPL, rkps 99, k. 52, Krukowiecki do Rzadu, Warszawa 28 V 1831.

75 BUW, rkps 560, vol. I1, k. 56, Czartoryski do Krukowieckiego, Warszawa 29 V 1831. Przed
wypuszczeniem z aresztu Niemcewicz wesp6l z Gustawem Matachowskim zmyli Zatwar-
nickiemu glowe za obraze cztowieka, ktorego winien uwazac za istote boskg, majestat, po-
mazatica Bozego. - J. Lelewel, op. cit., s. 315; zob. takze: W. Nagorska-Rudzka, Ksigze Adam
Czartoryski w dobie powstania listopadowego, Przeglad Historyczny, t. XXIX, 1930-1931,
z. 2, s. 242; W. Zajewski, op. cit., s. 198-199. Charakterystyczne jest pominiecie tego epi-
zodu przez Barzykowskiego: w tym bowiem przypadku Krukowiecki naduzyt wladzy
w obronie Czartoryskiego, a nie w ,niecnym” celu.

76 Joachim Lelewel (op. cit., s. 312), pomimo sprawy z Zatwarnickim, pisal, ze pod rzadami
gubernatora Krukowieckiego wolnos¢ druku nie byta niczym obrazona.
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a Skrzyneckim. Ten pierwszy nie chcial go uzy¢ w charakterze bata na dzien-
nikarzy - cho¢ Krukowiecki si¢ do tego kwapil; ten drugi natomiast dazyt do
tego zbyt natarczywie, a to wystarczyto, aby Krukowiecki kwapi¢ si¢ przestal.

GOVERNOR OF WARSAW GENERAL JAN KRUKOWIECKI - INTELLIGENCE
ACTIVITY AND ESPIONAGE FIGHTING. CONTRIBUTION
TO FURTHER RESEARCH.

Summary

The article is focused on the selected issues related to the state internal securi-
ty and intelligence activities during the Polish November Uprising. Only a part of
the Uprising was analyzed. The chronological framework covers the period from
March to end of May 1831 - the time when the office of the governor of Warsaw was
held by General John Krukowiecki, later the president of the National Government.
At this time, Krukowiecki was involved in almost all aspects of the Warsaw Uprising.
Among them was the issue of eradication of espionage and building his own intel-
ligence tools. Governor of Warsaw thoroughly investigated individual cases of pe-
ople suspected of espionage, and aimed at developing financially the conduct of his
own intelligence “office”. The latter was independent of the army intelligence and the
Commander-in-Chief. The striking aspect of this activity was all kinds of political
and personal animosities, between the main actors of the described events. In par-
ticular: General Jan Krukowiecki, Supreme Commander Gen. Jan Skrzynecki and
Prince Adam Czartoryski. An example of the personal and political collision, was
the issue of freedom of press. Intelligence and counterintelligence activities of the
Polish in the Polish-Russian war still calls for a fair and comprehensive research. The
presented text, in the author’s intention, should only be treated as a contribution to
further research.



