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Sprawozdanie z konferencji ,,Kultura wolnoéci - kultura
odpowiedzialnosci. Socjologiczno-antropologiczne
analizy kulturowego dziedzictwa Solidarno$ci”

Gdansk, 23-24 maja 2011

Karnawal Solidarnosci wyzwolil erupcje energii spolecznej, ktorej istnienia
w polskim spofeczenstwie niemal nikt nie podejrzewal. Zainicjowal tym samym
okres transformacji, ktéra — mimo licznych barier, ze stanem wojennym na cze-
le - pozwala dzi§ méwi¢ w Polsce o demokracji, o wolnym rynku, o spoleczen-
stwie obywatelskim. Zdobycze te traktowane sg za$ w dyskursie publicznym jako
dziedzictwo Solidarnosci. Okazuje si¢ jednak, ze 30 lat po Solidarno$ciowym kar-
nawale i 20 lat po obradach Okragtego Stotu autentycznos¢ owej demokracji, rze-
czywista wolno$¢ wolnego rynku oraz faktyczna ,,obywatelsko$¢” spoleczenstwa
obywatelskiego wcigz stojg pod znakiem zapytania. Tym samym dziedzictwo Soli-
darnosci od lat jest tematem zZywo dyskutowanym i nader czgsto rozpatrywanym
w perspektywie politycznych sporéw. Dotad umykal jednak inny aspekt owego
dziedzictwa - jego spoteczno-kulturowy wymiar.

Namyst nad tym wlasnie wymiarem przyswiecal pomystodawcom ogdlno-
polskiej konferencji naukowej ,,Kultura wolnosci - kultura odpowiedzialnosci.
Socjologiczno-antropologiczne analizy kulturowego dziedzictwa Solidarnosci’,
ktora odbyla sie w Instytucie Filozofii, Socjologii i Dziennikarstwa Uniwersytetu
Gdanskiego i ktdrg zorganizowali Karolina Ciechorska-Kulesza, Radostaw Kossa-
kowski i Pawel Luczeczko. Wspodtorganizatorem konferencji bylto biuro ,Gdansk
i Metropolia — Europejska Stolica Kultury 2016”.

W zalozeniach programowych konferencja proponowala nastepujace zagad-
nienia tematyczne: 1. Kulturowe dziedzictwo Solidarnosci - historia, pamie¢ zbio-
rowa, mityzacja; 2. Problematyka zaangazowania spolecznego i obywatelskiego;
3. Kompetencja obywatelska — aktywnos¢ obywatelska — odpowiedzialnos¢ obywa-
telska; 4. Trzeci sektor a odpowiedzialnos$¢ spoteczna; 5. Granice wolnos$ci w sztu-
ce, nauce, biznesie, polityce i kulturze; 6. Rola kultury we wzmacnianiu lokalnych
spofecznosci; 7. Dziatalno$¢ jednostek i organizacji na rzecz wspolnot lokalnych;
8. Biznes, nauka i sztuka jako narzedzia wspierania spoleczenstwa obywatelskiego;
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9. Demokracja deliberatywna, dialog spoleczny, konsultacje spoteczne; 10. Stra-
tegie wypelniania ,,prozni socjologicznej”; 11. Zaufanie spoleczne a spoleczna
odpowiedzialno$¢. Ostatecznie do programu dwudniowych obrad wyselekcjono-
wano ponad 20 referatow.

Konferencje zainaugurowal wyktad Piotra Glinskiego Dziedzictwo Samorzgd-
nej Rzeczypospolitej. Autor — nie tylko socjolog, ale i dziatacz opozycyjny, delegat
na I Krajowy Zjazd Solidarnosci, aresztowany w stanie wojennym - przedstawit
analize programu Samorzadnej Rzeczypospolitej, ktérego powstawanie obser-
wowal osobidcie podczas I Zjazdu Solidarnosci. Wskazywal na zawarty w tym
dokumencie duzy tadunek mysli wolnosciowej i wyrazne postulaty budowania
spoleczenstwa obywatelskiego. Podkreslal, ze Samorzadna Rzeczpospolita sta-
nowita program zmian i$cie rewolucyjnych, zasadzajacych si¢ na buncie wobec
systemu i akcentowaniu dramatu zwyktych ludzi. Piotr Glinski zaznaczal jednak,
ze cho¢ dokument ten byt znacznie radykalniejszy i bardziej wizjonerski od styn-
nych 21 postulatéw z Sierpnia ‘80, to wcigz jednak pozostawal w pewnym stopniu
dzieckiem ,,samoograniczajacej si¢ rewolucji” - ideg wyrastajaca intelektualnie
z trudnej rzeczywistosci swoich czasow.

Wystapienie to okazalo si¢ znakomitym wprowadzeniem do calej konferencj,
rekonstruowato bowiem swoisty solidarnosciowy spadek - idealistyczng wizje, ktora
stala si¢ de facto punktem odniesienia dla kolejnych konferencyjnych wystapien.
Wystapien, ktore dzielity si¢ zasadniczo na dwa wyrazne nurty. Pierwszy odnosit si¢
bezposrednio do pamieci o Solidarnosci i obecnosci jej dorobku w spoteczno-kul-
turowych przestrzeniach wspoélczesnej Polski. Drugi zas skupial si¢ na analizach
jakosci tych wartos$ci obecnych w naszym spoleczenstwie, ktore postrzegane sg jako
dziedzictwo Solidarnosci, a wigc m.in.: polskiej demokracji, wolnosci mediow, dia-
logu obywatelskiego, zaangazowania spolecznego czy probleméw wspolnotowosci.

Nurt pamieci o Solidarnosci reprezentowany byl przede wszystkim podczas
pierwszej sesji, ktorg otworzylo wystapienie Izabelli Bukraby-Rylskiej, zatytu-
fowane Co nam zostato z Solidarnosci? Autorka — specjalizujaca si¢ w socjolo-
gii wsi — skonfrontowala tytulowe pytanie wilasnie z sytuacja wspolczesnej wsi
polskiej. Wskazujac na liczne zaniechania wladzy w pierwszych potransforma-
cyjnych latach, dowodzila, ze przyjety przez elity model traktowania wsi jako
»kuli u nogi’, ,,problemu do usuniecia” do dzi$ skutecznie uniemozliwia wiasci-
wa - czyli dostosowana do polskiej specyfiki — przemiang polskiej wsi. Brutalna
transformacja odbita sie wyraznie na tkance spolecznej, a podlegajacy ,wewnetrz-
nemu rasizmowi’ mieszkancy wsi cierpig na tym moze najbardziej. Prelegentka
pokusila sie jednoczesnie o krytyke polskiego dyskursu socjologicznego, poswie-
conego problematyce rustykalnej, ukazujac jego wtérnos¢. Jej zdaniem bowiem
w polskiej refleksji socjologicznej da si¢ odnalez¢ nie tylko ogoélne cechy myslenia
w kategoriach orientalizmu, postkolonializmu i rasizmu, ale réwniez zbudowane
na takim mysleniu bardziej zaawansowane programy modernizacji — faktycznie
za$ quasi-modernizacji, ktora polegataby na dezagraryzacji, depezantyzacji i deru-
ralizacji. Tak wigc odpowiedz na tytulowe pytanie referatu nie mogta by¢ nazbyt
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optymistyczna. Autorka stwierdzila, Ze z Solidarnosci nie zostalo nam nic - idea
autentycznej solidarnosci spoteczenstwa zostala wyparta przez importowane kon-
cepcje indywidualizmu. Jednak mozliwa jest, zdaniem Bukraby-Rylskiej, bardziej
»optymistyczna” odpowiedz — wszak skoro dotad idealy Solidarnosci nie zostaly
zrealizowane, to wlasciwie cale dziedzictwo wcigz na nas czeka, domagajac sie
dopelnienia obietnicy.

W podobnym tonie utrzymane bylo wystgpienie Barbary Fedyszak-Radzie-
jowskiej, ktéra w referacie Zwigzek zawodowy NSZZ ,,S” - uniewaznione dzie-
dzictwo wskazywala na wypaczajacy pamig¢é Solidarnosci dyskurs, w ktérym
traktowana jest ona jako ,,cud’, ,,utopia spoleczenstwa obywatelskiego’, ,fenomen
isonomii’, czy nawet ,religia”. Autorka podkreslala, Ze Solidarnos¢ byta jednak
nade wszystko zwigzkiem zawodowym. I wlasnie w tym zwigzkowym charakte-
rze — zdaniem autorki — nalezy upatrywac jej sukcesu. Podkreslajac wspolczesng
zapas¢ ruchu zwigzkowego w naszym kraju, Fedyszak-Radziejowska wskazata
na mechanizmy tego procesu — przewage wtadzy symbolicznej pracodawcow nad
pracownikami oraz dazenie do pozbawienia tych ostatnich podstawowych narze-
dzi kontrolnych.

Kolejne wystgpienia mierzyly sie ze wspolczesnym rozumieniem Solidarnosci,
z pamigcig o niej i z jej tozsamos$cig. Marek Latoszek ujal Solidarnos¢ w kontekscie
dynamicznej adaptacji, wskazujac na dwa rodzaje tozsamosci — codzienng i histo-
riotwdrczg, poprzez ktdre owo zjawisko si¢ ujawnia. Przypomniat, ze Solidarnos¢
z lat 1980-1981 posiadata faktycznie cztery ,wcielenia” - jest dzi$ rozumiana jako
zwigzek zawodowy, ruch spoleczny, powstanie narodowe, a takze jako ,,poruszy-
cielka” rewolucji $wiatowej. Jacek Kottan z Europejskiego Centrum Solidarnosci
rozwazal obecno$¢ ,kultury pamieci” o Solidarnosci oraz wspdlnotowej odpo-
wiedzialnosci za te pamigé. Przywolywal tu dwa nietzscheanskie rodzaje pamie-
ci — pamie¢ monumentalng i pamig¢é antykwaryczng. Swoje ustalenia skonfronto-
wal ze wspolczesnymi zjawiskami manipulowania pamigcig. Ireneusz Krzeminski
za$ rekonstruowal obraz Solidarnosci na podstawie wynikéw badan empirycz-
nych (ECS, CBOS i IS UW). Podkreslal, ze pamie¢ o pierwszej Solidarnosci wérod
dziataczy ruchu jest ciagle zywa, czego egzemplifikacjami sg cho¢by wyniki badan
srodowisk lokalnych z 2010 roku. Prelegent rekonstruowal réwniez geneze ruchu,
zywo komentujac ostatni wyklad Alaina Touraine’a, wygloszony w Gdansku
w maju 2011 roku. Wskazywal przy tym, ze fundamentalne znaczenie dla naro-
dzin Solidarnos¢ miato zdobycie samoswiadomosci i poczucia podmiotowosci.

Aktualnych odczytan Solidarnosci dotyczyly tez referaty Adama Mielczar-
ka, Stawomiry Kaminskiej-Berezowskiej oraz wspdlne wystapienie Beaty Biel-
skiej i Katarzyny Lis. Adam Mielczarek, odwolujac sie do teorii ruchéw spolecz-
nych, staral si¢ wyjasni¢ fenomen powstania, a przede wszystkim rozpadu ruchu
spolecznego Solidarnos$¢. Nawigzujac do teorii mobilizacji zasoboéw wskazy-
wal, ze autentyczny sukces tego ruchu zalezal faktycznie od spotkania si¢ wielu
»matlych mobilizacji” w jednym miejscu, we wlasciwym czasie. Ta sita okazala si¢
po roku 1989 staboscia — doszlo do konfrontacji réznych czgsci ruchu i rozkladu
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powigzanych wczes$niej mobilizacji. Z kolei Stawomira Kaminskia-Berezowska
wskazywala na dawniejsze i obecne niedoreprezentowanie kobiet w zwigzku
zawodowym Solidarno$¢. Autorka zastanawiala sie nad przyczynami niewielkiego
angazowania sie kobiet w dzialalno$¢ zwiagzkowsq (wszak odmiennos$¢ probleméw
pracowniczych kobiet jest oczywista) i konfrontowata swoje spostrzezenia z szer-
szym kontekstem poszukiwania réwnowagi zaangazowania plci w budowanie
spoleczenstwa obywatelskiego. Beata Bielska i Katarzyna Lis w referacie Medial-
na tramwajarka — analiza wspolczesnego wizerunku Henryki Krzywonos pokusi-
ly si¢ o namyst nad iloscig i obiektywnoscig tekstow prasowych poswigconych
Krzywonos po jej pamietnym wystapieniu na obchodach rocznicy wydarzen
sierpniowych. Referat ten - skadinad bardzo powsciagliwy w ocenach — wywolat
burzliwg dyskusje, poswigcong tylez samej bohaterce referatu, co powinno$ciom
socjologa-badacza i jego prawu (lub moze obowigzkowi) do wykraczania poza
taktograficzny opis rzeczywistosci.

Warto w tym miejscu podkresli¢, ze gorace dysputy pojawily si¢ takze po wysta-
pieniach Fedyszak-Radziejowskiej czy Krzeminskiego. Byty odniesienia do wspol-
czesnej polityki, bylo sporo emocji. Michal Kaczmarczyk zauwazyl, ze tak gora-
ca dyskusja, oparta nierzadko na silnym komponencie emocjonalnym, a takze
subiektywnych przeswiadczeniach, jest dobrym testem stynnego Weberowskiego
postulatu ,,socjologii, jako nauki wolnej od warto$ciowania”

Druga cze$¢ referatéow odwolywala sie do dziedzictwa Solidarnos$ci, pojmowa-
nego jako faktyczna realizacja jej idealéw — budowania demokracji i spoteczenstwa
obywatelskiego. Te czes¢ konferencji otworzyto wystapienie Ewy Les, zatytulowa-
ne Polski sektor obywatelski a odpowiedzialnos¢ spoteczna. Migdzy democracy buil-
ding a civil society. Prelegentka przypomniata krétko rozwdj sektora obywatelskiego
w Polsce, podkreslajac, ze odbudowa aktywnosci spolecznej po roku 1989 jest naj-
wazniejszym, a jednocze$nie bodaj najmniej docenianym osiggnigciem ostatnich lat.
Autorka dowodzila jednak, Ze organizacje obywatelskie wpisane sg jednak bardzo
plytko w system ustrojowy panstwa i stanowig de facto jego swoiste decorum. Dla
zaistnienia autentycznego civil society konieczne zas bedzie pelne i Swiadome wpi-
sanie sektora obywatelskiego w 0gdlng ide¢ funkcjonowania panstwa.

Kolejne wystapienia zdawaly si¢ potwierdza¢ diagnoze¢ Ewy Les. Marek Rym-
sza — redaktor naczelny kwartalnika ,,Irzeciego Sektora” — przywotal koncepcje
»polityki niewykorzystanych szans” w odniesieniu do rozwoju III sektora, a zwlasz-
cza budowania wspoétpracy miedzysektorowej. Wskazywal, ze brak wsparcia dla
sektora obywatelskiego, przy jednoczesnym dynamicznym rozwoju samorzadno-
$ci terytorialnej, doprowadzil do zaburzenia proporcji i utrudnienia wspoélpracy
naturalnych, zdawaloby sie, partneréw.

Referat Magdaleny Dudkiewicz zwracal uwage na niebagatelny problem nie-
dostatecznej obecnosci w przestrzeni medialnej rzetelnej informacji o dziataniach
pomocowych. Specyfika wspdtczesnych medidéw, gonigcych za atrakcyjnym new-
sem, nie sprzyja podejmowaniu takich tematdw, co przeklada sie, rzecz jasna,
na niewielka $swiadomo$¢ spoleczng w tym zakresie. Brak spotecznej akceptacji
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dla ,kosztownych i bezcelowych” dziatan pomocowych mozna postrzega¢ jako
poklosie braku zainteresowania mediéw, ale i niedocenianie przez same organiza-
cje pomocowe znaczenia spolecznego poparcia dla swojej dziatalnosci.

Kolejne dwa wystgpienia, Moniki Mazurek oraz Agnieszki Kaczmarek, wyro-
sty z namystu nad znaczeniem wspolnotowosci dla idei solidarnosci i budowania
spoleczenstwa obywatelskiego. Pierwsza z prelegentek zaproponowata case study
poswiecone Zrzeszeniu Kaszubsko-Pomorskiemu i budowaniu kapitalu spotecz-
nego na podstawie wspdlnoty lokalnej i lokalnej zrzeszeniowosci. Wskazywata
na interesujace zwigzki pomiedzy spotecznos$cig lokalng, wladza samorzadowa
oraz sektorem obywatelskim na przykladzie Kaszubow. Agnieszka Kowalczyk za$
analizowata ide¢ solidarnosci (kwestie wspdlnoty, integracji spolecznej, odpowie-
dzialnosci) na gruncie koncepcji teoretycznych Charlesa Taylora.

Konferencje zakonczyl referat Radostawa Kossakowskiego. Dotyczyl on ,,Biato-
-zielonej Solidarno$ci”, czyli politycznego zaangazowania kibicow Lechii Gdansk
w latach osiemdziesigtych ubieglego wieku. Prelegent przyblizyl kilka przyktadéw
»hiepokornych” wobec wladzy panstwowej zachowan kibicéw. Okazuje si¢ zresz-
ta, Ze stary stadion Lechii przy ulicy Traugutta (obecnie klub korzysta z nowego
obiektu - PGE Arena) nierzadko pelnil role podobng — w sensie nonkonformi-
stycznych zachowan - co kosciot §w. Brygidy.

%

Ambicja organizatoréw konferencji ,,Kultura wolnosci - kultura odpowiedzial-
nosci” byl namyst nad dziedzictwem Solidarnosci, daleki od budowania kolejnej
kapliczki dla znanego przeciez na calym s$wiecie ruchu. Solidarno$¢ miata by¢
i, jak sie wydaje, zostata potraktowana jako problem badawczy, a referaty przyno-
sily obraz daleki od tak czgstej w dyskursie medialnym jednowymiarowej laurki.

Pierwsza czg$¢ wystapien konferencyjnych, poswiecona bezposrednim odwo-
taniom do dziedzictwa Solidarnosci, przynosila obraz ,,niezrealizowanego spadku”.
Podkreslano z jednej strony rozdzwiek miedzy ideatami ,,Samorzadnej Rzeczpo-
spolitej” a pozniejszymi dziataniami elit rzadzacych, z drugiej za$ strony wskazy-
wano na rozliczne zabiegi konstruowania pamieci o Solidarnosci — swoistg batalie
rozgrywang w dyskursie publicznym o podstawowe definicje i znaczenia.

W drugim nurcie konferencji dominowaly pytania o praktyczne realizacje
dziedzictwa Solidarnosci, nade wszystko zas o rozwoj spoleczenstwa obywatel-
skiego. Odpowiedzi zaprezentowane przez prelegentow wskazaly, ze wygenerowa-
na w okresie PRL ,,proznia socjologiczna” wcigz jeszcze nie zostala zasypana. Roz-
wijajacy sig¢ sektor obywatelski, cho¢ posiadajacy silng oddolng dynamike, wciaz
czeka na wytworzenie dla niego sprzyjajacych warunkéw rozwoju w strukturach
naszego panstwa.

Naukowe spotkanie tak znamienitych badaczy zrealizowalo wytyczone przez
organizatoréw cele — poddalo analizie obecny stan dziedzictwa Solidarnosci
i wskazato kierunki, w ktérych nalezaloby zmierza¢, aby to dziedzictwo zostalo
dopelnione. Konferencja zmierzyla si¢ tez ze swoim zagadnieniem tytufowym - czy
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mozliwa jest kultura wolnosci, bez wypracowania kultury odpowiedzialnosci?
Do$¢ oczywista odpowiedz negatywna zostala opatrzona tu jednak rozlicznymi
komentarzami. Wynika z nich spostrzezenie proste w swej istocie, ale jakze funda-
mentalne — potencjalu spofecznej odpowiedzialnosci nie brakuje dzis polskiemu
spoleczenstwu, ale jego politycznym elitom - i owszem.

Karolina Ciechorska-Kulesza
Radostaw Kossakowski
Pawet Luczeczko



