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Deontyka, eidetyka, konstytutywnos$¢, Reinach
Dwie konferencje, Mediolan 12-14 maja 2014 roku

»Dicar, qua violens obstrepit Aufidus”
Horacy, Ody 111, 30

W dniach 12-13 maja oraz 14 maja 2014 roku odbyly sie, nie nad brzegami burzli-
wego Aufidu (dzis: Ofanto), lecz w Mediolanie dwie konferencje z zakresu filozofii
spotecznej. Organizacyjno-technicznie zupelnie rézne, pozostawaty jednak w te-
matycznej i osobowej ciaglosci.

Pierwsza z nich nosita tytut ,,Ontology of deontics: The »isness« of ought”. Jej
organizatorami byli prof. Paolo Di Lucia i dr Edoardo Fittipaldi z Wydziatu Nauk
Prawnych im. Cesare Beccarii Uniwersytetu Panstwowego (La Statale) w Medio-
lanie, a gospodarzem ten sam Wydzial.

W pierwszym dniu (12 maja) prelegentem gléwnym byl prof. John R. Searle
z Uniwersytetu Kalifornijskiego w Berkeley (CA, USA), a koreferentami prof. Mar-
co Santambrogio z Uniwersytetu w Parmie (Wlochy) oraz prof. Corrado Roversi
z Uniwersytetu w Bolonii (Wlochy). Przewodniczyl prof. Mario Jori z Uniwersy-
tetu Panstwowego w Mediolanie. W dniu nastepnym odpowiednio: prof. Amedeo
G. Conte z Uniwersytetu w Pawii (Wlochy) i rzymskiej Akademii Rysiookich, prof.
Paolo Spinicci z Uniwersytetu w Pawii oraz prof. Wojciech Zelaniec z Uniwersytetu
Gdanskiego. Przewodniczyla prof. Clotilde Calabi, rowniez z La Statale.

Profesor Searle wyglosit odczyt pt. How to derive ought from is revisited, w kto-
rym przedstawil swoje nowe przemyslenia odnosnie wywodliwosci powinnosci
z bytu, w programowym nawigzaniu do swojego stawnego artykutu z 1964 roku.
Juz nie tylko instytucje implikuja powinno$ci, wywodzit Searle, ale i proste fakty,
zwlaszcza jezykowe, np. to, ze dane zdanie jest prawdziwe. Jesli jakie$ zdanie z jest
prawdziwe, a ja o tym wiem i nawet je sam asertuje, to ipso facto zobowigzany
jestem do respektowania wyrazonej w nim prawdy. Ale moze istnieje jaka$ ,,insty-
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tucja asercji” i rzeczony obowigzek istnieje tylko w jej ramach, tj. zachodzi tylko
dopéty, dopoki kto§ ma ochote w niej uczestniczy¢, nie jest wiec obowigzkiem
moralnym sensu stricto? A moze tez obowiazek ten zachodzi wylacznie na plasz-
czyznie metajezykowej, a juz nie na plaszczyznie przedmiotowej, tj. sprowadza sie
do relacji wynikania miedzy zdaniami typu ,,dokonatem asercji zdania z” i zda-
niami typu ,jestem zobowiazany do respektowania prawdy wyrazonej w zdaniu
Z". Czy w ogodle obowigzek prawdziwie moralny, nie instytucjonalny i/lub meta-
jezykowy, da sie wywies¢, zdaniem Searle’a, z rzeczywistosdci, jaka jest? Te i inne
watpliwosci podnosili w swoich referatach prof. Santambrogio i Roversi. Profesor
Searle pozostal nieugiety: stawetna przepas¢ miedzy bytem a powinnoscig jest
w duzym stopniu pozorna.

Nastepnego dnia wystapil profesor Conte z odczytem How to derive is from
ought, w ktorym przedstawil gtéwne zreby swojej doktryny regut konstytutyw-
nych (Zetaniec 2013) (takie reguty/normy przez sam fakt swego istnienia generuja
pewne byty, mianowicie idealne typy rodzajow praktyk spotecznych, w tym sensie
byt daje sie wywies¢ z powinnosci). Reguly takie nie daja sie natomiast wywies¢
z (obserwacji) odnosnych praktyk spotecznych, co zakwestionowat w swoim ko-
referacie, powolujac si¢ na Wittgensteina, prof. Spinicci'. W tym sensie powin-
nos$¢ ciaggle nie jest wywiedlna z bytu. Pytanie tylko, czy reguly konstytutywne
mozna uznac za wyrazajace jakakolwiek powinnos¢ i czy do takowej nie przyna-
lezy w sposéb istotny osoba, oddajaca si¢ danej praktyce — pytal prof. Spinicci.
Profesor Zelaniec natomiast zauwazyl, ze w odniesieniu do wielu standw rzeczy
mozliwe jest rozumowanie abdukcyjne (nie: dedukcyjne) od ,,jest” do ,,powinien’”,
a takze na odwrot, w tym sensie, ze jezeli co$ zachodzi, to prawdopodobnie albo
jest dozwolone, albo nakazane, a jesli co$§ nakazane, zakazane lub dozwolone, to
prawdopodobnie gdzie$ zachodzi lub zaszlo. Profesor Zelaniec przypomniat tez
stosowny fragment znanego wiersza Morgensterna, gdzie podmiot liryczny wnio-
skuje, ze skoro co$ jest zabronione, to tego tez nie ma.

Ze spontanicznym koreferatem wystapil tez prof. Searle, jeszcze raz $piewajac
chwale jezyka i jego mocy stwarzania intencjonalnych i deontycznych stanéw rze-
czy. Momentami prof. Searle pobrzmiewal jak francuski neostrukturalista.

Druga konferencja odbyta si¢ 14 maja na Wydziale Prawa réwniez panstwo-
wego Uniwersytetu Bicocca. Gospodarzem byl Instytut Systeméw Prawnych,
a organizatorem dr Lorenzo Passerini-Glazel z tego wlasnie instytutu. Obrady
otworzyla prof. Patrizia Borsellino, dyrektor tegoz instytutu, a przewodniczyli im
wspomniani profesorowie Conte i Di Lucia.

Celem tej konferencji, zatytulowanej ,Costitutivita ed eidetica del diritto”,
byta dyskusja dwu ksiazek: Francesci De Vecchi (red.), Eidetica del diritto e on-
tologia sociale. Il realismo di Adolf Reinach/Eidetics of Law and Social Ontology.
Adolf Reinach, the Realist i Create to Rule. Studies on Constitutive Rules Wojciecha

! Teze te prébuje argumentatywnie podwazy¢ rowniez gdanski student prof. Zelafica, Pawel Paw-

towski.
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Zetafica. W pierwszym przypadku jako koreferenci wystapili prof. Roberta De
Monticelli z Uniwersytetu Sw. Rafata w Mediolanie oraz prof. Venanzio Raspa
z Uniwersytetu im. Carlo Bo w Urbino (Wlochy). W drugim przypadku korefe-
rentka miata by¢ prof. Angiola Filipponio z Uniwersytetu im. Aldo Moro w Bari
(Wlochy) — ale nie dojechata do miasta §$w. Ambrozego z powoddéw zdrowot-
nych, nadsylajac jedynie tekst swego referatu — oraz wspomniany wcze$niej dr
Fittipaldi z La Statale. Jako ,,oskarzeni” wystapili dr De Vecchi i prof. Zelaniec, ten
ostatni zreszta w poniekad podwdjnej roli, gdyz byl wspétautorem omawianego
tomu pod redakcjg dr De Vecchi.

Dyskusja trwatla caly dzien, zbyt burzliwa i wielowatkowa, by ja tu udatnie
strescié; chodzito o eidos prawa, powinnos¢, mozliwos¢ uzasadnienia tejze i wiele
innych spraw. Szczegélnie dramatyczne i efektowne bylo przeszlo godzinne star-
cie miedzy prof. De Monticelli a Borsellino; ta pierwsza bronita, w najwiekszym
uproszczeniu moéwigc, pewnej wersji kognitywizmu i intelektualizmu w aksjolo-
gii i deontyce, ta druga za§ — akognitywizmu i woluntaryzmu. Profesor Raspa
jak zwykle zablysnat kulturg i erudycja filozoficzng, dr Fittipaldi za$ wnikliwoscig
i sumienng, nieubtagang doktadnoscia w krytyce pracy prof. Zetarica. Z uznaniem
spotkata si¢ koncepcja Kelsena ,,normy podstawowej” (Grundnorm) przedstawio-
na w tejze pracy; autorowi Create to rule pozostalo niewiele wiecej, jak podzie-
kowac¢ i zacheci¢ do rychtych odwiedzin naukowych nadmotlawskiego grodu, ze
szczegdlnym uwzglednieniem jego ZOO, gdzie zdumiejg goscia takie filozoficzne
dziwy, jak Arystotelesowy, rzekomo nieistniejacy, kozlojelen (tpayéladog)® lub
zwierze, ktére ma cztery nogi i méwi ,hau-hau’, ale nie jest psem (amerykanska
dzika $§winka pekari)’. To ostatnie odegrato swoja role w wyjasnianiu istoty tzw.
definicji implicytnej, pojecia prominentnego zaréwno w ksigzce prof. Zetanica, jak
i wjednym z jego przyczynkow do ksigzki dr De Vecchi.

Jak to zwyczajne w ojczyznie Galileusza, obrady toczyly si¢ praktycznie caly
czas, nie tylko w aulach uniwersyteckich, ale i podczas obrado-lunchéw, obrado-
-podwieczorkéw i zwlaszcza wielogodzinnych obrado-obiado-kolacji, tak ze go-
$ciom nie pozostawal czas wolny na zwiedzanie miasta §w. Ambrozego.

Z obu konferencji planowane jest zebranie przyczynkéw i szeregu innych tek-
stow w jeden odno$ny tom zbiorowy.
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Na przyklad antylopa sitatunga (Tragelaphus spekii).
*  Pekari obrozny (Pecari tajacu).



