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UWAG KILKA DO ARTYKULU MARKA GOLEMSKIEGO
“W SPRAWIE LUBUSKIEGO ODCINKA ZACHODNIEJ
GRANICY PANSTWA MIESZKA 1”

Problematyka przebiegu zachodniej granicy panstwa Mieszka | oma-
wiana byla przez wielu badaczy wielokrotnie, ale mimo uplywu lat i powstalej
w tych latach bogatej literatury weiaz wraca i niezmiennie budzi zywe zain-
teresowanie mlodego pokolenia historykéw. Ten weigz “mlody” problem
poswiadcza niewatpliwg prawdg, ze dotychczasowe dowodzenia budza uza-
sadnione watpliwosci i sklaniajg do podejmowania ponownej dyskusji. Mimo’
calego — jakze uzasadnionego — szacunku do dziel tak wybitnych znawcow
tego zagadnienia, jak: Kazimierz Tymieniecki, Henryk Lowmianski, Zygmunt
Wojciechowski, Karol Maleczynski, Jozef Widajewicz, Roman Grodecki
i Gerard Labuda — by wymieni¢ tylko niektérych — wciaz wraca na lamy
czasopism 1 wigkszych publikacji problem przebiegu zachodniej granicy pan-
stwa polskiego w X wieku. Taki stan rzeczy jest rezultatem niezwykle skompli-
kowanych spraw wiazacych si¢ z panistwem Mieszka I, ubdstwa zrodet i ich
roznigcych sie u wielu badaczy interpretacji.

Dobrze si¢ stalo, ze na tamach tomu 2 “Nadwarcianskiego Rocznika
Historyczno-Archiwalnego” podjal ten problem Marek Golemski w odniesie-
niu do fragmentu zachodniej granicy z X wieku, dotyczacego Ziemi Lubuskiej.
Jej zajecie przez Mieszka I okoto 960 r. (cho¢ w tym miejscu warto przypo-
mnie¢, ze Karol Maleczynski wysunat — budzacg watpliwosé — teze, ze Lubu-
Szanie “najprawdopodobniej wehodzili juz w roku 948 w skiad panstwa pierw-
Szych Piastow™ 1, stalo si¢ Zrodlem wielu interesujacych konsekwencii, przede
Wszystkim - politycznych, dla mlodego panstwa polskiego.

Czy Mieszko I zajal calg Ziemie Lubusks, czy tylko jej prawobrzezng
¢3¢ nadodrzanska? Opowiadajac si¢ za badaniami prof. J. Widajewicza (zro-
Amiale, 7e w moich uwagach nie mogg ich szczegolowo przedstawic) nale-
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zaloby przyjaé, ze zadne zrédlo z X wieku nie potwierdza, jakoby Mieszk,
wyszedl na lewy brzeg Odry, a wigc Ze zostala zajeta tylko prawobrzezna czey:
Ziemi Lubuskiej. W tym miejscu odwolanie si¢ do artykulu Edwarda Rymarg,
ktory — jak Golemski ~ okresla: “sformulowal sad kategoryczny, [ze] przed
czasami Boleslawa Krzywoustego Polska (...) zapewne nigdy stopy tam [to zna.
czy na lewym brzegu Odry — przyp. méj] nie postawila” — przyja¢ nalezy jako
najblizszy prawdy.

Mieszko bowiem bezposrednio po zajeciu Ziemi Lubuskiej (prawobrzez-
nej) kontynuowal swoj marsz na potnoc w kierunku ujscia Odry, zajmujac
Szczecin 1 Wolin, Jakie byly tego nastgpstwa? Przedstawienie ich przekracza
mozliwosci tych skromnych uwag, ktore mialy jedynie na celu podkreslenie
faktu, ze nawet biorac pod uwage sformutowanie Golemskiego, jakoby “prze-
bieg zachodniej granicy panstwa polskiego w ostatnich latach panowania
Mieszka I 1 nieco pozniej [mogtby by¢ — przyp. méj] prowadzony zachodm-
mi rubiezami Ziemi Lubuskiej” — w $wietle dotad uzyskanych wynikow ba-
dawczych, przede wszystkim prof. J. Widajewicza — jest nie do przyjecia.

Uwagi moje, sila rzeczy ograniczone tylko do jednego wybranego frag-
mentu dziejéw polskiej granicy zachodniej za Mieszka I, wcale nie mialy na
celu obnizenia wartoéci innych tez ciekawego artykulu autorstwa Marka
Golemskiego. Chodzilo mi jedynie o przyjecie pewnej prawdy, ktora w nauce
polskiej jest na ogdl zaakceptowana.

Przypisy:

! K. Maleczynhski, Najstarsza zachodnia granica Polski na podstawie #rédel X ¥
[w:] Ksiegi Tysigclecia, t. I “Poczatki panstwa polskiego”, Poznan 1962, s. 221
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PRZEPRASZAMY | NAPRAWIAMY BLAD

W 2 numerze “Nadwarcianskiego Rocznika Historyczno-Archiwalnego”
na skutek razacego niedopatrzenia z naszej strony, zaszla pomytka w nume-
racji przypisow do artykulu Wiadyslawa Korcza Stosunki polsko-branden-
burskie w XIV w. 1320-1370, za co bijemy si¢ w piersi 1 bardzo Autora prze-
praszamy. W zwiazku z wolg wyrazong w liscie do redakcji zamieszczamy
prawidlowq numeracj¢ z uwagami Autora.

1. Wyczerpujaco o przygotowaniach wyprawy Lokietka przeciwko Branden-
burgii pisza m.in. S. Zachorowski w Dziejach Polski Sredniowiecznej, t. 1,
Krakow 1926, s. 391-394, lub tegoz samego autora, Historia polityczna
Polski, cz. 1, Wieki Srednie, Krakow 1920, s. 286-290, a nie Z. Kaczmar-
czyk, Kolonizacja niemiecka na wschod od Odry 1 E. Dlugopolski, Wia-
dystaw Lokietek na tle swoich czasow, Wroctaw 1951, s. 242 i n.

21 3. Przytoczony przyklad dokumentéw landsberskich pochodzi nie, jak
falszywie podano w “przypisach”, z ksiazki Z. Kaczmarczyka, Kazimierz
Wielki, Warszawa 1948, a z E. Dlugopolskiego, s. 281 1 283.

4. Odpowiada prawdzie, ale pochodzi nie z ksigzki G. Labudy, Polska grani-
ca zachodnia. Tysiqc lat dziejow politycznych, Poznan 1971, a z ksiazki
Z. Kaczmarczyka, Kazimierz Wielki, Warszawa 1948, s. 224.

5. Przypis ten nie ma nic wspdlnego z ksiazka G. Labudy, Historiograficzna
analiza tzw. niemieckiego “naporu na wschod”, a odnosi si¢ do wspomnia-
nej juz pracy Z. Kaczmarczyka, Kazimierz Wielki, s. 226.

6. Przypis ten nie ma nic wspodlnego z artykulem G. Labudy: Przynaleznosé
terytonalna Ziemi Lubuskiej w XII-XIII w. {w:] Roczn. Hist. XXXV za
rok 1969, a jest fragmentem niewielkiej broszury K. Pieradzkiej, Kazko

Szczecinski na tle polityki pomorskiej Kazimierza Wielkiego, Warszawa
1947,5.19.

Tak powinny wyglada¢ przypisy zgodnie z trescia artykutu i wykorzy-
Stanej literatury,

Redakcja



