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tosunki pomigdzy Polska a Rosja zawsze ukladaly si¢ pod potgznym wplywem sytuacji
S politycznych, ktdre zaostrzaly si¢ w latach przetoméw. Na poczatku XVII wieku okre-
Slaty je wydarzenia smuty, w XIX wieku — polskie powstania narodowowyzwoleficze, w wie-
ku XX — przewr6t pazdziernikowy w Rosji, wojna polsko-radziecka 1920, czwarty rozbiér
Polski we wrzesniu 1939 i pdZniejsze tego konsekwencje.

Do okreséw przelomowych nalezj takze pierwsze lata po drugiej wojnie Swiatowej, kiedy
ujawnilo si¢ dazenie ZSRR do sowietyzacji Polski. Wyzwolenie Polski przez armi¢ radziecka
uchronifo naréd polski przed biologiczna zaglada, lecz nie dalo mu mozliwosci swobodnego
decydowania o swoich losach. Zwiazek Radziecki za pomocy réznych Srodkéw, nie wylacza-
jac terroru policyjnego, narzucit Polsce wiasny system polityczny.

Pod koniec lat czterdziestych w Polsce, jak i w wigkszosci krajéw Europy $rodkowe;j
i potudniowowschodniej, utrwalil si¢ rezim komunistyczny typu stalinowskiego. Olbrzymia
role w takim biegu wydarzen odegrata obecno$¢ na terenie kraju wojsk radzieckich, a takze
doradcdw ze Zwiazku Radzieckiego, dzialajacych w armii polskiej i organach bezpieczen-
stwa, jak réwniez w innych polskich instytucjach politycznych i ekonomicznych, oraz nacisk
polityczny kierownictwa ZSRR na wladze polskie i organizowane przez nie ,przekucie”
ideologiczne ludnosci polskie;.

O strategicznych zamierzeniach wladz radzieckich wobec Polski 1 mechanizmie ich rea-
lizacji mozna sadzi¢ na podstawie niektérych dostgpnych dzisiaj dokumentéw archiwalnych,
ktore oméwig pokrétce w moim artykule.
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Cze§¢ omawianych dokumentéw opublikowana zostala ostatnio przez Instytut Stowia-
noznawstwa Rosyjskiej Akademii Nauk!, inne znalaziem w réznych archiwach radzieckich.

Dokumenty te wskazuja, ze plany ZSRR co do przyszlosci Polski przemysliwane byty
jeszcze podczas wojny. 10 stycznia 1944 roku jeden z wysoko postawionych dyplomatéw
radzieckich J. Majski w memoriale pod adresem W. Molotowa pisal o losach powojenne;
Polski:

Celem ZSRR powinno by¢ stworzenie Polski niezaleznej i zdolnej do Zycia,
nie jeste$Smy jednak zainteresowani narodzeniem sig¢ Polski zbyt wielkiej i zbyt
silnej. W przeszlosci Polska prawie zawsze byla wrogiem Rosji. Czy przyszla
Polska bedzie prawdziwym przyjacielem ZSRR (przynajmniej za Zycia najbliz-
szego pokolenia), nikt z pewnoScia orzec nie moze. Wielu w to watpi, i spra-
wiedliwo$¢ wymaga stwierdzié, ze dla takich watpliwosci istnieja wystarczajace
podstawy. Biorac pod uwage powyzsze, nalezy ostrozniej ksztaltowaé Polske
powojenna w mozliwie minimalnych rozmiarach, $ci§le przestrzegajac zasady
granic etnograficznych?.

Po7niej plany te modyfikowano. Przedsigwzigto caly szereg krokow, zmierzajacych do
ustanowienia w Polsce rezimu komunistycznego na modle radziecka. Nie bede wspominat
o politycznych, policyjnych i ekonomicznych formach nacisku na Polske, zatrzymam si¢
jedynie na niektdrych dokumentach, dajacych pojecie o roli tak zwanego czynnika radziec-
kiego w zyciu kulturalnym Polski w latach 1944-1953. Okres ten zamyka rok $mierci Stalina,
po ktérej zaczyna sig¢ dlugotrwala agonia stworzonego przez niego systemu.

Radziecki mechanizm ideologicznej obrobki §wiadomosci masowej w Polsce 1 wptywu
na rozwdj kultury polskiej pracowal na rzecz propagandy polityki ZSRR, ideologii komuni-
stycznej, wzordw kultury radzieckiej. Czg¢Sciami tego mechanizmu byly ambasada radziecka,
Wszechzwiazkowe Towarzystwo Eacznodci Kulturalnej z Zagranica (WOKS), Radzieckie
Biuro Informacyjne (Sowinformbiuro), wydawnictwo literatury w jezykach obcych, zjedno-
czenie Miezdunarodnaja Kniga, Centrala Eksportu Filmu Radzieckiego (Soweksportfilm), redak-
cja polska radia radzieckiego, Komisja Zagraniczna Zwiazku Pisarzy Radzieckich, Towarzy-
stwo Przyjazni Polsko—Radzieckiej i inne urzedy.

Od pierwszych dni istnienia powojennej Polski w sprawy polskie aktywnie ingeruje
ambasada radziecka, kt6ra pouczata polskich dzialaczy politycznych, w tym réwniez w zakre-
sie propagandy i kultury.

! Zob. NKWD i polskoje podpolie 1944-1945 (Po ,,0s0bym papkam” 1. W, Stalina), Moskwa 1994; Whstocznaja
Jewropa w dokumientach rossijskich archiwow 1944-1953, . 1: 1944-1948, Moskwa-Nowosibirsk 1997; t. 2:
1949-1953, Moskwa-Nowosibirsk 1998; Sowietskij faktor w Wostocznoj Jewropie 1944—1953, t. 1: 1944-1948.
Dokumienty, Moskwa 1999.

? Sowietskij faktor..., op. cit. s. 29-30.
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W rozmowie 1 sierpnia 1945 roku z polskim premierem Osébka—Morawskim na temat
sytuacji politycznej w Polsce radca ambasady Jakowlew zwrécil uwage Morawskiego na to,
ze w publikacjach wielu polskich gazet nie docenia sig roli dzialaczy panstwowych. Jak donosi
Jakowlew w notatce stuzbowej dla Wyszyniskiego, Morawski zgodzit si¢ z krytyka, dodajac:
~Wezmy na przykiad towarzysza Stalina, gra tak olbrzymig rolg.. 2,

Nie mniej stuzalczo o Stalinie wypowiadat si¢ Cyrankiewicz, ktéry w rozmowie z tymze
Jakowlewem w sierpniu 1947 roku odwiadczyl:

My, socjalisci polscy, uwazamy towarzysza Stalina za tak znaczacy dla nas
autorytet, ze rady jego powinny by¢ dla nas linia przewodnia.*

Pézniej Bierut zwracal si¢ do Stalina ,Kochany i Drogi Towarzyszu Stalinie”, meldujac
w licie z 15 kwietnia 1950 roku o utworzeniu Sekretariatu Organizacyjnego KC PZPR
swediug Waszych rad”>,

Ambasada radziecka niejednokrotnie zglaszala Cyrankiewiczowi rézne dezyderaty, za
ktére, jak referuje Jakowlew, ten ,szczegdlnie goraco dzigkowal”. Dotyczylo to migdzy
innymi wydawnictwa PPS ;Wiedza”, o ktérym w grudniu 1946 roku Jakowlew powiedziat
Cyrankiewiczowi:

Co do Waszego wydawnictwa partyjnego ,Wiedza”, to sami widzicie, ze jego
dziatalno§é w kierunku rozpowszechniania literatury radzieckiej réwna si¢
zeru. Tymczasem ksiazka radziecka, w tym literatura na tematy artystyczne,
mogtaby sprzyja¢ zadaniu, ktdre stoi przed PPS, mianowicie zadaniu wycho-
wania na nowo ludnosci polskiej w duchu przyjazni do Zwiazku Radzieckiego®

Cyrankiewicz obiecal natychmiast wplynaé na rozpowszechnianie przez wydawnictwo
Wiedza” literatury radzieckiej i organizacjg jej thumaczenia w Polsce.
W sprawozdaniu politycznym ambasady radzieckiej w Warszawie za rok 1947 stwierdzano, ze

Poziom ideowy zycia kulturalnego w Polsce wyraZnie odstaje od osiagnietych
przez kraj sukceséw politycznych i ekonomicznych. Wychowana na tradycjach
walki o wyzwolenie narodowe od caratu rosyjskiego i stuzaca antyradzieckim
celom polskich rzadéw reakcyjnych w latach 1918-1939 inteligencja polska nie
przebudowata jeszcze swojego pojmowania nowej sytuacji w Polsce i nowych
stosunkéw polsko-radzieckich. (...) Najwigksi pisarze i poeci polscy wciaz
jeszcze zajmuja pozycje wyczekujaca. Obecnie na takiej pozycji w dalszym
ciagu pozostaje Parandowski (czlonek angielskiego PEN-Clubu) i po czgici
nawet Zofia Natkowska. Najwigkszy poeta polski Tuwim przychylnie wypo-

3 Whstocznaja Jewropa w dokumientach..., op. cit. t. 1, s. 245.

4 Ibid., s. 696.

5 Wostocznaja_Jewropa w dokumientach.. ., op. cit. t. 2, s. 337-338.
¢ Sowietskij faktor..., op. cit. s. 384.
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wiada si¢ o nowej Polsce i Zwiazku Radzieckim, lecz gryzie go jeszcze robak
watpliwosci. Natarczywie dopytywal si¢ Wandy Wasilewskiej, ktéra przyjez-
dzata do Warszawy w paZdzierniku 1947 roku, czy rzeczywisto$¢ radziecka
odpowiada jego ideatom. Na razie nie napisal nic nowego (...).

Dalej w sprawozdaniu méwilo si¢ o Dabrowskiej, Pruszyniskim, Andrzejewskim (,,pisarz
katolicki, wydat niedawno ksiazke Popidt i diament, w caloSci poswigcong PPR”). Iwaszkiewi-
czu, Kruczkowskim, Putramencie (,twérczo$é Putramenta krytyka radziecka ocenia pozy-
tywnie”), o ,reakcyjnym repertuarze” teatru polskiego, ktory ,§wiadczy o tym, ze osiagnigcia

"

PPR na froncie ideologicznym wciaz jeszcze s3 niewielkie"” Z analizy wysnuwano wniosek
o stanie kryzysowym kultury polskie;.
Nalezalo gruntownie ,przeplukaé mézgi” inteligencji polskiej, ktérej przedstawiciele,
w tym réwniez czlonkowie PPR, wedlug sprawozdania ambasady, ,nie pozbyli si¢ jeszcze
ideologii szlacheckiej ze swoich gl(’)w”7.
To ,pranie mézgu” odbywalo si¢ réznymi metodami. Przykladowo, dla zwigkszenia
efektywnodci propagandy filmowej w latach 1946-1947 w ZSRR przygotowano polski dub-

bing dwéch filméw, jego jakoéé okazata si¢ jednak zta:

Widzowie polscy — pisat do Moskwy przedstawiciel Soweksportfilmu w Warsza-
wie — $mieja si¢ nie tyle z watku komediowego, ile ze zlej polszczyzny,

i w znacznej liczbie opuszczaja salg przed koficem seansu®.

Tak samo mato skuteczne byly réwniez tandetne radzieckie broszury propagandowe,
ktore zalegaly potki ksiggarfi polskich. W notatce stuzbowej z 16 grudnia 1946 o pracy
przedstawicielstwa Sowinformbiura w Polsce pisano:

Efektywno$¢ propagandy radzieckiej w Polsce nie odpowiada wymaganiom
momentu politycznego’.

Stosowano takze organizacyjne Srodki oddzialywania na redaktoréw prasy polskiej, ktorzy
nie kwapili si¢ z publikacja materialéw nadsytanych ze Zwiazku Radzieckiego. Tak na
przyktad 1 kwietnia 1948 roku przedstawiciel Sowinformbiura w Polsce Zyrnow oswiadczyt,
ze wszyscy redaktorzy, ktdrzy nie zamieszczaja w swoich pismach materiatéw Sowinformbiura
lub publikuja je w niedostatecznej ilosci, beda zdjeci z zajmowanych stanowisk ",

7 Archiwum Polityki Wewngtrznej Federacji Rosyjskiej, zesp6t 0122, rejestr 30a, teczka 247, sprawa 3, karta
56, 64, 73-74.

¢ Rosyjskie Centrum Przechowywania i Badania Dokumentéw Historii Najnowszej (obecnie Rosyjskie
Pafistwowe Archiwum Historii Spoleczno-Politycznej), zesp6t 17, rejestr 132, sprawa 251, karta 40.

® Rosyjskie Centrum Przechowywania i Badania Dokumentéw Historii Najnowszej, zesp6t 17, rejestr 125,
sprawa 509, karta 4.

1 Sowietskij faktor..., op. cit. s. 574.
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Wielkie znaczenie kierownictwo radzieckie nadawalo publikowaniu w olbrzymich na-
kiadach literatury marksistowsko—leninowskiej po polsku. W pisemnym raporcie dla sekre-
tarza KC G. Malenkowa z 23 sierpnia 1949 roku pracownicy Wydzialu Agitacji i Propagandy
KC WKP(b) L. Smirnow i M. Morozow stwierdzali, Ze na polecenie Rady Ministréw ZSRR
z 6 lutego 1949

...w roku biezacym zamierzano wydrukowac dla Polski, na bazie poligraficznej
radzieckiej strefy okupacyjnej Niemiec, 5 milionéw egzemplarzy dziet klasy-
kéw marksizmu-leninizmu. PéZniej, wediug wskazain KC WKP(b), wydaw-
nictwo SWAG (Radzieckiej Administracji Wojskowej w Niemczech) powinno

wydrukowaé w jezyku polskim 1 milion egzemplarzy Krdtkiego kursu historii
WKP(b).

W raporcie tym méwiono réwniez o literaturze pigkne;j:

Przejrzeliémy przyblizony spis utworéw artystycznych, ktére polskie wydaw-
nictwa zamierzaja wydrukowaé w 1949 roku (...). Ogolnie spis ten nie wywo-
tuje sprzeciwu. Wigkszos¢ ksigzek to utwory pisarzy radzieckich: Gorkiego,
Simonowa, Fiedina, Wasilewskiej i innych. W spisie sa tez ksiazki autoréw
polskich: Mickiewicza, Tuwima i Prussa [tak w tekscie]”11.

Z Mickiewicza proponowano wydaé Pana Tadeusza, z Tuwima — Slonia Trgbalskiego i Lo-
komotywe, z Prusa — Faraona i Placdwke.

Autorzy raportu uwazali za celowe zakaza¢ polskim wydawnictwom opublikowania
ksiazki Grosmana Smier¢ poety (o Puszkinie), poniewaz wypacza ona wizerunek ,geniusza
oryginalnej kultury rosyjskiej”.

Po rfoku 1948 natarcie radzieckie na polskim froncie ideologicznym i kulturalnym
rozwija si¢ na wielka skal¢. Tak oto 21 marca 1949 roku kierownik IV Europejskiego Wydziatu
Ministerstwa Spraw Sagranicznych ZSRR S. Kirsanow w opracowaniu Propozycje nasilenia
wplywéw radzieckich na Zycie kulturalne Polski, Czechostowacji i innych krajow Europy Wichodniej
stwierdza, ze znaczna cz¢$¢ inteligencji polskiej

...nie poszla jeszcze droga wsparcia nowego ustroju demokracji ludowej, chodzi
jeszcze na pasku najwyzej postawionej burzuazyjnej reakcji, powiazanej tysia-
cznymi niémi z reakcyjnymi kregami imperialistycznych krajéw zachodnich.

Jego zdaniem szczegélnie silny jest wplyw inteligencji reakcyjnej w polskim szkolnictwie
wyzszym, a w szkotach podstawowych i §rednich — dziwi si¢ Kirsanow — ,nadal trwa nauka
religii” (,,do sich por priepodajetsia zakon bozif”). W zwiazku z tym autor proponuje niezwlocznie
podja¢ szereg krokéw, migdzy innymi:

" Paristwowe Archiwum Federacji Rosyjskiej, zespot 5446, rejestr 53, sprawa 529, karta 9.
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Utworzyé przy Wyzszej Szkole Partyjnej i Akademii Nauk Spolecznych wy-
dzialy ksztalcenia marksistowskiej kadry krajéw demokracji ludowej (...);

Wprowadzié¢ praktyke kierowania naukowcéw i wykladowcéw radzieckich do
pracy na wyzszych uczelniach krajéw demokracji ludowej (wyklady, kursy
specjalistyczne, kierowanie katedrami) (...);

Zwrbcié uwage naszych przyjaciot w krajach demokracji ludowej na koniecz-
no$¢ zdecydowanej likwidacji resztek dawnej zaleznosci od zachodnich pafistw
imperialistycznych — réznego rodzaju konwencji kulturalnych, zagranicz-
nych instytucji i szkot kulturalnych'2.

Podobne propozycje zostaly skierowane przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych
ZSRR do Komitetu Centralnego WKP(b):

1. Periodycznie, w przyblizeniu dwa razy do roku, zwolywaé w KC WKP(b)
narady wszystkich resortéw, ktére moga poméc w sprawie nasilenia wptywow
kulturalno—politycznych ZSRR w Polsce i innych krajach demokracji ludowej,
dla oméwienia podstawowych przedsigwzigé, zaplanowanych przez resorty na
p6t roku — rok w tej dziedzinie. (...);

2. Ustali¢ praktyke¢ delegowania naukowcéw i wykladowcéw radzieckich do
pracy w szkolnictwie wyzszym Polski (i innych krajéw demokracji ludowej)
na dluzsze okresy (pdt roku — rok);

3. Organizowa¢ przy Akademii Nauk Spolecznych wydzial ksztalcenia kadry
marksistowskiej krajéw demokracji ludowej, uzgadniajac z Komitetami Cen-
tralnymi partii komunistycznych i robotniczych staranna selekcje personalna
kandydatéw kierowanych na studia na tym wydziale!3

Zauwazmy, ze szkolenie i przeszkalanie polskiej kadry partyjnej réznych pozioméw
przeksztalcily si¢ w staly system. Przyktadowo 7 maja 1949 roku kierownik Wydziatu Polityki
Wewngtrznej KC WKP(b) W. Grigorian meldowat Stalinowi o przybyciu na 3—4 tygodnie do
Wyzszej Szkoty Partyjnej przy KC WKP(b) grupy ponad pigédziesigciu absolwentéw Wyzszej
Szkoly Partyjnej przy KC PZPR; 5 maja 1950 — o wizycie w ZSRR sze§édziesigcioosobowej
grupy absolwentoéw jednorocznej szkoty partyjnej przy KC PZPR; 16 sierpnia 1950 roku do
ZSRR przyjechaly dwie grupy z R. Zambrowskim na czele dla zapoznania si¢ z praca
KC WKP(b), komitetami centralnymi partii komunistycznych republik zwiazkowych, komi-
tetbw obwodowych i rejonowych; 24 sierpnia 1951 roku w tym samym celu przyjechata
grupa sekretarzy wojewddzkich PZPR 1 przewodniczacych wojewddzkich rad narodowych“.
Ten system wychowania kadry utrzymat si¢ az do rozktadu bloku radzieckiego.

"* Wostocznaja Jewropa w dokumientach..., t. 2, op. cit. s. 40-41.

Archiwum Polityki Wewngtrznej Federacji Rosyjskiej, zesp6t 021, rejestr 3, teczka 8, sprawa 192, k. 2-5.

Rosyjskie Centrum Przechowywania i Badania Dokumentow Historii Najnowszej, zespét 82, rejestr 2,
sprawa 1299, karty 17, 27-28, 42, 68.

13
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Dla oddzialywania na inteligencj¢ polska wykorzystywano wizyty w Polsce przedstawi-
cieli kultury radzieckiej. 5 czerwca 1948 roku radca ambasady radzieckiej Jakowlew radzi
J. Bermanowi wykorzystaé przyjazd do Polski kompozytoréw Chrennikowa i Szaporina ,dla
wyjasnienia polskim kregom muzycznym sensu dyskusji w ZSRR o wypaczeniach formali-
stycznych w muzyce”. Berman obiecal da¢ odpowiednie polecenie czlonkom aparatu partyj-
nego z KC PZPR i wiceministrowi kultury i sztuki W. Sokorskiemu w tej sprawie, jak tez
w sprawie druku materialéw o Zwiazku Radzieckim w wydawnictwie ,Wspoipraca”. Obiecat
réwniez zrobié porzadek w stowarzyszeniu ,,Film Polski”, ktére, zdaniem ambasady radziec-
kiej, ,zachwaszczone jest przez elementy wrogie sprawie przyjazni polsko—radzieckiej”ls.

Charakterystyczna jest irytacja ambasadora radzieckiego w Polsce W. Lebiediewa w rapor-
cie o konferencji teoretycznej, poswigconej jezykoznawczym pracom Stalina, ktéra odbyta
si¢ w Warszawie 4 grudnia 1950 roku. Oskarza on ,polskich naukowcédw burzuazyjnych,
specjalistéw jezykoznawcow, przybylych z Krakowa” — profesoréw Nitscha, Doroszewskie-
go, Stiebera, Urbariczyka, Lehra-Splawinskiego (czyli kwiat lingwistyki polskiej) o to, ze
wykorzystali oni udostgpniong im trybung, zeby rozwinaé wilasny sztandar w obronie
burzuazyjnej lingwistyki idealistycznej, kt6ra reprezentujq”l(].

Sporo klopotéw dostarczato przywéddcom radzieckim i polskim radio zachodnie. Zeby
mu przeciwdziataé, 24 paZdziernika 1951 roku Rada Ministréw ZSRR przyjeta postanowie-
nie podpisane przez Stalina O stworzeniu zakldceri na terytorium Polski przeciwko antypolskiej
propagandzie radiowej. Ministerstwu £acznosci ZSRR kazano radzieckimi Srodkami technicz-
nymi zorganizowaé zaklécenia radia zachodniego na falach krétkich na terenie Polski i poméc
rzadowi polskiemu w stworzeniu zakldceni na falach srednich!”.

Organy radzieckie w Moskwie i w Polsce aktywnie ingerowaly w polityke kadrowa wiadz
polskich. 13 lutego 1950 ambasador Lebiediew przekazal Bierutowi wiadomo3¢ o tym, ze
Moskwa odméwita wizy ,dziataczom literatury polskiej Zotkiewskiemu i Fedeckiemu”.
w odpowiedzi Bierut o§wiadczyl, ze nie kojarzy postaci Fedeckiego z przesztosci, lecz ujat sig
za Z6tkiewskim, ktory, jego zdaniem, ,usilnie pracuje nad tym, zeby zostaé dobrym marksista
i dobrym literatem”. ,Chcialoby si¢ — oznajmiat dalej Bierut — zeby towarzysze radzieccy
pomogli nam go wychowaé”ls.

Wstawiennictwo Bieruta nie pomoglo Zétkiewskiemu, ktérego w ZSRR zawsze podej-
rzewano o wrogo$¢. W tak zwanym archiwum prezydenckim w Moskwie znajduje si¢ doku-
ment z uwagami Stalina na marginesie, wystany 18 lutego 1952 roku przez pomocnika
sekretarza generalnego MSZ ZSRR, W. Kuzniecowa do Stalina, Mototowa, Berii, Malenkowa
i Bulganina. Jest to zapis jego rozmowy z corky J. Marchlewskiego, w ktorej tak opiniowata
Zotkiewskiego:

15 Sowietskij faktor..., op. cit. s. 586-587.

' Wostocznaja Jewropa w dokumientach. .., op. cit. t. 2, s. 462,
17 Ibid., s. 642.

'8 Ibid., s. 301.
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Na czele Instytutu Badan Literackich stoi niejaki Zotkowski [tak w dokumencie],
dziennikarz sanacyjny. W instytucie tym udaja, ze przygotowuja marksistowska
historie literatury polskiej. Z6tkowski to zrgczny oszust, korzysta z terminolo-
gii marksistowskiej, ale sam nie wierzy w to, co méwil®.

W tej samej rozmowie stwierdzono réwniez, ze Leon Gomolicki to ,byly bialogwardzi-
sta”, ze ,w wydawnictwie «Ksiazka i Wiedza» siedza dawni i dzisiejsi wrogowie, szpiedzy
i dywersanci”, ze ,kierownikiem Wydzialu Historii Partii jest niejaki Daniszewski, ktorego
prawdziwe nazwisko brzmi Kirschbaum; jego ojciec w przedwojennej Polsce byl bogatym
bankierem i postem na sejm”, oraz ze Daniszewski ma w Moskwie przyjaciela, niejakiego
Millera z Instytutu Stowianoznawstwa Akademii Nauk ZSRR, ktory proteguje go w Wielkiej
Ensyklopedii Radzieckief 1 tak dalej.

Dobitnym przyktadem bezceremonialnej ingerencji radzieckiej w wewngtrzne sprawy
Polski — nie tylko w dziedzinie kultury — jest list ambasadora ZSRR w Polsce G. Popowa
do W. Motlotowa z 25 sierpnia 1953 o polskim hymnie narodowym, gdzie czytamy mig¢dzy
innymi:

Polska Republika Ludowa dotychczas nie ma nowego hymnu narodowego,
adekwatnego w tresci do nowej epoki w zyciu Polski. (...) Tekst obecnego
hymnu jest absolutnie przestarzaly politycznie, a tre$¢ antyrosyjska i szowini-
styczna.

Dalej ambasador powotuje sie na rozmowe z Bierutem, Rokossowskim 1 Cyrankiewi-
czem, ktdrzy zgodzili si¢ z tym, ze hymn jest przestarzaly i nalezy napisaé nowy, ,lecz —
skarzy si¢ ambasador — sprawa nowego hymnu w Polsce dotychczas nie zostata rozwiazana”?’.

Rozpatrujac ingerencjg¢ radziecka w zycie kulturalne Polski, trzeba jednak uwzglednié
takze liczne kompromisy z wladza radziecka i polska, na ktére — z réznych przyczyn — szta
wigkszo$¢ inteligencji polskiej. Oceniajac za$§ rozpowszechnianie w Polsce tamtych lat kul-
tury rosyjskiej i radzieckiej, trzeba bra¢ pod uwagg, ze cz¢sto tymi samymi kanatami rozcho-
dzila si¢ nie tylko tandetna produkcja propagandowa, lecz i wielkie osiagnigcia klasyczne;j
rosyjskiej spuscizny literackiej, muzycznej i teatralnej. Polscy widzowie i stuchacze mogli
zapoznawac si¢ réwniez ze sztuky wybitnych pianistéw i skrzypkéw z Rosji, z rosyjskim
baletem i teatrem, wystepujacymi goscinnie w Polsce. Ich twérczo$é podtrzymywata prestiz
kultury rosyjskiej, mimo wszystkich ograniczefi polityki i estetyki stalinowskiej. W samej
Polsce prawdziwi koneserzy kultury rosyjskiej czg¢sto omijali dogmaty i zakazy instytucji
radzieckich, Tak na przyklad w 1947 roku ukazata si¢ w Polsce antologia poezji rosyjskiej XIX
i poczatku XX wieku w opracowaniu M. Jastruna i S. Pollaka, z przedmowa L. Gomolickiego.

% Ibid., s. 700-701.

% Archiwum Polityki Wewnetrznej Federacji Rosyjskiej, zespét 0122, rejestr 36, teczka 305, sprawa 77, karta
171-172.
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Zamieszczono w niej wiersze poetéw zakazanych w ZSRR, co spowodowato niezadowole-
nie referentéw sowieckiego WOKS (Towarzystwa Eacznosci Kulturalnej z Zagranica)?L.

Trzeba dodaé réwniez, ze propaganda radziecka przez swdj lichy poziom czgsto w rze-
czywisto$ci pracowala przeciwko wyznaczonym celom ideologicznej obrobki polskiej opinii
publicznej.

Zakrojona na wielka skalg, obrobka ta okazala si¢ w gruncie rzeczy mato skuteczna, co
udowodnity dalsze wydarzenia najnowszej historii Polski. Trwatym zabezpieczeniem przeciw
ideologicznemu naciskowi pozostawaty narodowe tradycje kulturalne, ktérych nie udalo sig
wykorzeni¢ ze Swiadomoéci ogbtu ani dostosowac ich do potrzeb ideologii komunistycznej.

2! Pafistwowe Archiwum Federacji Rosyjskiej, zespot 5283, rejestr 17, sprawa 127.



