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1. Kontekst — tekst — autor

ydarzenia pierwszej Dymitriady, sytuacja Polakéw uwigzionych po krwawych godach”

w Moskwie, wreszcie przebieg wojny polsko—moskiewskiej toczacej sig od 1609 roku, a zwla-
szcza oble¢zenie Smolenska, wywolaly znaczaca reakcje w dwezesnym pi§miennictwie. Znaczaca
raczej w ilo§ciowym niz jakoSciowym sensie.

Literatur¢ Dymitriad tworzyli bowiem pisarze drugorzedni. Diugy liste nazwisk 1 tytutow
utwordw podal Juliusz Nowak-Dluzewski w czwartej cz¢dcl monografii staropolskiej poezji
okolicznoéciowef.

Najlepsi z nich — Jan Jurkowski, Stanistaw Grochowski i Jan Zabczyc — sy autorami panegirykow
weselnych napisanych ,na fest” Maryny Mniszchoéwny 1 pierwszego Samozwarica oraz piesni i wier-
szowanych sprawozdan z kariery Dymitraz. Pézniejsze zdarzenia relacjonuja: Adam Wiadysiawiusz",
Jan Krajewski4, Stanistaw Witkowski’ czy jeszcze mniej znani: Sebastian Lifftel®, Baltazar Ozimifiski’
1 Walenty Bartoszewski". Czgé¢ z tych réznorodnych gatunkowo i prezentujacych rézng kulture
literacka utwordw przedrukowat stulecie temu Teodor Wierzbowski’.

! Zob. J. Nowak-Dluzewski, Okolicznostiowa poezja polityczna w Polsce. Zygmunt III, Warszawa 1971, s. 186-232.

* Zob. S. Grochowski, Krakowska Polakdw z Moskvg biesiada, [b.m.] 1606; idem, Piesini na fest ucieszny wielkim dwiesma
ymrodompo},\‘kiemu'i woskiewskientt, Krakow 1606; J. Jurkowski, Hymeneus najasniejszego Monarchy Dymitra Iwanowica. . .,
Krakéw 1605; J. Zabczyc, Mars Moskiewski knvawy, Krakéw 1605; idem, Posef moskiewski, Krakéw 1606.

* Zob. A. Wiadystawiusz, Nowiny z Moskwy poslane. .. Piesii o tymze Caru moskiewskim, Krakéw 1608.

Zob. J. Krajewski, Szturm smoleriski sobotni. .., [b.m.] 1611; idem, Chronologia wojny moskiewskicj, Krakow [1615].

5 Zob. S. Witkowski, Sapho stowieriska. .., Krakéw 1611.

¢ Zob. S. Litftel, Gody moskiewskie. .., Krakéw 1608.

Zob. B. Oziminski, Szturm pocieszny smoleriski..., Wilno 1611.

Zob. W. Bartoszewski, Pienia wesole dziatek na przyjazd... krdla Jego M. ... po rekuperowaniu Swoleiiska, Wilno 1611.

4

8

® Zob. T. Wicrzbowski, Smiutnoje wrientia w sowriemiennoj jemu polskoj litieraturie, w: Maticrialy k istorii moskouskogo
gosudarstwa, t. 3, Warszawa 1900.
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We wspomnianej wia$nie antologii, a takze w obszernym opracowaniu Nowaka-Dluzewskie-
go, jak tez innych pracach dotyczacych literatury poczatku XVII wieku, nie znajdziemy jednak
wzmianek o Nemezis kraju pélnocnego.

Druk ten, pochodzacy z zamojskiej oficyny akademickiej 1 odbity czcionkami tamtejszego
typografa Marcina Y.eskiego, ukazat si¢ w 1614 roku i zachowal w unikatowym egzemplarzu
Biblioteki Ossolineum we Wroctawiu (sygn. XVII-1031-1II). Liczy on 24 karty i nie zawiera not
proweniencyjnych.

Na karcie tytutowe] poematu umieszczony zostal fragment z 6smej ksiegi Starozytnosti rzym-
skich Dionizjusza z Halikarnasu podejmujacy temat ,zmiennosci wszystkich rzeczy”. Po tym
prozaicznym urywku nastepuja kolejno: wierszowana Apostrophe do klejnotu koronnego, poetycka
dedykacja skierowana do Jana Zétkiewskiego, syna hetmana, nastepnie whasciwy tekst ztozony
regularnym 13-zgloskowcem oraz domykajace rame utworu: Omen pospolitemu ruszeniu przeciw
poganom 1 cytat biblijny o charakterze profetycznym (,Levit. 26”)10.

Wyliczenie czastek tekstu pozwala zidentyfikowaé Zrédia wkomponowanych w przekaz lite-
racki segmentéw tradycji, a takze wskazuje na jego zwiazek z osobg Stanistawa Zc’)ikiewskiego —
autora zwycigstwa militarnego pod Ktuszynem i dyplomatycznego pod Moskwa.

Kim jest autor Nemezis...?

Karta tytutowa druczku nie podaje nazwiska, nie ustalit go réwniez Karol Estreicher!!.

Wskazéwka pozwalajaca przeprowadzié atrybucje jest trzyliterowy inigjat ,J. D. P”, figurujacy
pod wierszem dedykacyjnym do Jana Zétkiewskiego. Uzupetnia ja informacja wpisana w inwo-
kacyjny wstgp do poematu, a zatem miejsce wyznaczone przez tradycje literacka jako przestrzen
wypowiedzi autotematycznej i czgsto autobiograficzne;.

Konwencjonalna topika skromnos$ciowa zostala w tym przypadku uzupetniona okre§leniemn
odnoszacym si¢ do ,stazu” poety. Nazywa on siebie ,nowym przychodniem” w gromadzie pisarzy,
czym usprawiedliwia nieudolnosé w realizacji powaznego tematu (opis ,krwawych trudéw naro-
du polskiego”), nieprzystajacego do mozliwosci twércy. Konfesje t¢ traktowaé mozna jako rekwi-
zyt z magazynu retorycznej topiki wstepu albo tez przyznaé jej warto$é biograficzna.

Jesli tak — autora poszukiwaé trzeba wiréd literatéw debiutujacych okoto roku 1614. Kwerendy
bibliograficzne i baczne przyjrzenie si¢ nazwiskom pisarzy publikujacych w drukarni zamojskiej
w latach 1610-1620 lub zwigzanych z kregiem Akademii'? pozwolily ustali¢ nazwisko autora
poematu. Jest nim Jakub Dusza Podhorecki (Podorecki — pisownia nazwiska waha si¢), student
filozofii w Zamo&ciu, znany Estreicherowi z dwoch broszur wydanych w oficynie akademickiej13.

' W przektadzic Wujka (Ks. Kapt. 26, 7-8): ,Bedziecie uganiaé nieprzyjacioty wasze, i upadna przed wami. Beda
goni¢ pigé waszych sto obcych, a sto z was dziesig¢ tysigcy; polega nieprzyjacicle waszy micczem przed oczyma
waszemi”,

1t Zob. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 23, Krakéw 1910, s. 77.

12 Zob. zwt.: A. Wadowski, Wiadotmost o profesorach Akademii Zamojskiej, Warszawa 1899-1900; K. Estreicher, op. cit.,
t. 8, Krakow 1882; Ludzie Zamostia i Zamojszczyzny. Bibliografia w wyborze, Zamos¢ 1998; S. Eempicki, Poeci kregu
Akademii Zamojskiej, w: idem, Wick zloty i czasy romantyzmu w Polsce, Warszawa 1992; J. K. Kochanowski, Dzieje
Akademii Zamojskiej (1594-1784), Krakéw 1899-1900.

¥ Zob. K. Estreicher, op. cit,, t. 24, s. 405: Conclusiones ex proemio Aristotelis. .. Jacobo Dusza Podorecki philosophiae
studioso. .. Zamo$¢, M. Eeski 1613; Nais Dniestrowa na pogrzeb... P_Jana Zamoyskiego, Zamosé, Druk. Akademicka 1619.



Mata Iliada — Nemezis kraju pétnocnego Jakuba Duszy Podhoreckego 137

W 1613 roku ukazaly si¢ tezy do dysputy podpisane nazwiskiem Podorecki, za§ w 1619 Nais
Duiestrowa..., pogrzebowy panegiryk poswigcony Janowi Zamoyskiemu, kasztelanowi chelmskie-
mu 1 straznikowi koronnemu. Relacje migdzy tym utworem a naszym poematem podpowiadaja
tozsamo$¢ autora. W obu postuzono si¢ bowiem identycznym schematem tytulu (nazwa béstwa
mitologicznego polaczona z okreéleniem geograficznym), wprowadzono analogiczne czastki kom-
pozycyjne (na poczatku Apostrophe do herbu, wrézebny Omen w finale) 1 przydzielono im to samo
miejsce w strukturze utworu. Istotne s3 takze zbieznodci tekstowe: leksykalne, stylistyczne i ry-
mowe'*, Teze ugruntowuja argumenty pozaliterackie: zwiazek ze Srodowiskiem Zamoscia 1 krg-
giem rodowym Zotkiewskich i Zamoyskich, na co wskazuja dedykacje i tematyka tekstow.
Wspdlny jest réwniez geograficzny partykularz, bowiem rodzina Podhoreckich (herbu Belina)

zamieszkiwala wojewédztwo lubelskie 1 belskie, a u Niesieckiego15 znajdujemy nawet wiado-
mos§é, ze Wactaw Dusza Podhorecki ,,gonit z kopija” na turnieju u§wietniajacym wesele hetmana
Zamoyskiego w 1583 roku. Inni Podhoreccy petnili stuzbg wojskowa za Batorego podczas wojen
moskiewskich, zaznali tez niewoli tureckiejm.

Spisy studentéw Akademii Zamojskiej wskazujg za$, ze czlonkowie tej rodziny czgsto podej-
mowali studia w Zamosciu'’. Informacje te podajemy niejako w zastgpstwie biogramu, bowiem

autora Nesnezis. .. ani herbarze, ani dostgpne nam Zrédla nie notuja.

2. Tradycja epicka

W chwili druku Netnezis... autorytetem epickim — odziedziczonym po renesansie — byl wciaz
Wergiliusz. Tiumaczenie Eneidy (1590) dokonane przez Andrzeja Kochanowskiego jeszcze t¢
pozycje umocnilo. Z drugiej jednak strony narastala ilo§¢ wierszowanych utworéw bohaterskich,
Iaczacych klasyczne konwencje epickie z tematyka wspblczesng 1 ulegajacych schematom narra-
cyjnym diariusza czy opisu podrdzy (przykltadowo: Jezda do Moskwy Jana Kochanowskiego,
Radivilias Jana Radwana, Dziesigiroczna powiest wojennych spraw... Krzysztofa Radziwitta Andrzeja
Rymszy). Tekst Nemezis... jest Swiadectwem tych zmian i poszukiwan, §wiadectwem tym cenniej-
szym, ze ledwie cztery lata péZniej ukaze si¢ Gofred abo Jerozolima wyzwolona Tassa-Kochanow-
skiego, otwierajacy nowy etap rozwoju polskiej epiki.

Pora wyttumaczy¢ si¢ z tytutu niniejszego tekstu. Sporo w nim prowokacji, bo przeciez
dystans migdzy arcydzielem Homera a epicka préba Podhoreckiego jest ogromny, niemniej jednak

stanowi ona wart uwagi przyczynek do historii rozwoju wezesnobarokowej epiki historyczne;.

14 Najdobitmiej zaznaczajg si¢ onc w nastgpujacych parach werséw: ,Tego ty wizerunkiem i spraw wszystkich
wzorem / Obrawszy, ostrym cnoty juz postgpuj torem.” (Nemezis...); ,Tego$ ty nasladowal i spraw wszystkich
wzorem / Obrawszy, nieomylnym postgpowat torem.” (Nais Dniestrowa...); ,Dosy¢, ach dosy¢ Polska juz jest
utrapiona, Juz ta twierdza Europy barzo nadwatlona.” (Nemezis...); ,O matko wiclkich kréléw, jako$ utrapiona! /
O twierdzo chrzescijaistwa, jak juz nadwatlona!” (Nais Driestrowa. .. ).
' Zob. K. Niesiecki, Herbarz polski, wyd. J. N. Bobrowicz, t. 7, Lipsk 1841, s. 343 i n.
16 Jeden z Podhoreckich brat udziat w posclstwic Jakuba Uchafiskicgo do Turcji (1589). Wiadomosé taka przynosi
Joachima Bielskiego dalszy ciqg , Kroniki polskie”, zawierajacy dzieje od 1587 do 1598, wyd. F. M. Sobicszczanski, Warszawa
1851,s. 135.
1T Zob. Album studentéw Akademii Zamojskiej. 1595-1781, oprac. H. Gmiterck, Warszawa 1994.
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Jak zauwazono w badaniach’ 8, w latach 1580-1630 uwidaczniaja si¢ w tej odmiapie literatury
dwie wyrazne tendencje: zmierzajaca do ,weryzacji” w przedstawianiu wydarzen historycznych
oraz dazaca do rezygnacji z klasycznego wzorca epopel. Model rozpada si¢ na zbiér elementéw,
z ktdrego poeta dobiera odpowiadajace potrzebom tekstu a spetryfikowane w tradycji wielkiej
epiki sytuacje, zachowania, opisy oraz matryce formul stylistycznych. Konsekwencja obu zjawisk
jest stopniowe odchodzenie od fabut mitologicznych i zawezanie ich funkcji w utworach.

Wpisana we wstepne deklaracje tworcé6w malej epiki mysl o opowiadaniu ,historii naszych
czasdw” pociaga za soba zmiany. Tkanke licznych epinicjonéw, poematéw podrézniczych 1 hero-
icznych ,jezd” stanowi relacja o charakterze diariuszowym, obfita w epizody, ale pozbawiona
koséca fabularnego. Przeksztalcanie si¢ ,wergilianskiego” wzorca epiki sygnalizuje — mocniej
zaznaczony w ostatniej dekadzie XVI wieku — proces marginalizacji zdarzen rozgrywajacych si¢
w boskim planie akcji.

Znamienny jest przyklad Drogi do Szwecyjej... Andrzeja Zbylitowskiego19. Aktywno$é bostw
mitologicznych ogranicza si¢ tu do jednego tylko epizodu — sprowokowania przez rozgniewana
Bellong zamieszek w Gdansku. Inne ,osoby mitologiczne” poprzestaja na biernej obserwacji
zdarzen oraz... podziwianiu wspaniatosci krélewskiej ﬂotyzo. Podobnie dzieje si¢ w Deketeros
akroama... Andrzeja RymszyZI, gdzie elementy mitologii zostaly zepchnigte na pobocze opowiesci
o wojennej wyprawie Krzysztofa Radziwitta ,Pioruna”.

Wobec tych tendencji autor Nemezis... zaymuje odr¢bne stanowisko. Jego relacja z wojny
polsko—moskiewskiej respektuje zasady budowania fabuly epickiej wytworzone w antyku przez
Homera, Wergiliusza i Owidiusza i spopularyzowane u nas w renesansie.

Swiat przedstawiony zostal w utworze rozbity na dwie plaszczyzny: bogéw olimpijskich
i ziemskich bohateréw. W pierwszej dzialaja Alekto, Mars, Bellona 1 Jowisz, w drugiej — hetman
Z()ijewski, polscy zolnierze i moskiewscy ,zmiennicy”. Juz poczatek poematu zapowiada zamiar
epickiego uksztaltowania narracji. Dowodzi tego tradycyjny wstep z inwokacja oraz motywem
sporu z Muza. Zabraklo, co prawda, indywidualnego bohatera, ale temat zakre$lono na epicka

miare, poeta bowiem sformufowat go nast¢pujaco:

Skad tak straszne powstalo kraju péinocnego
Zamieszanie, skad krwawa Marsa okrutnego
Moc wzieta zapalczywos¢ naprzeciw groZnemu
Wszystkiemu niegdy $wiatu ludu stowieniskiemu,

Melpomene oglosi¢ piéru memu radzi,

8 Zob. S. Nieznanowski, Staropolska epopeja historyczna. Ksztaltowanie sig pojecia, drogi rozwoju, w: idem, Studia
i wizerunki, Warszawa 1989, s. 135 i n.; L. Szczerbicka-Sick, W kregu Klio i Kalliope. Staropolska epika historyczna,
Wroctaw 1973, 5. 61 in.

1% Zob. A. Zbylitowski, Droga do Szwecyjej... Zygmunta I11..., Krakéw 1597.

* Podobnic rzecz widzi wspdlczesny wydaweca tekstu, Edmund Kotarski (zob. Trzy podrdze. |. Kochanowski: , Pamigtka
Janowi na Teczynie”, A. Zbylitowski: ,,Droga do Sziwecyjef”, T. Grotkowski: , Podrdz morska”, wst. i objasn. E. Kotarski,
Gdansk 1973, s. 39).

2! Zob. A. Rymsza, Deketeros akroarma, to jest dziesigcroczna powiest wojennych spraw. . . Krzysztofa Radziwitfa, Wilno 1585.
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Lecz tak nieznacznym torem kto mig¢ poprowadzi?

Kto rozkoszne otworzy hipokrenskie zdroje?

Kto Helikon uczony? Kto wspaniale twoje

Swiatnice, o Apollo, abym przewaznego

Mobg! krwawe trudy wspomnieé narodu polskiego?
(w. 1-10)

Czas akcji poematu zawiera si¢ mig¢dzy bitwa pod Kluszynem (4 lipca 1610) a spaleniem
Moskwy (28 marca 1611). Retrospekeje 1 fragmenty wizyjne poszerzaja ten waski okres, obejmujac
wydarzenia poprzedzajace pierwsza Dymitriade, jak 1 wybiegaja w przyszto$é, siegajac az po rok
1614, to jest datg wydania tekstu. Tym samym nacechowana heroicznie epicka przeszio§¢ stapiala
si¢ z terazniejszocia 1 projektowata przyszlosé.

Skondensowany obraz fragmentu polskiej historii wspéitworzy mitologiczna fabuta opisujaca
zmagania Furii Alekto z Marsem Sarmackim. Ogniwa tego planu narracji stanowia kolejne intrygi
Alekto rozdraznionej zwycigstwem kiuszyiiskim. Odtad wspomagaé bgdzie w wojnie strong
moskiewska. Bogini wyrusza z piekielnej siedziby z orszakiem stug, na ktéry sktadajq si¢ uperso-
nifikowane moce: Giéd, Bole§¢, Okruciefistwo, Szalefistwo, Frasunki, Choroby. Idzie w kierunku

Moskwy, pustoszac po drodze wszystko:

Woéz jej bazyliszkowie ciagnely z smokami,
Bystrymi snujacy si¢ zartko zatokami
Miejsca wdzigczne pustoszac, wszystkie grunty plodne,
Gdzie idzie, w piasek mieni i bagna nierodne.
Faki kwieciem upstrzone swym jadem niezno$nym
Pali, gory 1 puszcze hukiem brzmia zatosnym.
Pola jecza, ziemia drzy; gdzie si¢ jedno pusci,
Wszystko burzy, niczemu w drodze nie przepusci,
Drzewa wali, kwiat suszy, ziola w popi6t mieni
(w. 284-293).

Pokéj i zgoda panujace w miescie, efekt ugody z bojarami moskiewskimi — zawartej 27 sier-
pnia 1610 roku przez Z()lkiewskiego 1 potwierdzonej przysigga — sq sprzeczne z zamiarami
Alekto, ucieka si¢ wiec do podstepu. Autor wprowadza w tym miejscu cz¢sta w epice homery-
cko-wergilianskiej fikcje zastepstwa. Alekto przybiera postaé patriarchy Filareta i wygtasza mowe
pobudzajaca wojska moskiewskie 1 pospdlstwo do podjecia walki z Polakami. Mitologiczna cu-
downo$¢é pozwala wytlumaczyé przeniewierstwo bojaréw tamiacych przysiege zlozona przed
hetmanem Zoétkiewskim.

Moskwa rozsyla listy 1 gromadzi sily, za§ Furia wszczyna bitweg, strzelajac zapalong pochodnia
w brame¢ Carogrodu. Dwupoziomowo3¢ narracji zaznacza si¢ w tym dlugim fragmencie szcze-
gblnie dobitnie. Bogowie bezustannie ingeruja w wydarzenia ludzkiego planu, przy czym Alekto
przewodzi Moskwie, a Polakow popieraja Mars Sarmacki, Bellona 1 Wulkan. Rzez trwa, dopéki

Noc z pomoca Hypnosa i jego trzech syndéw nie uépi boga wojny i polskich oddziatéw.
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Akcja przenosisig teraz w okolice Hekli w Islandii, gdzie miescisie wejscie do piekla i gdzie odbywa
sig narada béstw podziemnych.

Moment ten daje nam okazj¢ wprowadzenia kolejnej dygresji o wladciwosciach fabularnej
taktyki Podhoreckiego.

Zgromadzenia bogéw i narady stron uczestniczacych w konflikcie to sytuacje reprezentatyw-
ne dla homerycko-wergilianskiego modelu epiki. Stanowia konwencjonalny segment struktury
narracyjnej, wigc w sposob manifestacyjny odnosza tekst postugujacy sie tymi elementami do wzorca.
W Nemezis... obraduja dwie przestrzennie skontrastowane grupy: piekielna 1 zamieszkujaca poto-
zony na gorze palac. Ta skupiona woké! Jowisza gromada sktada sig nie tylko z olimpijczykéw,
obok nich zasiadaja bostwa terytorialne i eponimowie narodéw. Zajmujg oni miejsca przydzielone
kazdej ze spolecznosci na mapie $wiata wyrytej w podlodze siedziby bogéw.

Heterogeniczny charakter boskiej reprezentacji wynika z dokonujacej si¢ w tekscie kontami-
nacji mitu etnicznego, wywodzacego plemiona ludzkie od biblijnego praojca Noego, oraz trady-
cyjnych ujeé epickich, korzystajacych z materii podan grecko-rzymskich. Mit etniczny wprowa-
dza posta¢ Mosocha, syna ,Noewica Jafeta”, od ktérego wywodzono narod moskiewskiZ2. Ostatnig
kategori¢ mieszkancéw zbudowanego z szlachetnych kamieni patacu tworza zmarli monarchowie
poszczegdlnych dziedzin, zebrani wokét béstw terytorialnych. ,Pani moskiewskich krain” towa-
rzyszy na przykiad ,oblany krwig” Dymitr (w. 364-368).

Zamykajac dygresyjny nawias, wracamy do sprawozdania z przebiegu watku fabularnego.
Nasycona oracjami Alekto, Tyzyfone, Megiery i Hekate narada koficzy si¢ konkluzja o koniecz-
nosci zmasowanego ataku Furii na Sarmatow:

Mamy powolne stugi i dobrze éwiczone
We wszystkim ku potudniu. Przetoz, Tyzyfone,
Zda mi sig, abys ty im sama hetmanieta
Przeciw Sarmatom, a ich kraj zewszad niszczeta.
Ty za$, Alekto, wedruj na pétnocne strony,
Jest tam kochankéw naszych poczet niezliczony,
Ktoérzy wszystko uczynia, co im rozkazemy,
Sposéb i czas Stowiany gubié wynajdziemy.
Wy za$ wszyscy szukajcie, gdziekolwiek mozecie
Nam pomocy, badZ na tym, badZ na nowym $wiecie.
IdZciez, gdzie kto rozumie. Ja si¢ sama rusz¢
Na te pany z swa horda, a tak si¢ pokusze
Juz o nich, az albo ja, albo ich moc zginie.

(w. 933-942)

2 Zob. ). Dlugosz, Roczniki, czyli Kroniki stawnego Krdlestwa Polskiego, red. J. Dabrowski [i in.], t. 1, Warszawa 1961,
s. 83: ,synowie Jafeta (...) cala Europg objeli w posiadanic”. O Mosochu méwi tez migdzy innymi A. Gwagnin
w Kronice Sarmacjej europejskiej (t. M. Paszkowski, Krakéw 1611, ks. VII, s. 1), na ktérego kronike¢ powoluje si¢
Podhorecki.
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Noty marginalne, rozmieszczone wzdluz gléwnego tekstu poematu 1 zawierajace informacje
faktograficzne, thumacza plan Hekate. Wyliczone w poetyckim fragmencie kierunki odnoszg sig
do wrogich Rzeczypospolitej narodéw i panstw: Turgji, Szwecji i Moskwy. Gdy mitologiczni
poslanicy przynosza gérnym bogom wiadomo$é o wyniku obrad, bogini opickujaca si¢ ziemiami
polskimi wpada w rozpacz. Jej lamentacj¢ przerywa wypowiedZ Jowisza Iaczaca patriotyczng
pedagogike z proroctwem przyszlych zwycigstw 1 szczeliwej przemiany terazniejszego zalu w ju-
trzejsza rado§é. Wedle przepowiedni gwarantem sukcesu jest hetman Zotkiewski, ktoéry tak jak
rozgromil sily moskiewskie, tak rozbije tez wojska bisurmariskie.

Omen Jowisza to jednoczesnie konicowa czastka narracji, mocne zamknigcie poematu, uzyskane
poprzez wprowadzenie przepowiedni nadajacej wspolczesnej historii polskiej optymistyczny wymiar.

Epicka technikg Podhoreckiego wzbogacaj opisy miejsc i sytuacji wzorowane na Wergiliuszu,
Owidiuszu i Klaudianie oraz liczne w Netnezis... mowy. Szczegdlna rola wirdd tych ornamentéw
przypada wypowiedziom profetycznym.

Zauwazy¢ trzeba ich inflacyjne niemal nagromadzenie, bowiem w liczacym okolo tysiaca
werséw utworze naliczyé mozna ich sze§é, przy czym mowa Apollina obejmuje ponad 50 linijek
wiersza. Mamy tu oraculum Apolla, wstawki prorockie w monologu Mosocha i skardze bogini
moskiewskiej, zapowiedZ przyszlych wydarzen przynosza réwniez oracje Alekto i Hekate. Dodaj-
my wreszcle wspomniang juz wizyjna wypowiedZ Jowisza gwarantowana przysi¢ga na Styks i
umieszczony w zakonczeniu ustgp z Ksiag Kaplanskich (26). Do biblijnych tekstéw o podobnym
charakterze — ksiag: Amosa (8), Syracha (10) i Jeremiasza (49) — odsylaja tez marginalia.

Czestodé tych efektdéw wynika z przyjetej koncepcji widzenia historii jako ciagu zdarzen
uporzadkowanych przez Boga. Boska ingerencja w tok dziejow zostala przez narratora-moraliste
kilkakrotnie zaznaczona, kiedy omawia on historyczne przyklady dokumentujace nieuchronna
zgubg tyranéw oraz wspdlczesng sytuacje w pafistwie moskiewskim:

Gdyz zaden z débr wydartych diugo sie nie cieszy,
Do czego teraz przyszlo, bo ten, ktory wlada
Kragiem $wiata, a harde niepocze$nie sklada,
Wejzrzat na te ich zbrodnie, niezwyci¢zonemu
Péing zleciwszy pomste krélowi polskiemu,

23

Ktéremu nieraz zdrajcy nie strzymali wiary

I ostatecznej zlosci dopelnili miary.

Trudno tu glupstwo, trudno nieszczedcie winowac,
Bdg ich skaral, co sobie musza przypisowac.

Jego to wyrok, ze dla niesprawiedliwosci®,

Dla wzgard i oszukania, zdrad 1 okrutnosci
Krélestwo kazde bedzie z gruntu wywrécone

I do ludu obcego berlo przeniesione.

(w. 120-132)

¥ Tu marginalium: ,,Amos 8”.
* Tu marginalium: ,Syrac. 10”.
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Prowidencjalny wyklad oparty zostal na fabule mitologicznej ze wzgledu na jej epicka
atrakcyjno$¢ 1 mozliwo$¢ alegorycznej eksplikacji. Informacj¢ o faworyzowanym modelu odczy-
tywania mitologii klasycznej przynosi nota marginalna okredlajaca znaczenie postaci Alekto.
Antyczna Furia, zwana tez w tekScie Jedza 1 Erynia, okazuje si¢ upersonifikowana Zazdroscia,
negatywna sita moralna, wspélniczka pychy, hardosci i bezboznosci. Ten sposéb interpretowania
mitologii sigga co prawda starozytnosci, ale w XVII wieku zyskal nowsg funkcije. Jak stwierdza
Elzbieta Sarnowska-Temeriusz:

W $wietle alegorezy siedemnastowiecznej mitologia coraz czgsciej okazuje si¢ Zrodtem
filozofii moralnej, wiedzy o cnotach etycznych, umystowych 1 spolecznych25 .

W mitologicznym kompendium Sarbiewskiego odnajdujemy pokrewne pomystowi Podho-
reckiego objadnienie dotyczace Alekto:

Furie, Eumenidy czy Erynie s3 udr¢kami naszej woli, wynikajacymi ze §wiadomosci
wystepkow; albo tez ztymi namigtnosciami, przyczyna wystepkéw. Alekto — gniewem,
Tyzyfone — zadza, Megiera — pozadaniem, Lissa — zloéciq%.

Rozpatrywany w ten sposéb poemat staje si¢ przekazem o wyraZnie zarysowanym planie
intelektualnym. Teza calodci jest my$l o nieuchronnosci boskiej kary spadajacej na bezboznych.
Unmieszczone we wstepnej czgci Nermezis... egzempla historyczne, ukazujace upadek Dionizjusza
Miodszego i Iwana GroZnego, stanowia wprowadzenie do wspdtczesnej opowiesci demonstruja-
cej mechanizm kary. Pierwsza wskazdwke ulatwiajaca odbiorcom odczytanie instrukgji interpre-
tacyjnej przynosi tytul, bo przeciez bogini Nemezis to patronka zemsty, ktérej zadaniem byto —
jak podkreéla Sarbiewski — ,ttumié zuchwatosé pysznych umysl()w”27.

Z tych tez powodéw zapis wydarzefi historycznych jest Swiadomie uproszczony, a obraz konfliktu
polsko-moskiewskiego spolaryzowany. Autor, ktéry zreszta zupetnie dobrze orientuje si¢ w biezacych
wypadkach, nie podnosi na przyklad kwestii falszywosci pierwszego Samozwarica, nie zajmuje si¢
osoba drugiego, zaledwie sygnalizuje istnienie obozu tuszyfiskiego.

Ttumaczy go konieczno$¢ przedstawienia fragmentu historii w sposéb zrozumialy i czytelny,
poniewaz utwér wypelnié mial — jak si¢ zdaje — przede wszystkim aktualne zadanie, zwiazane
z niepokojami tureckimi i akeja propagandows prowadzong przez Z(’)lkiewskiego w 1614 roku.
Wstepny i koficowy wiersz, tworzace rame fabuly mitologicznej, maja charakter wyrazistej,
emocjonalnej pobudki wojennej. Pierwszy stanowi zachete skierowana do orta polskiego, drugi
— do zotnierzy pospolitego ruszenia. Oba — formutuja nakaz walki przeciwko poganom, ktérzy
ulec musza boskiemu wyrokowi i sprawdzonej w moskiewskiej potrzebie sile Sarmackiego Marsa.

Sekwencja wydarzen przedstawionych w utworze Podhoreckiego domaga si¢ bowiem wypet-
nienia w historycznej rzeczywisto$ci.

¥ E. Sarnowska-Temeriusz, Swiat mitéw i swiat znaczeri. Maciej Kazimierz Sarbiewski i problemy wiedzy o starozytnosti,
Wroctaw 1969, s. 136.

% M. K. Sarbiewski, Dii gentium, t!. i opr. K. Stawecka, Wroctaw 1972, s. 571.
2 Ibidem, s. 101.



