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1.

ie pdzniej niz w maju 1136 roku opublikowal Bernard z Clairvaux, juz wéwczas wybitna
Npostac’ zachodniego Kosciola, wlaSciwy tworca potgznego i blyskawicznie rozprzestrzenia-
jacego si¢ w Europie zakonu cysterséw, traktat De laudae novae militiae ! Bezpo$rednim adresatem
traktatu byt krewny Bernarda, pierwszy wielki mistrz templariuszy, Hugon de Payns; do templa-
riuszy, ale takze do calego §wiata chrzescyjaniskiego skierowana byta jego tresé.

Jest to apologia nowego zjawiska, jakim w tym $wiecie od niedawna byty zakony rycerskie,
zwlaszcza templariusze, milites Templi, powstate w Ziemi Swi@tcj, opanowanej na przelomie XI
1 XII wieku, w rezultacie I krucjaty, przez krzyiowcéwz. Nie byt to problem jedynie akademickiej
natury. Podobnie jak same wyprawy krzyzowe — bedzie o tym jeszcze mowa — od poczatku
budzily tu 1 6wdzie w $wiecie chrzescijaniskim zasadnicze watpliwodci, co prawda przyttumione
spektakularnym sukcesem pierwszej z nich (ozywia si¢ wraz z kolejnymi niepowodzeniami
1 kleskami poczynajac od lat czterdziestych XII wieku) oraz prokrucjatows propagandy papiestwa
1 propapieskich zakonéw; podobnie ostra krytyke, zwlaszcza w ustabilizowanych krggach mona-

' Wyd. J. Leclercq, H. M. Rochais w: Sancti Bernardi opera, t. 3, Romac 1963, s. 213 i n. Zob. J. Fleckenstein,
Die Rechtfertigung der geistlichen Ritterorden nach der Schrift ,, De laude novae militiae” Bernhards von Clairvaux, w: Die geist-
lichen Ritterorden Europas, red. J. Fleckenstein, M. Hellmann, Sigmaringen 1980 (Vortrige und Forschungen, hg. vom
Konstanzer Arbeitskreis fiir mittelalterliche Geschichte, Bd. 26), s. 9-22.

* O templariuszach w j¢zyku polskim, pomijajac prace o charakterze ogélnym, dotyczace dziejow chrzescijaristwa,
monastycyzmu i wypraw krzyzowych (a takze szczegdlnie ta problematyka zainteresowana literaturg paranaukowa)
por. M. Mclville, Dzieje templariuszy, . A. Jedrychowska, Warszawa 1991; M. Barber, Templariusze, th. R. Suddt,
Warszawa 1999. O templariuszach w Polsce ostatnio, z uwzgl¢dnieniem calego dotychczasowego dorobku badan:
M. Starnawska, Mi¢dzy Jerozolimg a Lukowem. Zakony krzyzowe na ziemiach polskich w sredniowieczu, Warszawa 1999,
rozdz. 2.
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stycznych, wywolywat eksperyment polegajacy na powiazaniu idealéw monastycznych i rycer-
skich w postaci zakonéw rycerskich. Wiadomo, ze poczatki zakonu templariuszy3, mimo poparcia
ze strony kréla jerozolimskiego Baldwina II, byly trudne i rychlo doszio do fazy stagnacji.
O przezwyciezenie tego stanu rzeczy chodzilo wielkiemu cystersowi. Przeciwstawil on templa-
riuszy, 6w nieznany czasom wczesniejszym novum militiae genus, powstaly niedawno — bez
watpienia nieprzypadkowo — w tej cz¢sci $wiata, w ktdrej niegdys Swiatlos¢ Wiekuista przybrata
posta¢ ludzka w celu wypedzenia Ksigcia Ciemnosci. To awangarda zbawienia (cormu salutis)
w domu Dawida. Nowy zakon odréznia si¢ od wszelkich innych prowadzeniem podwojnej walki,
jednej — natury doczesnej, drugiej — duchowej, walczy réwnoczesnie z ludzkimi przeciwnikami
1 demonami, spetnia zatem zadania zarezerwowane dotad dla dwéch grup: rycerstwa i mnichéw.
Rycerz Chrystusowy, nawet gdy padnie w bitwie, pozostaje zwycigzca, gdyz moze by¢ pewny
Krélestwa Niebieskiego. Gdy zwycigza i zabija, stuzy Chrystusowti, gdy sam polegnie w boju,

przystuguje si¢ sobie samemu:

Securi ergo procedite, milites — zwraca si¢ Bernard do rycerzy-zakonnikow — ef in-
trepido animo ininicos crucis Christi propellite, certi quia neque mors, neque vita potertint vos

separare a caritate Dei.

Templariuszom, militibus Templi, ,rycerzom Chrystusa”, przeciwstawia Bernard w niestycha-
nie gwaltowny sposéb ,,zwykle”, §wieckie rycerstwo, przedstawione w niezwykle czarnych bar-
wach. Militia saecularis jest petna wad 1 grzechu, to raczej ,malitia” niz ,militia”. Nalezacy do niej
rycerze dbaja jedynie o dobra doczesne, s3 pyszni, okrywaja rumaki paradnymi, jedwabnymi tkani-
nami, wlasne zbroje takze zdobig kosztownymi materialami, malujg widcznie, tarcze i1 siodla,
zdobig cugle i strzemiona zlotem, srebrem i szlachetnymi kamieniam: — wszystkie te ,, niewiescie
blyskotki” (imuliebria ornamenta), z ktérymi rycerzowi wypadnie spotka¢ §mieré, to zwykla préz-
noé¢, podobnie Jak dlugie, kunsztownie trefione wiosy, modne, dlugie szaty, dlugie r¢kawice,
w gruncie rzeczy raczej przeszkadzajace w rycerskim dziele. Rycerz potrzebuje jedynie trzech
rzeczy: musi by¢ dzielny, aby si¢ obronié, zrgcznie si¢ poruszaé i by¢ zdolny do natarcia. Tymcza-
sem oni wcale nie cheg sie tym zadowolié, uprawiajg rézne, czgsto niebezpieczne, na pewno zas
zbedne praktyki, prowadza (niesprawiedliwe) wojny, wywoluja zatargi, powoduja si¢ gniewem,
zazdro$cia i chciwoscia na dobra doczesne, graja w szachy 1 koéci, poluja, $piewaja, stuchaja bajarzy
(fabulatores), Tubuja sig w ludorum spectacula, oddaja si¢ turniejom.

Co innego templariusze: rezygnuja z wszelkiego blichtru, zyja w pelnym blasku zasad ewan-
gelicznych, przede wszystkim mito$ci, ubdstwa, postuszefistwa i czystoici, daza jedynie do jak
najlepszego spetnienia swego postannictwa — do zwycigstwa nad nieprzyjacielem. Prawda, ze jest
ich niewielu, zaledwie garstka, paucos admodum in tanta multitudine hominum, ale juz sa straszni
muzuimanom.

Co mogli odczuwaé 6wezesni przedstawiciele ,zwyklego” rycerstwa, zakladajac, Ze znana im

bytaby bulwersujaca tre$¢ omawianego pisma Bernarda z Clairvaux? Na pewno ogromny dys-

3 Zob. M. Melville, Les Débuts de I'Ordre du Temple, w: Die geistlichen Ritterorden. ..., op. cit., s. 23-30.
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komfort psychiczny i rozczarowanie. Zauwazmy, ze aczkolwiek juz od kilkudziesigciu lat, to zna-
czy od pierwszej, zwycigskiej przeciez, wyprawy krzyzowej pod sam koniec XI stulecia, termin
»milites Christi” znalazt, nawet w oficjalnych wypowiedziach Kosciota, zastosowanie w odniesieniu
do krzyzowcéw (i sam Bernard gdzie indziej w tym szerszym znaczeniu go niejednokrotnice
stosuje), w De laude novae militiae mowa nie o krzyzowcach w ogéle, lecz jedynie o niklej ich czgsci
— tej, ktora nie powrdcita do domu, ani nawet nie osiadla w Ziemi Swif;tej, wiodac w przyblizeniu
taki sam, choéby w bardziej eksponowanej pozycji, tryb zycia jak uprzednio, lecz wybrata trudny
1 nadzwyczaj niebezpieczny los ,wiecznych krzyzowcow”.

Nie ulega watpliwosci, ze powstanie 1 wczesna dzialalno§é zakondw rycerskich w Ziemi
Swic;tej budzily bynajmniej nieodosobnione watpliwosci i zastrzezenia fundamentalnej natury.
Wychodzily one najczgsciej ze sfer monastycznych. Prawdg jest, na co dobitnie zwrdcit uwagg
Josef Fleckenstein4, ze choé¢ w $wiadomosci ludzi 6wezesnych, przywyktych postrzegaé spote-
czenstwo w kategoriach sztywnego funkcjonalnego schematu stanowego: duchowienistwo (orato-
res), rycerstwo (bellatores), chiopi (labomtores)s, 1 z zalozenia niejako niechg¢tnych innowacjom,
rycerstwo (czy szerzej: zycie $wiatowe) i zycie zakonne jawilo si¢ na ogdt w ostre] wzajemnej
opozycji, w okresie rozwinictego §redniowiecza, juz przed Bernardem z Clairvaux, trwat jednak
proces zblizania si¢ monastycyzmu i rycerstwa, wzajemnego otwierania si¢. Przejawami tego byta
zjednej strony dywersyfikacja, poczynajac od drugiej potowy XI wicku, samego ruchu monastycz-
nego, w ktérym monastycyzm benedyktynski, od czaséw karolifiskich bezwzglednie dominujacy
na Zachodzie, stawat si¢ tylko jednym nurtem, w dodatku nie najbardziej dynamicznym, a coraz
wigksze znaczenie zyskiwaly nurty nowe, bardzo migdzy soba, jak réwniez od tradycyjnego
benedyktynizmu rézniace sie. Do glosu dochodzily przeciwstawne sobie tendencje, z ktdrych
jedna polegala na intensyfikacji wewnetrznych przezyé religijnych i nie musiata od razu, tak jak
na przyklad u cysterséw wezesnej doby, prowadzié do zmasowanego otwarcia na §wiat zewnetrzny,
ale w miare uplywu czasu procesowi takiego otwarcia nolens volens ulegala, druga za$§ niejako
programowo ku temu zewngtrznemu $wiatu otwierata si¢ poprzez dziatalno$¢ duszpasterska,
kaznodziejska, misyjna, charytatywna, szpitalnicza, opiekuricza (na przyktad w stosunku do pielgrzy-
moéw czy w postaci wykupywania jenicéw), wreszcie zwykla aktywno$§¢é gospodarcza. Z drugiej
strony ideologia chrzeicijaniska i przejecie si¢ przez ludzi Kosciota, zwlaszcza papiestwo 1 bisku-
pdéw, co najmniej od czaséw karoliniskich, sprawarmi pafstwa 1 spoleczefistwa, prowadzily stop-
niowo do przemian w tym, co mozna i nalezaloby okresli¢ jako etos rycerski, przede wszystkim

. R TIET . PRI 6 iz C g
do nasycenia go elementami religijnymi, ,uchrzescijanienia rycerstwa” . Do$¢ wspomnieé insty-

¢ Zob. J. Fleckenstein, op. cit.

5 Zob.]. Le Goff, Note sur société tripartie, idéologie monarchique et renouveau économique dans la Chrétienté du IX au XII' s.,
w: L'Europe aux IX“-XI' si¢cles. Aux origines des Etats nationaux, red. T. Mantcuffel, A. Gieysztor, Varsovic 1968, s. 63-71
(dyskusja na s. 72-74); O. G. Ocxle, Die funktionale Dreiteilung der Gesellschaft bei Adalbero von Laon. Deutungsschemnata
der sozialen Wirklichkeit im frithen Mittelalter, ,Frihmittelalterliche Studien” 12, 1978,'s. 11 n.; G. Duby, Les trois Ordres
ou l'imaginaire du féodalisme, Paris 1979.

© Zob. R. Barber, Rycerze i rycerskost, . J. Koztowski, Warszawa 2000, a jezeli chodzi o stosunki w naszej czesci
Europy: Etos rycerski w Europie Srodkowej i Wichodniej od X do XV 1., red. W. Peltz, ]. Dudck, Ziclona Géra 1997;
D. Piwowarczyk, Obyczaj rycerski w Polsce péZnosredniowiecznej (XIV-XV w.), Warszawa 1998.
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tucj¢ Pokoju Bozego w X-XI wieku, na gruncie ktérej doszto, chocby w ograniczonym zakresie,
do wspétpracy pomiedzy Kosciotem a czescia warstwy feudalnej.
Krokiem nastepnym, o zasadniczym znaczeniu, bylo uksztattowanie sie¢ w XI stuleciu idei

swojny $wigtej”, skierowanej przeciwko wrogowi zewngtrznemu, zagrazajacemu (W rzeczywisto-
§ci czy jedynie w propagandzie KoSciota) §wiatu chrzescijafiskiemu. Zapoczatkowana w toku
wojen z Saracenami w Hiszpanii, idea ta ,eksplodowala” krucjatami7. Do zagadnienia ,wojny
$wietej” wypadnie jeszcze wrdcié, na razie nalezy jednak powtorzyé, ze aczkolwiek do§wiadczenia
nastgpnego dziesigciolecia na Bliskim Wschodzie uczyma z Bernarda z Clairvaux goracego zwo-
lennika i ptomiennego propagatora II krucjaty, adresatem elogium w De laude novae militiae nie sa,
powtdrzmy, wszyscy uczestnicy krucjat (cruciferi), owi milites Christi w szerszym slowa tego zna-
czeniu, lecz jedynie ich czastka skupiajaca si¢ w miodych zakonach rycerskich, konkretnie —

templariusze.

2.

W grudniu 1144 roku, jak na ironie losu: w samo $wigto Bozego Narodzenia, wojska emira
Mossulu i1 Aleppo zdobyly wazny strategicznie punkt oporu krzyzowcé6w — Edesse. Byla to
pierwsza liczaca si¢ klgska zadana ,Frankom” przez muzuimanéw i nic dziwnego, ze wywotala
w Europie wielkie wrazenie, doprowadzajac w konsekwencji do II krugjaty, ktéra pod wzgledem
masowosci przekroczyla nawet rozmiary pierwszej sprzed lat kilkudziesigciu. Rok jednak uptynat,
zanim papiez Eugeniusz III w odpowiedzi na wolania o pomoc chrzescijan na Wschodzie zdecy-
dowat sie bulla Quantum praedecessores wezwaé na pomoc kréla i rycerstwo francuskie. 1 marca
1146 roku zostala oficjalnie ogloszona krucjata. Bernard z Clairvaux rozwinat ozywiong dziafal-
nos¢ na jej rzecz. Doszlo, tak jak przy pierwszej krucjacie, do spontanicznych pogroméw antyzydow-
skich we Flandrii i w Nadrenii. Po dlugich namowach Bernarda, 27 grudnia 1146 roku krzyz
podjat (tak jak wezesniej Ludwik VII we Frangji) kr6l rzymski Konrad III. Wiadomo, ze Il wyprawa
krzyzowa miala znacznie szerszy zasi¢g niz poprzednia: cz¢§¢ krzyzowcoéw uzyskala zgodg papieza
na wyprawienie si¢ przeciw muzulmanom na Pétwyspie Pirenejskim; panowie sascy za$, podno-
szac, ze byloby malo celowe udawaé si¢ do Ziemi Swigtej przeciw tak odlegtym ,poganom”
w sytuagji, gdy w bezposrednim sasiedztwie Saksonii, zaraz za ¥abg, 2yja i ,sr023 sie” inni poganie
— plemiona Slowian polabskich, woleli, takze przy aprobacie papiestwa, wyprawié si¢ przeciw
temu przeciwnikowis. W zwiazku z Sejmem Rzeszy, jaki zebral si¢ w marcu 1147 roku we Frank-

7 Zob. odpowiednie partic monografii G. Minois, Kostidt i wojna. Od czaséw Biblii do ery atomowsej, 1. A. Szymanowski,
Warszawa 1998, rozdz. 5: Od pokoju Bozego do wojny swigtej (XI-XIII w.); P. Contamine, Wojna w sredniowieczu,
tl. M. Czajka, Warszawa 1999, s. 279-289: Pokdj i rozejm Bozy, etyka rycerska, krugjata.

¥ Tak zwana ,krucjata stowiariska” 1147 roku ma juz obszerna literaturg naukowa, z ktérej (szczegblnic uwzglednia-
Jac ideowe tlo i rolg $w. Bernarda) wymienitbym na pierwszym miejscu ciag $wictnych, czg$ciowo co prawda sig
powtarzajacych, ale takze stale poglebiajacych problematyke prac Hansa-Dietricha Kahla: Zum Ergebnis des Wenden-
kreuzzuges von 1147, Wichmann-Jahrbuch” 11-12, 1957-58, 5. 99-120 (wyd. 2, w: Heidenmission und Kreuzzugsgedanke
in der deutschen Ostpolitik des Mittelalters, red. H. Beumann, Darmstadt 1963, s. 275-316); Christianisierungsvorstellungen
im Kreuzzugsprogramm Bemhards von Clairvaux. Anmerkungen zum geistesgeschichtlichen Kontext des ,,Wendenkreuzzugs”
von 1147, ,Przeglad Historyczny” 75,1984, s. 453—461; ,,...Auszujiten von der Erde die Feinde des Christennamens...".
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furcie nad Menem, pozostaje godny uwagi 1 rzeczywiscie wywolujacy ozywiona kontrowersje
naukows list Bernarda z Clairvaux, noszacy w zbiorze epistolarnym tego autora numer 4579.]est
to apel do Swiata chrze$cijaniskiego (arcybiskupdw, biskupdw, ksigzat 1 wszystkich wiernych)
o aktywny udzial w przygotowywanej wyprawie krzyzowej. Nawiazujac do siéw psalmu 149,7,
przedstawia Bernard tfo i cel przedsigwzigcia: Bég wzbudzil w monarchach i ksiazetach zapal
do wzigcia pomsty na ludach poganskich i do wypedzenia ich z ziem nalezacych niegdy$ 1 stusznie
obecnie w sensie prawnym nalezacych do chrze$cijan (suscitaverit spiritum regum Deus et principutn
ad faciendam vindictam in nationibus et exstirpandas de terra christiani nominis). Laska Boska zapewnia
uczestnikom wyprawy wielkie korzysci. Nie uszio to uwagi szatana, zgrzyta on z¢bami i nie
posiada si¢ ze strapienia, ze W ten sposéb utraci niemal pewna zdobycz: dusze tych licznych
grzesznikdw, ktére jemu — jak mniemat — si¢ naleza. Nawet ci najgorsi nawracaja si¢, odwracaja
od zlego i s3 gotowi czynié dobro.

Powyzsze mysli wystepowaly juz we wezesniejszym ogdlnym wezwaniu do wyprawy krzy-
zowej, teraz jednak dochodzi u Bernarda do glosu my$l nowa. Nawiazujac do wersetéw Listu
$w. Pawla do Rzymian (Rz 11,25 i n.), kontynnuje: Szatan boi si¢ jeszcze czego$, mianowicie
nawrbcenia pogan, ,poniewaz styszal, ze przystapia oni masowo [do wiary chrze$cijanskiej] i caly
Izrael zostanie zbawiony. Wydaje mu sig, ze nadszed? czas...”.

List 457 Bernarda z Clairvaux nie zawiera wprawdzie ani jednej nazwy etnicznej, ale w sposéb

zupelnie pewny stwierdza, o jakich pogan tu chodzi: ,nieprzyjaciele krzyza Chrystusowego, zyjacy

Der Plan zum ,, Wendenkreuzzug” von 1147 als Umsetzung sibyllinischer Eschatologie, ,, Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel-
und Ostdeutschlands” 39,1990, s. 133-160; Die welnweite Bereinigung der Heidenfrage — ein sibersehenes Kriegsziel des Zuweiten
Kreuzzugs, w: Spannungen und Widerspriiche. Gedenkschrift fiir Frantifek Graus, Sigmaringen 1992, s. 63-89; Die Kreuz-
zugseschatologie Bernhards von Clairvaux und ihre missionsgeschichtliche Auswirkung, w: Bernhard von Clairvaux und der Beginn
der Modeme, red. D. R. Bauer, G. Fuchs, 1996, s. 262-315. Poza tym: M. Unger, Bemhard von Clairvavx und der Slawenkreuzzug
1147, ,Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft” 7, 1959, s. 80-90; F. Lotter, Die Konzeption des Wendenkreuzzugs.
Ideengeschichtliche, kirchenrechtliche und historisch—politische Voraussetzungen der Missionierung von Elb— und Ostseeslawen umn
die Mitte des 12. Jahrhunderts, Sigmaringen 1977 (Vortrage und Forschungen. .., Sonderband 23); E.~D. Hehl, Kirche
und Krieg im 12. Jahrhundert. Studien zu kanonischem Recht und politischer Wirklichkeit, Stuttgart 1980 (Monographien zur
Geschichte des Mittelalters, Bd. 19), rozdz. 5; H. O. Gaethke, Herzog Heinrich der Lowe und die Slawen nordostlich
der unteren Elbe, Frankfurta. M. 1999, rozdz. 2;J. Trupinda, Krucjatowe poglady sw. Bernarda z Clairvaux a ideologia Zakonu
Krzyzackiego zawarta w ,Kronice” Piotra z Dusburga, w: Cystersi w spoleczeristwie Europy Srodkowj. .., red. A. M. Wyrwa,
J. Dobosz, Poznani 2000, s. 190-204 (zob. takze monografi¢ J. Trupindy wymieniong w przyp. 15). W tym kontckécie
nalezy wspomnie¢ wczeniejszy, z 1108 roku, apel wschodniosaskich feudaléw, nawotujacy do wyprawy zbrojnej
($wigtej wojny) przeciw pogariskim Stowianom potabskim, bedacy wezesnym przejawem ducha krucjatowego
i w sposob szczegolny taczacy element duchowy z zachety materialng dla krzyzowcéw. Do wyprawy wéwczas
nie doszlo. Zob.: M. Tangl, Der Aufruf der Bischife der Magdeburger Kirchenprovinz zur Hilfe gegen die Slawen aus dem
Anfangdes 12. Jahrhunderts, ,Neues Archiv der Gesellschaft fur iltere deutsche Geschichtskunde” 30, 1905, 5. 183-191;
P Knoch, Kreuzzug und Siedlung. Studien zum Aufruf der Magdeburger Kirche von 1108, ,Jahrbuch fiir dic Geschichte
Mittel- und Ostdeutschlands” 23, 1974, s. 1-33; G. Labuda, Wezwanie wschodniosaskich feudaléw do walki ze Slowianami
2z roku 1108, w: idem, Fragmenty dziejow Stowiariszczyzny zachodniej, t. 3, Poznan 1975, s. 233-269; G. Constable,
The Place of the Magdeburg Charter of 1107/08 in the History of Eastern Germany and of the Crusades, w: Vita religiosa
im Mittelalter. Festschrift fiir Kaspar Elm zum 70. Geburtstag, red. E. J. Felten, N. Jaspert, wspoipr. S. Haarlinder, Berlin
1999, 5. 283-299; M. Dygo, Crusade and colonization: yet another response to the Magdeburg charter of 1108 AD, ,Quacstiones
Medii Aevi Novae” 6, 2001, s. 319-325.

® Zob. Sancti Bernardi opera, op. cit., t. 8, Romac 1977,s. 432 i n.
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za Labg” (hostes crucis Christi, qui sunt ultra Albi). Zreszta sprawe ostatecznie wyjadnia wspomniana
bulla papieza Eugeniusza III, gdzie krzyzowcy sascy maja wyprawié si¢ contra Sclavos ceterosque
paganos habitantes versus aquilonem” (,przeciw Slowianom 1 innym poganom zyjacym na pdino-
cy”)m, oraz inne wspblczesne Zrédla.

Zbyt diugo, nie omieszkal Bernard wytknaé, ksiazeta chrzedcijaniscy, mimo swej potegi,
tolerowali niebezpieczne napady tych pogan. Teraz jednak nadszedt kres tych nieprawosct. Wazne
takze, Ze wyprawa do Jerozolimy na tym nie ucierpi. Przeto po naradzie z krélem, biskupami
1 ksiazgtami zebranymi we Frankfurcie wzywa Bernard sily chrzeScijanskie, by odpowiednio
wyposazone 1 uzbrojone podjely krzyz, aby te poganskie ludy albo zupetnie wyniszczy¢, albo
w sposob definitywny doprowadzié do chrztu (ad delendas penitus aut certe convertendas nationes illas).

W dalszym ciagu obiecuje Bernard wszystkim uczestnikom ,wyprawy stowianskiej” odpu-
szczenie grzechow takie samo, jakiego dostgpuja wyprawiajacy si¢ do Ziemi Swietej, pod warun-
kiem, ze beda postuszni biskupom i ksiazgtom. Bernarda trapita mysl, ze wzgledy na korzysci
materialne moga przestonié¢ ,krzyzowcom” prawdziwy cel wyprawy, dlatego surowo zabrania
wechodzi¢ w jakiekolwiek uklady z poganami, czy to poparte pieni¢dzmi, czy przyrzeczeniem
trybutu, ,,zanim z Boska pomoca albo sam kult pogariski, albo 6w naréd nie zostanie zniszczony”
(donec auxiliante Deo aut ritus ipse aut natio deleatur).

Te wlasnie stowa (et ad delendas penitus aut certe convertendas nationes illas” oraz ,donec [...] aut

ritus ipse aut natio deleatur”) wywolaty ozywiona dyskusje w nauce.

Eine solche Konzeption hatte vor 1147 theologisch wie kanonistisch als ungeheuerlich gegolten
— zwraca uwage Hans—Dietrich Kahl — wenn sie auch gelegentlich praktiziert worden
wat, zum Beispiel in den_Judenpogromen der Friihphase des ersten Kreuzzugs, als Auferung
eines vulgdren Frommigkeitsfanatisimus, den die offizielle Kirche niemals gebilligt hatte. Der
von dieser Konzeption gespiegelte Standpunkt blieb auch weiterhin, was den Hauplstrom

kirchlicher Geistes — und Rechtsgeschichte angelt, unrezipiert'1,

cho¢ co prawda sam Kahl potrafit przytoczy¢ poglady odmienne, zbiezne z omawianym
apelem Bernarda z Clairvaux.

»Zniszczy¢” pogan, jezeli nie ma widokéw na ich nawrécenie. .. Pominiemy tutaj interesujaca
na swoj sposob kwestig, czy Stowianie polabscy — a raczej to, co pozostato z ich politycznej
organizacji 1 demograficznego potencjatu — mogli rzeczywiscie w polowie XII wicku powazniej
zagrozi¢ $wiatu chrzescijan. Jak jednak tak wybitna umyslowos¢ jak Bernard z Clairvaux, wielki
autorytet moralny, ,niekoronowany papiez”, bodaj najwybitniejszy przedstawiciel zachodniego
spirytualizmu, mygliciel gleboki, piewca duchowej, uwewngtrznionej mitosci, uznany za Doktora
Kosciola, mogt stawiaé, nawet w czysto teoretycznym znaczeniu, taka nieludzka, chciatoby si¢

powiedzied, alternatywe przed poganskimi Stowianami? Tym bardziej, ze w innych sytuacjach,

10

Tekst bulli papieskiej najlatwicj dostepny w: Pommersches Urkundenbuch, t. 1, wyd. 2, wyd. K. Conrad, KéIn-Wien
1970, s. 37, nr 32.
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na przyktad w odniesieniu do Zydéw, a nawet heretykéw (albigenséw), niejednokrotnie wydawat
si¢ reprezentowaé umiarkowane, raczej pojednawcze, a w kazdym razie realistyczne stanowisko.

Podczas gdy znaczna cze$¢ nauki historycznej, zwlaszcza konfesjonalnej—katolickiej, a juz
szczegolnie cysterskiej, ale rowniez na przyklad Friedrich Lotter'?, wiele wysitku wlozyla w préby
oslabienia wymowy inkryminowanych cytatéw Bernarda z Clairvaux, ostatecznie zrzucajac wing
na ,ducha czaséw”, ewentualnie na cechy osobowosci Bernarda, Hans-Dietrich Kahl sprobowat
doszukaé si¢ klucza do wyttlumaczenia gwaltownosci i ,nichumanitaryzmu” wielkiego cystersa
W przejeciu si¢ przezefl, wraz z wieloma nawet wybitnymi umystami tej epoki, chiliastycznymi
przepowiedniami i nastrojami, dla ktérych upadek Edessy stanowit znakomita pozywke. Podobnie
Jjak w innych okresach wzmozonego nawrotu podobnych nastrojéw 1 oczekiwan (ostatnie z nich
wystepowaly okolo roku 1000, a bodaj znacznie wyrazniej okoto 1033 roku)B, mysl o bezposred-
niej bliskosSci Sadu narzucala co bardziej gorliwym misjonarzom wrecz obowiazek forsowania
programu chrystianizacji niewiernych, jezeli trzeba, to nawet poprzez skadinad raczej przez Ko-
$cibl odrz%iany przymus bezpoSredni (compellere intrare), co mialo usprawiedliwiaé ,nadzwyczaj-
ne” §rodki .

3.

Stosunek Kosciota katolickiego do wojen z ,niewiernymi” to wielki, nie pozbawiony drazli-
wosci, problem badaweczy. Sytuuje si¢ on w obr¢bie pokrewnych, znacznie szerszych probleméw:
stosunku do wojen w ogc’)le15 i stosunku do innowiercéw'®. Nie sposéb w niniejszym artykule
pokusié si¢ nawet o bardzo ogdlne jego przedstawienie. Musi wystarczy¢é konstatacja, ze problem
ten przez cale wlasciwie dzieje chrzedcijanistwa 1 Kosciola, zwlaszcza zachodniego, byt kontrower-
syjny, a stanowisko Kosciola, na ktére wielki wpltyw wywarly zwlaszcza poglady Sw. Augustyna,
cechowata ambiwalencja. Pacyfizm najwcze$niejszej fazy tej religii, mogacy si¢ zawsze powotywaé

na wyrazne wskazania Nowego Testamentu, zostal przezwyci¢zony stosunkowo szybko, w czym

12 Zob. F. Lotter, Die Konzeption des Wendenkreuzzugs. .., op. cit.

¥ Z obszerngj, takze najnowszej (wywotanej milenijna rocznica) literatury na ten temat wymienig jedynie: J. Fried,
Endzeitenvartungen uwn die Jahrtausendwende, ,Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters” 45, 1989, 5. 381-473;
S. Gouguenheim, Les fausses terreurs de Uan mil: attente de la fin des temps ou approfondissement du foi?, Paris 1999; R. Landcs,
The Fear of an Apocalyptic Year 1000: Augustinian Historiography, Medieval and Modern, ,Speculum” 75, 2000, s. 97-145.
14 Zob. podstawowe dla tych spraw studium H.-D. Kahla, Die ersten_Jahrhunderte der missionsgeschichlichen Mittelalters.
Bausteine fiir eine Phénomenologie bis ca. 1050, w: Kirchengeschichte als Missionsgeschichte, t. 2: Die Kirche des frithen Mittelalters,
cz. 1, red. K. Schiferdick, Miinchen 1978, s. 11-76.

'3 Zob. prace cytowance w przyp. 7, oraz, na ograniczonym odcinku czasowym, prac¢ E. D. Hchla cytowana
w przyp. 8, a takze: F. Prinz, Klerus und Krieg im fritheren Mittelalter. Untersuchungen zur Rolle der Kirche beim Aufbau
der Konigsherrschaft, Stuttgart 1971 (Monographicn zur Geschichte des Mittelalters, Bd. 2); R. Kottje, Die Totung
im Kriege. Ein moralisches und rechuliches Problem im friihen Mittelalter, Barsbiittel 1991 (Beitrige zur Friedenscthik, H. 11);
J. Trupinda, Ideologia krucjatowa w kronice Piotra z Dusburga, Gdansk 1999, rozdz. 1: Stosunek zachodniego chrzestijasistia
do wojny. Korclatem wojny jest oczywiscic pokdj, zob. prace zbiorows Triger und Instrumentarien des Friedens im holien
und spiten Mittelalter, red. J. Fried, Sigmaringen 1996 (Vortrige und Forschungen..., Bd. 43).

16 Zob.: J. Leclercq, Historia tolerancji w wieku reformacji, . L. i H. Kithn, t. 1, ks. I, Warszawa 1964; L. Winowski,
Innowiercy w pogladach uczonych zachodniego chrzescijafistwa XIII-XIV w., Wroctaw 1985 (zwt. rozdz. 5: Spraia wojny
przeciw innowiercom); Toleranz im Mittelalter, red. A. Patschovsky, H. Zimmermann, Sigmaringen 1998 (Vortrige
und Forschungen..., Bd. 45).
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z kolei dopoméc mogly liczne przyktady i ,duch” Starego Testamentu, zwlaszcza gdy chrzesci-
jafistwo w IV wieku stalo sie czeScia rzymskiego establishmentu, tym bardziej za§ po upadku
porzadku rzymskiego, gdy w warunkach daleko idacego zamieszania i zaniku porzadku paristwo-
wego doby wielkiej wedrowki ludéw i najwezesniejszego Sredniowiecza Koscigl niejednokrotnie
bywat zmuszony do brania odpowiedzialnosci za spoteczefistwo. Specyficzna forma tej odpowie-
dzialnoéci byta koniecznos¢ organizowania (lub uczestniczenia) odporu napadéw ludéw ,ze-
wnetrznych”, najcz¢sciej niechrzescijaniskich (Hunowie, Awarowie, Wegrzy, Normanowie) lub he-
retyckich (wiekszo$é ludow germarniskich doby wielkiej wedrowki ludéwy); poczawszy zas od pier-
wszej potowy VIII wieku takze ekspansywnego §wiata islamu. I chociaz pojecie ,wojny $wietej”
przed koricem wieku X, to znaczy w okresie przedkrucjatowym, pojawialo sie racze) sporadycznie,
awojny z niewiernymi we wczesnym $redniowieczu traktowane byly na ogét w ,normalnych”
kategoriach, nie rézniacych si¢ zbytnio od wojen pomigdzy chrzescijanami (dobrym na to przykladem
sa wojny z muzutmanami na Pétwyspie Pirenejskim), jednak zagrozenie (rzeczywiste czy wyimagi-
nowane) ze strony innowiercéw sprzyjato postepujacemu zaangazowaniu Kosciola, przybieraja-
cemu w okresie karolinskim i poZniejszym postaé bezposredniego wiaczania sie duchowieristwa
w samg walke. To ostatnie nie doczekalo si¢ co prawda jawnej aprobaty 1 bylo przez rozmaite
$rodowiska duchowne nieraz otwarcie kontestowane, ale z kolei sprzyjal mu rozw¢j stosunkéw
lennych, naktadajacy zwlaszcza na biskupéw i opatdéw obowiazek auxilium — stuzby zbrojne;.
Kombinacja ,,zewngtrznych” i ,wewnetrznych” okolicznosci doszla bodaj do zenitu w monarchii
ottoniskiej; przyktaddéw osobistego udziatu kleru w wojnach i licznych ofiar zycia wojowniczych
przedstawicieli episkopatu jest bardzo wiele!. Z drugiej strony dopiero pod koniec wczesnego
$redniowiecza Koscib!, uznajac tym samym zasadno$é ,wojny sprawiedliwe;”, zrezygnowat z do-
tad obowiazujacego nakazu pokuty za zabicie przeciwnika w wojnie. Jednego z ostatnich, a zara-
zem najglosniejszych przykladéw tej pokuty dostarcza historia podboju Anglii przez Wilhelma
Zdobywece, akcji w koficu w pelni aprobowanej przez papieza — mimo to z woli arcybiskupa
uczestniczacy w niej Normanowie musieli si¢ w kilka lat po roku 1066 poddaé cigzkiej pokucie.

Aczkolwiek pacyfizm, odmawianie zasadnosci jakiejkolwiek wojnie, zostat do§¢ skutecznie wy-
party z nauki KoSciofa 1 pojawial si¢ co najwyzej na jego peryferiach oraz w niektdrych ruchach
uznanych za heretyckie, by dopiero w ostatnich dziesigcioleciach, zwlaszcza za pontyfikatu Jana Pawta
11, do pewnego stopnia odzyska¢ znaczenie, pojawienie si¢ hasta ,wojny $wigtej” po sam koniec XI
wieku stanowilo, takze w odczuciu wspélczesnych, istotne i donioste w skutkach novum. Georges
Minois'® zastanawia sig, dlaczego §wiat chrzescijaniski dopiero po kilku stuleciach odpowiedziat tym
hastem na muzulmanski jego odpowiednik — dZihad, dochodzac do wniosku, iz nie motywy religijne
byty tu decydujace, lecz pozareligijne, jak wolno si¢ domyslaé — zmieniajace si¢ w XI wieku w sposdb
dynamiczny ekonomiczno-spoleczno—polityczne otoczenie Kosciota. ,,Eksplozja” wojowniczosci Kos-

ciola na zewnatrz, przeciw innowiercom, tym bardziej zastuguje na uwagg, ze zaréwno w tym wtasnie

7 Zob.: F. Prinz, Klerus und Krieg..., op. cit; L. Auer, Der Kriegsdienst des Klerus unter den sichsischen Kaisemn,
»Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung” 79, 1971, s. 316-407; 80, 1972, s. 48-70.

'8 Zob. G. Minois, Koscidt i wojna..., op. cit.
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okresie, jak 1 wczeSniej (mozna powiedzied, ze wraz z rozkladem karoliiskiego porzadku w Eu-
ropie i postgpujacego feudalizmu i partykularyzmu) tenze Kosciot tak wiele uczynit dla ukrdcenia

anarchii wewngtrznej i ograniczenia wojen ,,pomi¢dzy chrzedcijanami”

4.

W dalszym ciagu niniejszych uwag pragne zatrzymacé si¢ na mniej znanym aspekcie wojen
krzyzowych, mianowicie na formutowanych w §wiecie chrzecijaniskim glosach krytycznychm
Musimy zdawac sobie sprawe z tego, ze stanowily one niejako nurt oboczny mysli chrzescijaniskiej
i ze w warunkach przejecia inicjatywy przez papiestwo oraz zar6wno autentycznego, jak rowniez
umiejetnie i celowo podsycanego entuzjazmu, jaki na przestrzeni XI-XIII wieku niejednokrotnie
ogarnial rézne kregi spoleczenstwa europejskiego, mialy one utrudnione mozliwo$ci ujawniania
si¢ 1 utrwalania. Wystgpowaly w réznych odmianach 1 natezeniu, postugiwaly si¢ réznymi argu-
mentami, rézny byt tez ich wplyw na wspélczesnych 1 rézna uwags je obdarzano w nowoczesnej
nauccm. Oczywiscie, bedziemy mogli wspomnie¢ jedynie kilka wypowiedzi tego rodzaju, lecz,
jak sadze, sa one miarodajne 1 symptomatyczne.

Jak juz wspomnielidmy, opinie i gtosy zdecydowanie krytyczne liczniej pojawily si¢ dopiero
w zwiazku z II krucjata. Wida¢ wyraznie, ze zwlaszcza postaé 1 dziatalno$é Bernarda z Clairvaux
bywata przedmlotem krytyki. Nie trzeba bylo, zdaniem niektérych krytykdw, nawet wymieniaé
g0 z Imienia 2 Nie wymienit Bernarda anonimowy rocznikarz z Turyngii, by¢ moze z klasztoru
w Reinhardsbrunn koto Gothy, piszacy wedtug wszelkiego prawdopodobieristwa jeszcze przed 1150
rokiem, a zatem w bezposrednim czasowym sasiedztwie z wyprawa 1147 roku, ktérego dzieto
zachowalo si¢ najlepiej w skompilowanej na poczatku XIII wieku kronice klasztoru $w. Piotra
w Erfurcie (Chronica S. Petri Erfordensis moderna)m. Pisze on, ze krélowie Konrad 1 Ludwik udali
si¢ do Jerozolimy, by z gorliwosci religijnej (zelo fidei) walczy¢ z poganami, uczynili to za$

wzastraszeni i usidleni” (ferriti et circumventi) przez kazania ,pewnych ludzi cieszacych si¢ wielka

1 Zob. podstawowg w tej dzicdzinie monografi¢: H. Hoffmann, Gottesfriede und Treuga Dei, Stuttgart 1964 (Monu-
menta Germaniac Historica [dalej: MGH], Schriften, Bd. 20).

% Zob.: P A. Throop, Criticism of the Crusade. A Study of Public Opinion and Crusade Propaganda, Amstcrdam 1940,
G. Constable, The Second Crusade as Seen by Contemporaries, ,Traditio” 9, 1953, s. 213-279; H. Glaser, Das Scheitern
des zweiten Kreuzzugs als heilsgeschichtliches Ereignis, w: Festschrift Max Spindler, Miinchen 1969, s. 115-142; E. Siberry,
Criticism of Crusading, 1095-1274, Oxford 1985.

2 Zdecydowanie negatywny stosunck do krucjat mialy ruchy heretyckie fub za takie uznane, zwt. albigensi, waldensi,
lollardowic, husyci, franciszkaniscy spiryuatowie. Z drugicj strony, co podnosi przede wszystkim Norman Housley,
The Later Crusades, 1274—1580. From Lyon to Alcazar, Oxford 1992, s. 376 i n., wystgpuje W naucce tendengja do abso-
lutyzowania i wyolbrzymiania nastrojéw i gloséw antykrucjatowych takie w okresic péznych krucjat. Krytycy
konkretnych krucjat (na przyktad John Wicliff, jezeli chodzi o ,krucjatg” biskupa Henryka Despenscra przeciw
Flandrii, czy ,nasz” Pawet Wtodkowic w odniesieniu do rejz krzyzackich) na ogét nic dyskwalifikowali krucjat
w ogdle, a nawet nickiedy je propagowali.

2 Do ponizszego wywodu oprécz literatury wymienionej w przyp. 20. zob. zwi. H.-D. Kahl, Die Kreuzzugseschato-
logie Bernhards von Clairvaux..., op. cit., 8. 275in.

¥ Wyd. O. Holder—Egger, w: Monumenta Erphesfurtensia, Hannover~Leipzig 1899 (MGH, Scriptores rerum Germa-
nicarum in usum scholarum [42]),s. 1761 n.
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estyma 1 noszacych szaty zakonne” (quornndam magne estimnacionis et religiosi habitus hominum). Owi
kaznodzieje, wykorzystujac stowa apostola Pawla (2 Tes 2,2), glosili, ze ,dzien Panski” jest tuz
(quiod instaret dies Domini, et cecitas ex parte in Israel contigit, donec multitudo gencium intraret, et sic omnis
Lsrael salvus fieret). Wida¢ jednak — to zdaje si¢ nie ulegaé watpliwosci z relacji rocznikarza
turyngijskiego, mimo zamierzonego niedopowiedzenia — ze nie byla to dobra sprawa, skoro
wyprawa zakoriczyta si¢ sromotna klgska chrzescijan, krél Konrad nie zdotal osiagnaé niczego
korzystnego ani dla ,pogan”, ani dla honoru imienia Niemcédw 1 godnosci cesarskiej.

Znacznie radykalniejsza krytyka siggneta duchowych ojcow II wyprawy krzyzowej ze strony
réwniez anonimowego autora rocznikéw z Wiirzburga (Annales Herbipolenses, anno 1147)34. Bég
dodwiadczyt cigzko zachodnie chrzedcijafistwo za grzechy ludzi. Pojawili si¢ mianowicie ,klam-
liwi prorocy, synowie Beliala 1 Swiadkowie Antychrysta” (pseudoprophete, filii Belial, testes antichristr)
1 proznymi stowy (inanibus verbis) uwiedli (seducerent) chrzescijan i caly réd ludzki préznymi
kazaniami przymusili (vana predicatione compellerent) do ruszenia w celu wyzwolenia Jerozolimy.
Wptyw ich stéw byt tak niestychany, ze nie tylko prosty lud zbierat si¢ sktadajac zgodne §luby, lecz
takze krélowie, ksiazgta, margrabiowie i inni mozni tego $wiata przekonani, ze Bogu ofiarowuja
stuzbe (obsequinm se Deo prestare putantes), a nawet biskupi, arcybiskupi, opaci 1 pozostali studzy
i pralaci Koiciola przylaczali si¢ do tej blednej nauki (adiunctis in hunc ipsum errorein), popadajac
przez to w niewypowiedziane niebezpieczenstwo dla duszy i ciata. ,,Nic dziwnego, ze — nie wiem
zjakiej ukrytej przyczyny — sam pan Eugeniusz, zajmujacy Stolicg Rzymska, za sprawa Bernarda,
opata z Clairvaux (innitente Clarevallensi abbate Bernhardo permotus)”, rozestal po calym Swiecie listy
z obietnica odpustu, ktére znalazly odpowiednie echo.

Interesujace Swiadectwo wystepowania w §wieckich kregach feudalnych swoistego sceptycyzmu
wobec osoby i1 charyzmatu $w. Bernarda zachowalo si¢ w Kronice Stowian Helmolda z Bozowa’ ,
napisanej co prawda dopiero w latach sze$édziesiatych XII wieku, a zatern mniej wigeej o jedno
pokolenie miodszej od wydarzen 1147 roku, ale w tym przypadku zastugujacej na pelne zaufanie
ze wzgledu na osobg informatora. Osoba ta byt bez watpienia hrabia Adolf I z Schaumburga i Holszty-
nu, osoba bardzo zaangazowana w promocjg ekspansji niemicckiej XII wieku na ziemie stowianiskie,
przy tym — jako pierwotnie wychowywana do stanu duchownego (zob. Helmold I, 49) — niepozba-
wiona stosunkowo dobrego przygotowania intelektualnego i pozostajaca z wymienionym kronika-
rzem w bliskich stosunkach.

Rozdzial 59 pierwszej ksiegi kroniki, zatytutowany O swigtym Bernardzie, opacie z Clairvaux,
rozpoczyna si¢ Nastgpujaco:

W owych to czasach zaszly nowe zdarzenia, ktére zdumiaty caly Swiat (ortae sunt res
novac et toti orbi stupendae). Za czaséw pontyfikatu ojca $wigtego Eugeniusza, gdy ste-
rem krélestwa kierowat Konrad I1I, zastynat opat z Clairvaux Bernard.

* MGH Scriptores XVI,s.3in.

» Dwujezyczne (laciisko-nicmicckic) wydanic H. Stooba: Helmold von Bosau, Slawenchronik, Darmstadt 1963;
Heliolda Kronika Slowian, . J. Matuszewski, wyd. J. Strzclezyk, Warszawa 1974. Do tego zagadnicnia zob. H.~D. Kahl,
Die Kreuzzugseschatologie Bernhards von Clairvaux..., op. cit., s. 284-289.
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Stawa cudotworey przyciagata dofi thumy ludzi ,,z calego $wiata”. Swiety (Kahl podkresla, ze Hel-
mold uzyl tego sformulowania, sanctus ille, jeszcze przed formalna kanonizacja Bernarda; ta nastapita
dopiero w 1174 roku) przybyl na ,stynny sejm” do Frankfurtu, gdzie w obecnosci kréla Konrada

i dostojnikéw zajmowat si¢ intensywnie uzdrawianiem tlumnie przybylych chorych.

Wsréd olbrzymiego ttumu nie byto wiadomo, na co kto cierpial albo komu nalezalo
przyjs¢ z pomoca. Byl tam obecny réwniez nasz hrabia Adolf, ktéry pragnat
dokladniej pozna¢ wielko$é meza wyrosta za sprawy Boza. Wowezas to przypro-
wadzono mu chlopca §lepego 1 kulawego, co do ktérego kalectwa nie mogto byé
zadnych watpliwo$ci. Wtedy bystry hrabia powzial mysl, czyby nie poddaé $wieto-
Sci Bernarda prébie, ktéra by wykazala si¢ na tym chlopcu. Spostrzeglszy jego
niedowierzanie, jak gdyby za natchnieniem Boskim, maz Bozy poszukal na nie
lekarstwa. Choé do innych tylko stowem si¢ zwracal, wbrew zwyczajowi chlopca
kazat do siebie przyprowadzié. Gdy za$ mu go podano, wzial go na rece i przez
dtuzsze dotykanie przywrdcit wzrok; nastgpnie, wyprostowawszy mu zgigte kola-
no, kazal mu biec az do stopni po to, by da¢ publicznie dowdd odzyskania wzroku

1 moznosci ruchu.

Mamy zatem tu do czynienia niejako z wyzywaniem, przymuszaniem $wigtego do wykazy-

wania nadprzyrodzonych mocy.

Ob Adolf wirklich iiberzeugt wurde, beriihrt der Berichterstatter [Helmold] — bezeichnen-

denveise? — nicht —

— by¢ moze zbyt wiele usituje z tej historii wywnioskowaé Kahl, niemniej epizod powyzszy
wydaje si¢ wskazywaé na wystepowanie w 1147 roku opozycji, niekoniecznie tylko ,$wieckiej”,
wobec dzialalnosci §w. Bernarda. Nastgpujace bezpoSrednio potem obszerne przedstawienie
wypraw zbrojnych do Ziemi Swictej i przeciw Stowianom polabskim, nicukrywajace catkowitego
chybienia celu, wydaje si¢ wskazywaé, ze takze kronikarz, aczkolwiek w bardzo zawoalowane;
formie, do entuzjastow II wyprawy krzyzowej si¢ nie zaliczal.

Zastuga nicjednokrotnie juz w niniejszym szkicu cytowanego uczonego niemieckiego Han-
sa~Dietricha Kahla jest zwrdcenie uwagi na jeszcze jedno, niezmiernie cenne, §wiadectwo duchowe;j
opozydji antykrucjatowejzé. Chodzi o tajemniczy, anonimowy (zdaniem Kahla autorem byt
zapewne benedyktyn z bawarskiego klasztoru Tegcrnscc)27, facinskojezyczny dramat, zwany
w nauce najcz¢ciej Ludus de Antichristo (zdaniem Kahla wlaSciwszy bylby tytul Liber de finibus

saeculorum), powstaly w postaci gotowej do przedstawienia prawdopodobnie w zwigzku z pier-

* W dalszym ciagu opieram si¢ na cz¢$ci swego artykutu pod tytutem Z dziejow teorii i prakiyki tolerancji w sredniowie-
czu. Trzy przykiady, w: Aetas media — aetas moderna. Studia ofiarowane prof Henrykowi Samsonowiczowi w siedemdziesigty
roczhicg wrodzin, Warszawa 2000, s. 583-585.

7 Peiny tckst dramatu zachowat si¢ jedynic w rckopisic z Tegernsee, o ktdrym zob. H. Plechl, Die Tegernseer
Handschrift Clm 19411. Beschreibung und Inhalt, ,Deutsches Archiv fir Erforschung des Mittelalters™ 18, 1962,
s. 418-501.
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wszym ogdlnoniemieckim zjazdem panstwowym Fryderyka Barbarossy w Ratyzbonie w 1155
roku®®. Nieznany autor, ,ein bemerkenswert unabhdngiger, schopferischer Geist”, der mit seinem Tradi-
tionsgut fast unglaublich frei zu schalten wufite”, reprezentuje postawe procesarska (,abendlindisch—romi-
sche™), migdzy innymi popiera koncepcje rozdziatu wladzy duchownej i $wieckiej, odrzucenie
pretensji francuskich i bizantyjskich; jego utwér to jedyny w swoim rodzaju ,pomnik rednio-
wiecznej eschatologii 1 zarazem wczesnostaufijskiej krytyki aktualnych stosunkéw «ub specie
aeternitatis»”. Autor potgpia zaréwno wszelkie masowe ruchy ludowe i heretyckie, jak réwniez
wyprawy krzyzowe (wla$nie: nie jedna konkretna, nieudana wyprawg, lecz generalnie) 1 przymu-
sowe nawracania, pogromy i wszelkie przes§ladowania religijne. Dozwolona jest jedynie obronna
walka z zewngtrznymi poganami, zagrazajacymi chrzescijanom. Potgpienie wypraw krzyzowych
— ktorych Bég nie chce! — stanowi oczywista polemike¢ z Bernardem z Clairvaux i podobnie
my$lacymi zwolennikami ,nowej szkoty” misyjnej. Choé Bernard, co zrozumiale, nie wystepuje
zimienia, stylizacjadramatu, jak choéby klamliwe ,,cuda”, dokonywane przez Antychrysta przed oczy-
ma kréla niemieckiego, czy samo wydanie przezeri polecenie gwaltownej ,misji” — wyprawy
na niewiernych, stanowigce niedwuznaczne i niedwuznacznie chyba przez 6wcezesnych widzéw
czy stuchaczy odbierane aluzje do zgromadzen w Spirze i Frankfurcie, na niego wlasnie wskazuja.

»Sein [autora Ludus] Antichrist trigt in diesen Partien bernhardinische Ziige”zg,

% Zob. H-D. Kahl, Der sog. , Ludus de Antichristo” (De Finibus Saeculorum) als Zeugnis friihstaufischer Gegenwartskritik.
Ein Beitrag zur Geschichte der Humanitit im abendlindischen Mittelalter, ,Mediaevistik. Internationale Zeitschrift fiir in-
terdisziplinire Mittelalterforschung” 4, 1991, s. 53-148; idem, Die Kreuzzugseschatologie Bernhards von Clairvaux. ..,
op. cit., s. 311-315: Ein Antichrist mit bernhardinischen Ziigen; zob. takze zwigzly artykut encyklopedyczny tegoz autora
w Lexikon des Mittelalters, t. 5, cz. 10, 1991, kol. 2169-2170. Dos¢ obszerna literaturg na temat Ludus podaje
A. Dabréwka, Teatr i sacrum w sredniowieczu. Religia~cywilizacja—estetyka, Wroctaw 2001, s. 166-167, przyp. 321. Utwor
byt wielokrotnie wydawany drukiem, mi¢dzy innymi przez K. Langoscha, Geistliche Spiele. Lateinische Dranmen des Mit-
telalters mit deutschen Versen, Darmstadt 1957, s. 179-230 (zob. s. 253-256 i 267-280) i G. Vollmann-Profe, Ludus
de Antichristo, t. 1-2, Goppingen 1981 (to ostatnie wydanie uwzglednia péznicj odkryte fragmenty).

* Pomijam tutaj bardzo dla epoki nictypowe, niezwykle dobitne w Ludus de Antichristo akcenty prozydowskie,
przekonanic o koniecznosci bezwarunkowej tolerangji wobec judaizmu. Nieco o tym w mym artykule wskazanym
w przyp. 26.



