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Joanna Szydtowska

Ocenzurowane dziedzictwo. Ziemie Zachodnie
1 Pélnocne w Swietle archiwéow Wojewodzkiego
Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk
w Olsztynie

Instytucja cenzury® byla elementem aparatu represji zorientowanym na reglamenta-
cj¢ 1 kontrole kazdej sfery dzialalnosci obywatela w PRL-u. Fakt, ze cenzura byla im-
manentng czescia tego §wiata, zakladal koniecznosé wypracowania okreslonej postawy
wobec niej przez kazdy podmiot uczestniczacy w zyciu publicznym. Skomplikowana
gra z cenzury byla czgsto pomieszaniem postaw oportunistycznych i nonkonformi-

! Funkcje kontrolne przy PKWN pelnil pierwotnie powolany latem 1944 roku Resort Informaciji
i Propagandy, przeksztalcony w styczniu 1945 roku w Ministerstwo Informacji i Propagandy; analo-
giczne funkcje pelnilo w tym czasie Centralne Biuro Kontroli Prasy. Instytucja ta zostala przeksztal-
cona 15 listopada 1945 r. w Gléwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk (oficjalny dekret
ogloszono 5 lipca 1946 r.). Istniejacy system prawny zreformowano na mocy ustawy z 31 lipca 1981
r., jednak dekret o stanie wojennym oraz ustawa z 28 lipca 1983 r. o zmianie ustawy o kontroli publi-
kacji i widowisk skutecznie powstrzymaly liberalizacyjne propozycje Solidarnosci. Cenzura stala sie
jednym z punktéw dyskusji podczas obrad Okraglego Stolu w 1989 r. Ustawa likwidujaca cenzure
w Polsce weszla w zycie 6 czerwca 1990 r. Literatura na ten temat jest bardzo bogata. Zob. m. in.:
Glowny Urzqd Kontroli Prasy 1945-1949, oprac. D. Nalecz, z. 6 Dokumenty do dziejow PRL, Warszawa
1994; S. Kondek, Kontrola, nadz6t, sterowanie. Budowa paristwowego systemu wydawniczego w Polsce w latach
1945-1951, w: Pismiennictwo — systemy kontroli — obiegi alternatywne, red. J. Kostecki, A. Brodzka, War-
szawa 1992, t. 2, s. 201-213; M. Cieéwierz, Polityka prasowa 1944—1948, Warszawa 1989; A. Pawlicki,
Kompletna szarosé. Cenzura w latach 1962—1972. Instytucje i ludzie, Warszawa 2001; A. Krajewski, Migdzy
wspdlpracq a oporem. Twércy kultury wobec systemu politycznego PRL (1975-1980), Warszawa 2004; S. Zak,
Cenzura wobec humanistyki, Kielce 1996; T. Goban—Klas, Niepokorna orkiestra medialna. Dyrygenci i wyko-
nawcy polityki informacyjnej w Polsce po 1944 roku, Warszawa 2004.



338 Joanna Szydlowska

stycznych, wynikala z zaangazowania politycznego, stopnia identyfikacji z systemem,
z troski o karier¢ zawodows, a wreszcie — po prostu ze strachu? Istnienie cenzury
modelowalo nie tylko jakos¢ penetracji intelektualnej (artystycznej, naukowej, publi-
cystycznej), ale implikowalo juz sam wybdr tematu. Oczywistoscig byl fakt istnienia
sfer szczegolnie newralgicznych, do ktdrych nalezaly m. in. stosunki polsko-rosyjskie,
polsko-radzieckie, dzieje Polski Ludowej, kwestie mniejszosci narodowych 1 etnicz-
nych, rola Kosciota.

Ogromna rola anektowanych ziem poniemieckich w polityce wewnetrznej i mig-
dzynarodowe] paristwa polskiego powodowala, ze tresci z nimi zwigzane podlegaly
systematyczneji restrykcyjnej kontroli poprawnosci politycznej. Szerokie spektrum te-
matéw objetych zapisami cenzorskimi prezentujg archiwa Gléwnego Urzedu Kontroli
Prasy, Publikacji 1 Widowisk w Warszawie, zwlaszcza za§ Ksiggi zapiséw i zaleceri oraz
Przeglady ingerencji i przeoczeri. Jako pierwszy mechanizm kontroli informacji zdema-
skowal Tomasz Strzyzewski — krakowski pracownik delegatury Urzedu Kontroli Pra-
sy, Publikacji i Widowisk, wywozac poufne dokumenty w marcu 1977 roku do Szwecji
1 udostgpniajac je opozycji*.

Wsréd wytycznych 1 instrukeji dla cenzoréw odnajdujemy takze 1 te odnoszace si¢
do realiéw polskiego Okcydentu®, choé — co znaczace dla czasu historycznego — nie jest
to tematyka oddzielnie wyjasniona i bogata w sensie katalogowanych probleméw. Duzo
miejsca poswigca si¢ relacjom polsko—niemieckim. Cenzura kodyfikuje jezyk w sferze

2 Tomasz Strzyzewski tak pisal o wielopietrowej konstrukcji kontroli nad tresciami dopuszczanymi

do obiegu publicznego: ,Zdajemy sobie jednak sprawe z tego, ze dzialalno$¢ cenzury jest nie tylko
dostrzegalnym wierzcholkiem lodowca, na ktérego dolne, niedostrzegalne partie skladaja sie: auto-
cenzura spowodowana §wiadomogcig istnienia tematéw tabu i zwyklym strachem, cenzura przepro-
wadzana w samych redakcjach i wydawnictwach, cenzura kontrolna sprawowana przez rézne organa
wladzy partyjnej i administracji paristwowej, wreszcie zwykla niewiedza spowodowana przez ponad
trzydziestoletnia blokade informacji. Na biurko cenzora trafiaja wiec teksty, ktére nawet w opinii re-
dakcji uwazajacych sie za pélopozycyijne, maja jakie$ szanse publikacji”. Cyt. za: S. Zak, Cenzura wobec
humanistyki, Kielce 1996, s. 41.

®  Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Gléwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk (dalej: GUKPPiW)

*  Siedmiusetstronicowy zbiér zostal przekazany Komitetowi Obrony Robotnikéw Materiaty obej-
mowaly okres od lutego 1974 do lutego 1977 roku. Cze$¢ dokumentéw zostala opublikowana. Wszyst-
kie cytaty przytoczono za: Czarna Ksigga Cenzury, cz. 1, Londyn 1977. Najciekawszy jest material
zawarty w Ksiqzce Zapisow i Zalecest Glownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w Warszawie,
w ktérej wyodrebniono trzynascie dzialéw tematycznych. Mechanizm kontroli ukazywaly natomiast
materialy instruktazowe zawierajace uwagi dotyczace cenzorskich przeoczeri, zbednych ingerencii,
interpretacji, wyjasnien i propozyciji.

®  Terminy: ,Okcydent”, ,pojaltariski Okcydent” wyraznie dystansuja si¢ wobec ideologicznie obcia-
zonego terminu ,Ziemie Odzyskane”. W tym miejscu uznajemy je za synonimiczne z uzytecznym
na gruncie refleksji socjologicznej i historycznej terminem ,,Ziemie Zachodnie”. Metaforyczny cha-
rakter terminu sygnalizuje mozliwo$¢ przeniesienia refleksji badawczej na grunt literaturoznawczy
i antropologiczny.
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terminologii aktéw politycznych® i funkcjonowania nazw wlasnych’. Nieodlaczng funk-
Cja aparatu cenzury jest réwniez reglamentacja informacji, np. poprzez eliminowanie
komunikatéw o odszkodowaniach dla Polakéw i Polski ze strony NRF¥, o funkcjono-
waniu organizacji polonijnych w NRF’, o akcji laczenia rodzin'®. Zdecydowanie rzadziej
ujmuje si¢ Ziemie Zachodnie 1 Pélnocne w kategoriach pogranicza. Przywolywanie tej
kategorii jest spolaryzowane i dotyczy strategiczno-militarnego charakteru przestrzeni'!
bad? realizuje si¢ w rozpoznaniu dziedzictwa przeszlodci pogranicza®.

Te sporzadzone przez osrodki dyspozycyjne zalecenia uzupelni¢ nalezy konsta-
tacjami tych, ktérzy zmuszeni byli respektowac narzucony porzadek na polu analizy
naukowej. W tym miejscu nalezy odwola¢ si¢ do relacji historykéw podejmujacych roz-
wazania nad tematyka Ziem Zachodnich i Pélnocnych®®. Zdaniem historykéw najbar-
dziej newralgiczne 1 najostrzej cenzurowane problemy zwigzane byly z polityks wladz
komunistycznych wobec ludnodci miejscowej™*. Réwnie ostro ingerowano w proby
opisu terroru sowieckiego 1 rabunkowej eksploatacji ,wyzwolonych” (podbitych) te-
rendw®. Z ogromng czujnoscia cenzura przygladala si¢ wszelkim informacjom doty-
czacym doswiadczenia migracji. Na szczegélny ostracyzm narazone byly oczywiscie
tresci dotyczace wysiedleri ludnosci polskiej z Kreséw Wschodnich (manipulatorsko
nazywane repatriacja)’®. Réwnie ostro cenzurowano informacje odnoszace si¢ do trud-

6

Np. forsowanie oficjalnej nazwy Ukladu Zgorzeleckiego z 6 lipca 1950 roku jako , Uklad miedzy
Rzeczapospolita Polska a Niemiecka Republika Demokratyczna o wytyczeniu ustalonej i istniejacej
polsko—niemieckiej granicy paristwowej” (Czarna Ksigga Cenzury, op. cit., s. 24).

7 Swiadcza o tym nastepujace fragmenty: ,nalezy przestrzega¢ wlasciwego nazewnictwa instytucji,
organizacji, zwigzkéw sportowych itp. Niemieckiej Republiki Demokratycznej i Niemieckiej Repu-
bliki Federalnej eliminujac przymiotniki «niemiecki», a podajac wyraznie NRD i odpowiednio NRF
(wzglednie «zachodnioniemiecki»); ,nie nalezy stosowac okredlenia Niemcy w odniesieniu (wspélcze-
$nie) do obszaru lub paristwa NRD, NRF i Berlina Zachodniego”; ,przy wymienianiu stolicy NRD
nalezy uzywac okreslenia — «Berlin», w odréznieniu od «Berlina Zachodniego»” (ibidem, s. 24-25).

8 Ibidem, s. 47.

? Ibidem,s. 51.

0 Ibidem, s. 182.

1 Nie nalezy ujawniaé, 7e na trasie kolejowej Wroclaw—Zielona Géra—Szczecin-Swinoujscie (ktéra
niekiedy okresla si¢ takze jako «Magistrale Nadodrzariskar, «Magistrale Dolny Slask—Porty» «Magistra-
l¢ nad Odra», «Magistrala Weglowa» itp.) budowany jest drugi tor” (ibidem, s. 89).

2 Szczegblnie pilnie usuwano informacje o dziedzictwie niemieckiej przeszlosci, o eliminaciji ele-
mentéw kultury materialnej. ,,Nie nalezy zwalnia¢ zadnych materialéw na temat wyburzenia we Wro-
clawiu zabytkowych mlynéw §w. Klary” (ibidem, s. 102).

* Cenzura w PRL... Relacje historykéw, oprac. Z. Romek, Warszawa 2000. Zaprezentowana ponizej
liste trzeba traktowac jako otwarta, jako ze zebrane wypowiedzi badaczy nie sa sprofilowane wokél te-
matu okcydentalnego (temat ten wystepuje jako jeden z wielu obszaréw zainteresowan badawczych).
% Ibidem (wypowiedzi: Krystyny Kersten, Janusza Jasiriskiego, Tomasza Szaroty, Miroslawa Orze-
chowskiego).

5 JIbidem (wypowiedzi: Janusza Jasiriskiego, Miroslawa Orzechowskiego, Tomasza Szaroty).

¢ Na temat nieadekwatnodci terminu repatriacja” zob. m. in.: K. Buchowski, Uwagi o tzw. ,repa-
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nych proceséw adaptacyjnych i asymilacyjnych na Ziemiach Zachodnich?. Sposrod
problematyki narodowosciowej na uwagge zastuguje starannie poddawana kontroli te-
matyka akcji ,Wisla”, asymilacyjna polityka wobec mniejszosci ukrairiskiej'® oraz sfera
zagadnieni zwigzanych z pogranicznymi zatargami z mniejszoscig czesky na Dolnym
Slasku®.

Ten tekst ma pokazaé w oparciu o zbiory Wojewddzkiego Urzedu Kontroli Prasy;
Publikacji i Widowisk w Olsztynie, jak w praktyce realizowala si¢ prewencyjna 1 in-
spiracyjna funkcja cenzury wobec pojaltariskiego Okcydentu®. Materialem analitycz-
nym beda: Sprawozdania z Kontroli Prewencyjnej oraz Zezwolenia i Sprawy Wydawnicze
WUKPPiW? w Olsztynie z lat 1951-1965%. Ramy chronologiczne obejmuja trzy rézne
okresy: okres rygorystycznej dyscypliny wypowiedzi stalinizmu, liberalizacje kontroli
1 pojawienie si¢ w literaturze 1 publicystyce okresu Pazdziernika tabuizowanych do tej
pory tematéw? oraz stopniowe odejécie od odwagi wypowiedzi 1 wejScie w purytariskg
stagnacje ,,malej stabilizacji” lat 60. Analiza materialu pod katem ksztattu tematu okcy-
dentalnego pozwala wyeksplikowac kilka, na ogdt analogicznych wobec wyzej wymie-
nionych zakreséw ingerencji cenzorskich. Waznym kontekstem sg ustalenia Grzegorza
Straucholda®, ktéry przebadal ingerencje cenzury wobec tematu ludnosci miejscowe]

triacjach” ludnosci polskiej z terendw Litwy etnicznej w latach 1945-1947, w: Repatriacje i migracje ludnosci
pogranicza w XX w. Stan badani oraz #rédla do dziejow pogranicza polsko—litewsko—bialoruskiego, Bialystok
2004, s. 102-110; Z. Zieliriski, Przemieszczenia ludnosciowe w Europie Srodkowo—Wschodniej. Préba bilansu
historiograficznego, ,Dzieje Najnowsze” 1997, nr 4; M. Ruchniewicz, Repatriacja ludnosci polskiej z ZSRR
w latach 1955-1959, Warszawa 2000, s. 11-12.

7 Zob. wypowiedz Krystyny Kersten ze zbioru Cenzura w PRL.... Relacgje historykéw (op. cit.).

Ibidem (wypowiedzi: Janusza Jasiriskiego, Krystyny Kersten).

Ibidem (wypowiedzi Miroslawa Orzechowskiego).

Na temat historii powstania WUKPPiW w Olsztynie zob. W kregu cenzoréw olsztyriskich, t. 1. Prasa
i Ekspozytura Polskiego radia w Olsztynie w oczach cenzoréw olsztyriskich 1948—1956, oprac. Z. Anculewicz,
Warszawa 2006, s. 7-14. Obszerny material Zrédlowy pozwala zorientowac si¢ w zakresie i metodach
dzialania WUKPPiW w Olsztynie.

2 Archiwum Paristwowe w Olsztynie (dalej: AP w Olsztynie), Wojewddzki Urzad Kontroli Prasy,
Publikacji i Widowisk (dalej: WUKPPiW), Nr 613, Ingerencie.

Do podstawowych obowiazkéw pracownikéw WUKPPiW nalezalo sporzadzanie kontroli prewencyj-
nych gazet i pism ukazujacych si¢ w wojewddztwie, przygotowywanie ocen tytuléw prasowych i Eks-
pozytury Polskiego Radia w Olsztynie i w wojewddztwie oraz sporzadzanie i przesylanie do GUKP-
PiW w Warszawie sprawozdar z dzialalno§ci WUKPPIiW w Olsztynie.

Z Wybdr cezur podyktowany jest stanem zachowania zbioréw WUKPPIW w Olsztynie. Pisze o tym
szczegolowo Zbigniew Anculewicz w pracy W kregu cenzorow olsztyriskich (t. 1, op. cit.).

% Do tej sfery tematycznej nalezaly m. in.: problemy zwigzane z kondycja ludnosci miejscowej, spo-
lecznoscia ukrairiska, obecno$cia ludnosci niemieckiej, sytuacja tzw. repatriantéw i bylych czlonkéw
Armii Krajowej.

2 G. Strauchold, Ludnos¢ rodzima pod ,,opiekq” cenzury (1945—-1948). Przyczynek do polityki informacynej
lat. 40., w: Wrodlawskie Studia z Historii Najnowszej, Wroclaw 2001, t. 8, s. 277-286. Autor badal ingeren-
cje w prasie opozycyjnej: ,Gazeta Ludowa” i ,,Chlopski Sztandar”, w pismach katolickich: , Tygodnik
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za lata 1945-1948, nie ograniczajac zakresu swoich refleksji do jednego tylko regionu
ziem anektowanych. W tym miejscu dopisujemy wigc jakby kolejny epizod historii
wplywu cenzury na charakter i tres¢ publicznie artykulowanych informacji ksztattuja-
cych wiedze Polakéw o nowych ziemiach.

W swietle analizowanych materialéw Warmia 1 Mazury jako fragment Ziem Zachod-
nich jawily si¢ jako przestrzeri bardzo neurotyczna, ktérej rézne elementy okazywaly
si¢ kontrowersyjne 1 ambiwalentne. Mocno eksponowany byl charakter strategiczny
przestrzeni (w sensie militarnym, gospodarczym). W sytuacji zimnowojennej pograni-
cza w sposéb naturalny generowaly sytuacje konfrontacyjne, 1 nie byla to cecha wlagci-
wa wylacznie czasom stalinowskim. Skrupulatnos¢ cenzoréw ingerujacych w materialy
zdradzajace, jak przypuszczano, wazne tajemnice paristwowe przybierala groteskowe
rozmiary, jak w przypadku ocenzurowania wzmianki o meczu pitkarskim, w ktérym
jedng z druzyn stanowili zolnierze z jednostki wojskowej w Biskupcu®.

Whazng cechy percypowanej w pierwszej polowie lat 50. (a czgsto takze 1 péZniej)
przestrzeni Warmii 1 Mazur byla jej sekularyzacja®. Ingerencje cenzorskie systematycz-
nie usuwaly z tekstow wszelkie wzmianki o wyznaniowym czy religijnym wymiarze
przestrzeni. Kontrolerzy dbali o pozadang aksjologizacje temporalng, co bylo szczegdl-
nie istotne na obszarach, ktére w 1945 roku zmienily swoja przynaleznos¢ paristwo-
w3. Waloryzacja czasowa musiala zdecydowanie 1 jednoznacznie wydobywac wyzszos¢
dnia dzisiejszego (polskiego) nad wezorajszym (niemieckim)¥. W warstwie perswazyj-

Warszawski”, ,Rycerz Niepokalanej”, ,,Slowo Powszechne”, ,Dzi§ i Jutro” i w prasie zwiazanej z obo-
zem wladzy: ,Rzeczpospolita”, ,Zycie Warszawy”, ,Kurier Codzienny”.

Sposréd tematéw, ktére Strauchold wymienia jako szczegdlnie newralgiczne znajduja sie m. in.: wy-
wozki ,autochtonéw na roboty przymusowe do ZSRR”, opinie stawiajace w zlym §wietle zachowania
zolnierzy sowieckich i Milicji Obywatelskiej (gwalty na kobietach, a nawet dziewczynkach, choroby
weneryczne jako pozostalo$¢ po przejsciu frontu), nieprawidlowosci prac komisji weryfikacyjnych,
kondycja Polakéw przesiedlonych z kreséw (ubéstwo, trudnosci adaptacyijne), obecnosé Niemcéw
i jezyka niemieckiego.

% AP w Olsztynie, WUKPPIW, nr 613/5/26. Ingerencje cenzorskie.

Cenzor Wlodzimierz Mamiriski tak motywowal decyzje o interwencji: ,Niepotrzebna informacja,
ze w Biskupcu jest jednostka wojskowa. Jej umiejscowienie byloby cennym materialem dla wrogéw
naszego Ludowego Paristwa i pokoju”. Ta sama ortodoksyjna procedura obowiazywala w przypadku
nazw jednostek wojskowych, wezléw kolejowych, lokalizacji zakladéw przemyslowych. Ingerencii
tego typu bylo bardzo duzo. T¢ neurasteni¢ narastajaca woké! niewinnych nawet informacji o istnie-
niu na terenach pogranicza obiektéw o charakterze militarnym podkre§lal tez Tomasz Szarota w arty-
kule Moja rozmowa na ulicy Mysiej (w: Cenzuraw PRL..., op. cit., s. 209).

% AP w Olsztynie, WUKPPiW, nr 613/5. Ingerencje prasowe (eliminowanie informacji o pracy kul-
turalnej gmachu kolegiaty w Ornecie opatrzonej zdjeciem). Szczegélnie czujnie reagowano na infor-
macje §wiadczace o adaptacji obiektéw sakralnych (gléwnie ewangelickich) dla potrzeb zycia §wiec-
kiego. Autor artykulu w ,Glosie Olsztyriskim” w 1959 r. wzmiankowal o kinie dzialajacym w bylym
kosciele ewangelickim. Referent sprawy uzasadnial ingerencije: ,mogloby to wzbudzi¢ niepozadane
nastroje” (AP w Olsztynie, WUKPPiW, nr 613/13, k. 44).

Z Cenzurowano nawet zdjecia. Janusz Jasiriski wspomina, ze z ksiazki na temat szkél polskich
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nej ingerowanych tekstéw bardzo czgsto kwestionowano niedostateczne zdegradowa-
nie aksjologiczne® czaséw sprzed cezury 1945 roku.

Specyfika pogranicza polsko-niemieckiego narzucala sposéb percepcji tej przestrze-
nii kazala j3 czytac tak w kontekscie historii, jak 1 wspdlczesnych relacji polsko—zachod-
nioniemieckich®. Z uwagi na powyzsze wszystkie teksty dotyczace realiéw pogranicza
polsko-niemieckiego permanentnie umieszczane byly w perspektywie dyskursu propa-
gandy polskiej i zachodnioniemieckiej. W tym sensie zadanie cenzordw polegalo na eli-

minowaniu tregci, ktére mogly dostarczy¢ argumentéw dla rewizjonistéw™

, np. przez
pokazanie obrazu zbyt pesymistycznego, zbyt kategoryczne wskazanie na pewne nie-
dociagnigcia polityki polskiej na terenach pogranicza, wykazujac nie dos¢ sugestywny

kontrast pomiedzy stanem sprzed 1945 roku a dniem dzisiejszym efc.

na Warmii usunieto zdjecie szkoly w Nowej Kaletce z czaséw wspdlczesnych, bo pokazywalo pola-
mana rynne — chodzilo o mozliwy zarzut, ze wladze polskie nie dbaja o stan zabytkéw (J. Jasiriski,
Z doswiadczeri redaktora i autora w Olsztynie, w: Cenzuraw PRL..., op. cit., s. 102).

28 Zakwestionowaniu podlegaly nawet potoczne sformulowania typu ,pod Niemcem bylo dobrze”
(AP w Olsztynie, WUKPPiW, nr 613/6, k. 10). W opowiadaniu Jerzego Jantara [wlasc. Gerard Skok]
Powrdt (, Warmia i Mazury” 1958, nr 6) ocenzurowano fragmenty sugerujace wyzszy status gospodarczy
Prus Wschodnich przed 1945 roku (,Kiedy$ gospodarz mial duza stodole pelna zboza; dzi§ — nowy
gospodarz ma tak malo zboza, ze moze je schowa¢ w malym chlewiku”. W uzasadnieniu cenzorka Eu-
femia Kierszka pisala: ,Ingerowano fragmenty dotyczace spraw ekonomicznych, falszywie sugerujace
nasza «leske gospodarcza» na tych ziemiach oraz zakoriczenie — stawiajace kropke nad «» (autochtoni
nie maja co robi¢ na Warmii i Mazurach — to nie ich ziemia). Pozostawiono akapity o zaniedbanym
cmentarzu oraz o poczuciu obcosci powracajacego do rodzinnych stron, ktére po wyeliminowaniu
w/w fragmentéw traca na swojej drastycznosci” (AP w Olsztynie, WUKPPIW, nr 613/12, k. 22).

2 Na materiale literackim problem pokazuje wieloaspektowo John M. Bates, Cenzura wobec proble-
mu niemieckiego w literaturze polskief (1948—1955), w Presja i ekspresja. Zjazd szczeciriski i socrealizm, red.
D. Dabrowski, P Michalowski, Szczecin 2002, s. 79-92.

* Takie watpliwosci cenzoréw wzbudzily w 1960 r. informacje o nieodbudowanych ruinach palacu
w Moragu (AP w Olsztynie, WUKPPiW, nr 613/14, k. 14); w 1962 o dewastacji nekropolii ewange-
lickich w Elku, Olecku, Piszu i Bialej Piskiej (AP w Olsztynie, WUKPPiW, nr 613/16, k. 20). W po-
wyzszych przypadkach ingerencje motywowano tym, ze fakty te ,moga by¢ wykorzystane przez pro-
pagande zachodnioniemiecka”. Opinie te potwierdzaja takze historycy. Zob. J. Jasiriski, Z doswiadczesi
redaktora i autora w Olsztynie, w: Cenzura w PRL..., op. cit., s. 101-102; M. Orzechowski, Partyjnego
historyka doswiadczenia z cenzurq, w ibidem, s. 155 (cenzor stwierdzil, ze jego praca na temat ludnosci au-
tochtonicznej na Dolnym Slasku 1945-1947 dostarczy kregom rewizjonistycznym w RFN zeru dla
propagandy antypolskiej”). O tym, jak trudny byl to temat, §wiadczy m. in. artykul Tadeusza Grygiera,
przeznaczony jako material edukacyjny dla nauczycieli, ktéry mial wyklada¢ teoretyczne podstawy
wspdlczesnego rozumienia rewizjonizmu (Z zagaduieri rewizjonizmu zachodnioniemieckiego, w: Cenzura
w PRL.., op. cit., s. 134). Referent sprawy Marian Fronczek, uzasadniajac ingerencje, pisal: ,,zakreslone
fragmenty bez takiego komentarza nie moga by¢ wydrukowane, gdyz — naszym zdaniem — przema-
wiaja one na korzy$¢ rewizjonistéw i niejako usprawiedliwiaja ich odwetowsa dzialalnos¢. Sprawy do-
tyczace Zwiazku Radzieckiego i przesiedlericéw w Europie i Azji réwniez wymagaja odpowiedniego
wyjadnienia. Jest w tym przeciez wiele nieprawd i zlosliwej przesady”(AP w Olsztynie, WUKPP{W, nr
613/14, k. 6).
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Uzupelnieniem agresywnej postawy wobec Niemiec Zachodnich bylo mani-
festowanie solidaryzmu ze Zwigzkiem Radzieckim (de facto podleglosci wobec tego
mocarstwa). W drugiej dekadzie powojennej za sprawg pazdziernikowego ozywie-
nia postrzeganie ZSRR jako gwaranta nienaruszalnosci granic jaltariskich uzupelnit
nieobecny dotad (z wyjatkiem pierwszych kilkudziesigciu powojennych miesigcy)
kontekst migracji ze wschodu oraz zachowan Rosjan za linig frontu® i w miesigcach
funkcjonowania radzieckich komendantur wojskowych®. Nawiazujace do tych aspek-
téw sytuacji politycznej watki byly w omawianych tekstach eliminowane bad? ich wy-
mowa ulegala zlagodzeniu, co motywowano jednoznacznie jako ,nietakt w stosunku
do Zwigzku Radzieckiego™ lub ,podsycanie nastrojéw antyradzieckich™*.

Pojawienie si¢ wraz z PaZzdziernikiem w dyskursie publicznym postaci wysiedleri-
céw z kreséw naznaczylo krajobraz kulturowy polskiego Okcydentu heterogeniczno-
$cig. Tym samym przelamany zostal wlagciwy poprzedniej epoce monopol przestrzeni
zréznicowanej li tylko klasowo i socjalnie®. Bogata egzemplifikacja ,tematu repatrianc-
kiego” w publicystyce i reportazu PaZdziernika przekladala si¢ na ilos¢ ingerencji cen-
zorskich. Traumatyczne do§wiadczenie wysiedlericze, pomnozone o uczucia tesknoty
za maly ojczyzng 1 trudnosci z odnalezieniem si¢ w ,0jczyZnie adoptowanej” okazy-
waly si¢ trudne do pogodzenia z wiernopoddariczymi deklaracjami wobec wschodnie-
go suwerena. Precedensowy (tak w sensie chronologii, jak 1 ostrosci formulowanych
wnioskéw) tekst Bohdana Kurowskiego Moje rozwazania o kompleksie bytych pasazerdw
z Tieptuszek zostal mimo przyjetych poprawek zdjety®. Ten tekst z polowy 1956 roku
byt dla Kurowskiego preludium dla innego glosnego reportazu tego czasu Sladami bo-
sych st6p¥, ktéremu mimo przeszkéd udalo si¢ jednak ujrzed §wiatlo dzienne u progu
1957 roku. Moje rozwazania o kompleksie bytych pasazerdw z Tieptuszek Kurowskiego trak-
tuja o przesiedleniach Polakéw z Zachodniej Bialorusi i Ukrainy w latach 1939-1941,

%1 W tym kontekscie czesto stosowanym wybiegiem retorycznym byla strategia eufemizmdéw, neutra-
lizujacych negatywne konotacje wypowiedzi. Np. o zbrodniach sowieckich pierwszych dni po przej-
$ciu frontu pisano jako o ,wybrykach maruderéw”.

% Sytuacja znalazla odbicie w dokumentach. Zob. m. in. Warmiacy i Mazurzy w PRL. Wybdr dokumen-
téw. Rok 1945, wst. i oprac. T. Baryla, Olsztyn 1994.

* AP w Olsztynie, WUKPPIW, nr 613/10, k. 1.

* AP w Olsztynie, WUKPPiW, nr 613/11, k. 11.

* Por. J. Szydlowska, Warmia i Mazury w reportazu polskim w latach 1945—1980. O tozsamosci bohaterdw,
miefsc { zdarzed, Olsztyn 2001, s. 108-128.

% AP w Olsztynie, WUKPPIW, nr 613/10, k. 1.

7 Decyzja WUKPPiW w Olsztynie o opublikowaniu po poprawkach tekstu Kurowskiego spotkala sie
z ostra reakcja GUKPPIW w Warszawie. Podpisany pod pismem skierowanym do WUKPPiW w Olsz-
tynie Grzegorz Bester krytykowal te decyzje: ,cenzorzy w Olsztynie nie staneli na wysokosci zadania
i nie wywiazali si¢ nalezycie ze swych obowiazkéw. Dokonali oni wprawdzie ingerenciji w drugim
artykule Kurowskiego, ale byla ona niewystarczajaca i nalezalo zdja¢ caly artykul” (AP w Olsztynie,
WUKPPIiW, nr 613/11, k. 13-16).
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a wigc de facto o terrorze deportacji. Rownie ostra byla reakcja cenzury wobec wier-
sza Maryny Okeckiej-Bromkowej Powroty™ o analogicznej tematyce, zdjetego z uwagi
na ,sugestie antyradzieckie”.

Topos traumatycznego doswiadczenia wysiedlericzego mial wiele swoich nivan-
s6w 1 odcieni, réznie ocenianych przez cenzure w zaleznosci od czasu historycznego™.
Pewne rzeczy pozostawaly jednak niezmienne. Systematycznie obserwowano 1 kon-
trolowano sfere leksykalng, wprowadzajac do uzusu jezykowego termin repatriacja/
repatriant zamiast faktycznie adekwatnych: wysiedlenie/ wysiedleniec, przesiedlenie/
przesiedleniec®. Cenzorzy zadbali o nieuzywanie w tekstach terminu , Kresy Wschod-
nie” i o oslabienie pozytywnych konotacji zwigzanych z pojeciem. W sferze problemo-
wej tekstdw dazono do marginalizowania do§wiadczenia wykorzenienia i ukazywania
wylacznie optymistycznych wersji zakorzenienia nowych mieszkaricéw na nowych
ziemiach. Wobec problemu nostalgii mamy wigc do czynienia z kreowaniem faktéw
spolecznych przy jednoczesnym ignorowaniu prawdy psychologiczne].

% AP w Olsztynie, WUKPPIW, nr 613/11, k. 36.

Maryna Okecka-Bromkowa, Powroty

Szukam ciebie w blasku polarnej zorzy

W d7wigkach obcych sléw

W wypalonych sloricem stepach Kazachstanu

Moze wrécisz kibitka?

Moze na skrzydlach zblgkanego ptaka?

W dumbkach i burzanach Ukrainy

W skalistoci Kaukazu i kindzalach Gruzji

W d7wigkach dzwonéw i zloconych koputach

Szukam takze

Nie ma ci¢ tam ojcze...
¥ Usuwano nawet fragmenty pozornie niewinne i dalekie od aspiracji politycznych, np. dotyczace
stanu zdrowia grupy przesiedlericéw z kreséw Z artykulu o tematyce medycznej z ,,Glosu Olsztyri-
skiego” z 1958 roku wykreslono zdanie: ,ostatnio zauwazono znaczng ilo§¢ wypadkéw zachorowari
na gruzlice wéréd repatriantéw” (AP w Olsztynie, WUKPPIW, nr 613/12, k 19). W 1960 roku z dru-
kowanych w , Warmii i Mazurach” fragmentéw wspomnieri Jana Huszczy Wpominki nie zawsze fraso-
bliwe wycieto wszystkie napomkniecia o bedacym na listach proskrypcyjnych Czeslawie Miloszu, ale
pozostawiono fragmenty opowiadajace o emocjonalnym zwiazku Huszczy z rodzinnym Wilnem (AP
w Olsztynie, WUKPPiW, nr 613/14, k. 31).
4 Tytul rozprawy habilitacyjnej Krystyny Kersten Migracje Polakéw po I wojnie $wiatowej zostal zmo-
dyfikowany i praca ujrzala §wiatlo dzienne pod tytulem Repatriacja ludnosci polskiej po II wojnie swiatowej
(eadem, Moje doswiadczenia z cenzurq, w: Cenzuraw PRL..., op. cit., s. 122). Takze dystrybucja i recepcja
ksiazki podlegly mechanizmom represyjnej kontroli. W Czarnej ksigdze cenzury odnajdujemy: ,Nie
nalezy zwalnia¢ bez konsultacji z kierownictwem GUKPPIW zadnych recenzji lub oméwierd ksia-
zek: a) Repatriacja ludnosci polskiej po II wojnie §wiatowej» K. Kersten, wyd. Instytut Historii PAN
za podr. «Ossolineum»” (Czama ksigga cenzury, op. cit., s. 65). W uzasadnieniu czytamy: ,Publikacja
zawiera wiele stwierdzeri sprzecznych z aktualnymi zadaniami pracy propagandowej. Nalezy zatem
sygnalizowa¢ kierownictwu GUKPPiW wszelkie recenzje tej ksiazki, opracowania itp. Bez przeszkéd
mozna zwalnia¢ drobne wzmianki i notki bibliograficzne” (ibidem, s. 96).
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Polimorfizm krajobrazu kulturowego, jezykowego i wyznaniowego Warmii 1 Mazur
budowali takze Ukrairicy, przesiedleni tu w ramach represyjnej akcji ,Wisla”. Zakres
inkryminacji tekstéw poswigconych tej problematyce pokazuje, w jaki sposéb dazono
do minimalizacji* 1 neutralizacji ostrosci konfliktéw*, ktérych doswiadczali wydzie-
dziczeni z ojcowizny 1 poddani opresyjnej polityce asymilacyjnej Ukrairicy.

Jakkolwiek etnos ukrairiski pojawil si¢ w dyskursie publicznym wlasciwie dopiero
po PaZdzierniku, to kwestie zwigzane z obecnoscig miejscowej ludnosci byly stalym
elementem zycia publicznego (w wymiarze politycznym, medialnym 1 literackim).
Konceptualizacja tej tematyki, jak dowiodly refleksje historykdw 1 co potwierdzaja
archiwa WUKPPIW, byla obcigzona szczegdlng neurastenia ze strony osrodkéw dys-
pozycyjnych. Niezwykle troskliwie dbano o to, by w warstwie jezykowej nie stwarzaé
wrazenia jakiejkolwiek autonomizacji etnosu warmiriskiego czy mazurskiego. Zalecenia
cenzorskie wobec tematyki ludnosci miejscowe]j zorientowane byly na artykulacje tez
antyseparatystycznych, antyautonomizacyjnych, wyrazajacych si¢ w opiniach o niepod-
wazalnej przynaleznosci Mazurdw 1 Warmiakéw do nurtu polskiej kultury i polskiego
narodu. Absolutyzowanie okreslenia ,polska ludnos§¢ rodzima™* wigzalo si¢ z zaciera-
niem spacjalnosci grupy pogranicza, ktdrej status sytuowal ja zawsze ,pomiedzy™: mig-
dzy kulturami, migdzy jezykami*. W tym zakresie cenzorzy kontrolowali nawet anonse

# Minimalizacja i banalizacja konfliktu moze by¢ osiggnieta juz na poziomie tytularnym. Pod ko-
niec 1956 roku notatke Bohdana Gilla zatytulowana Pogrom antyukraitiski w Lelkowie przemianowano
na Ekscesy antyukraitiskic w Lelkowie (, Warmia i Mazury” 1956, nr 12). W uzasadnieniu podano, ze ,ty-
tul ten nie odpowiadal tresci korespondencji i niepotrzebnie sprawe wyolbrzymial” (AP w Olsztynie,
WUKPPIiW, nr 613/10, k. 27).

“ Por. ingerencje w materi¢ reportazu o tematyce ukrairiskiej Mariana Wisniewskiego z poczatku
1958 roku (W jak tesknota, ,Warmia i Mazury” 1958, nr 5). Dopuszczony do druku przez cenzo-
réw miejscowych tekst spotkal sie z krytyczna opinia urzednikéw z centrali. Zarzucali oni tekstowi,
ze ,moze tylko powodowac wzrost nastrojéw niezadowolenia wéréd ludnosci niegdys pokrzywdzo-
nej. Sprawy te sa niezwykle trudne i w zwiazku z tym przy cenzurowaniu tego rodzaju materialéw
prosimy zwréci¢ na nie baczng uwage” (AP w Olsztynie, WUKPPIiW, nr 613/12, k. 4).

* Wigcej na temat konsekwencji rozbieznosci terminologicznych zob. M. W. Wanatowicz, Od indy-
ferentuef ludnosci do slaskiej narodowosci? Postawy narodowe ludnosci autochtonicznej Gérnego Slaska w latach
1945-2003 w swiadomosci spotecznej, Katowice 2004, s. 13-21.

* Whréd cech dyferencjalnych grupy pogranicza wymienia si¢ m. in. niespéjuy system wartosci, kon-
fliktowos¢ norm spolecznych, potencje i frekwencyjnos$¢ konwersji narodowosciowych, koniecznosé
wyboru warunkowang funkcjonowaniem w sytuacji kontaktu kultur i etnoséw, rozproszona iden-
tyfikacje, wicksza ufnos¢ wobec tozsamosci regionalnej (lokalnej) niz narodowej (prymat ojczyzny
prywatnej nad ideologiczna), alternacyjnie: wicksza otwarto§¢ wobec kontaktu z innoscig lub posta-
wy radykalne, warunkowane najczesciej potrzeba kompensacji poczucia peryferyjnosci i zagrozeniem
tozsamosci etnicznej czy religijnej. Zob. A. Kloskowska, Kultury narodowe u korzeni, Warszawa 2005;
W. Pawluczuk, Pogranicze narodowe czy pogranicze cywilizacyjne?, ,Pogranicze. Studia Spoleczne”, numer
specjalny; Polacy na pograniczach w perspektywie porswnawczej, red. A. Sadowski, Bialystok 1999, nr 8,
s. 23-32; D. Simonides, ToZsamos¢ pogranicza, w: Dialogi slgskie. Rozmowy z przetomu wickdw prowadzit

J. Gérdziatek, Opole 2002, s. 33—41 i nast.
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prasowe®. Z tego tez powodu nie zdobywalo akceptacji przywolywanie ambiwalentne;j
postawy Swiatopogladowej reprezentantéw grup pogranicza, ktérych tozsamos¢ warun-
kowala uczestnictwo w kulturze polskiej i niemieckiej. Za przyklad niech postuzy zdjety
reportaz Jana Sobczyka Opowiest o drodze. Tekst pokazuje rozterki identyfikacyjne ma-
zurskiego bohatera na tle przeloméw politycznych powojennej Polski. Bohater Sobczy-
ka doswiadcza ,ukaszenia heglowskiego”, bolesnie przezywa zburzenie wiary w roku
1956, by w protescie szukac pocieszenia w idealach faszyzmu*. Watpliwe z punktu
widzenia poprawnosci politycznej byly zaréwno biografie reprezentantéw miejscowe;]
ludnosci (casus ingerowanych opowiadari Kruka i Jucewicza), jak 1 bohateréw rekrutu-
jacych sie sposrdd przybyszéw?.

W odniesieniu do tematyki loséw ludnosci rodzimej tradycyjnie duzo miejsca po-
$wigcano poprawnosci leksykalnej. Ingerencje obejmowaly sfere jezyka odpowiedzialng
za artykulacje ,bledéw 1 wypaczeri” polityki polskiej wobec Mazurdw i Warmiakgw,

# W 1957 . ocenzurowano ogloszenie majace si¢ ukazac¢ w ,,Glosie Olsztyriskim” o brzmieniu: ,,Po-
trzebna inteligentna kobieta, pozadana Mazurka do prowadzenia samodzielnie domu u wdowca z sy-
nem lat 18...”. W sprawozdaniu z kontroli prewencyjnej czytamy zarzut: ,Okreslenie «Mazurka»
sugeruje istnienie narodowosci mazurskiej oraz w polaczeniu z tego rodzaju ogloszeniem stwarza
poglad, jakoby kobiety pochodzenia miejscowego byly najlepszym materialem na pomoce domowe”
(AP w Olsztynie, WUKPPIW, nr 613/5, k. 52).

* Marian Fronczek, uzasadniajac swoja decyzje, pisze o tekscie: ,wazki argument dla propagandy re-
wizjonistycznej zaprzeczajacej naszych praw do ludnosci autochtonicznej” (AP w Olsztynie, WUKP-
Piw, nr 613/11, k. 19-20).

47 W tym kontekscie interesujacym przykladem sa fragmenty pamietnika Franciszka Iwanowskiego
zgloszone w 1960 r. na konkurs z okazji 15-lecia ZZiP ,Moje pigtnastolecie. Pamigtnik osadnika Ziem
Odzyskanych” Tekst opowiadajacy historie inteligenta na podolsztyriskiej warmiriskiej prowincji (Bar-
czewo) pokazuje zmagania czlowieka z zadciankowa bylejakoscia, ale tez z historia i polityka. I mimo
ze pamietnik wyczyszczony byl z ostrych sformulowari wobec systemu juz na poziomie powstawa-
nia (autocenzura), to i tak zostal zakwestionowany przez WUKPPiW w Olsztynie. Kompromitowal
bowiem wladze, zdradzal jej nieudolnos¢, niekompetencije, brak szerzej zakrojonych dzialari. Forma
krytyki implicite (nie do$¢ optymistyczny wydZwiek) byly informacje o: fiasku przedsiewzig¢ kultural-
nych, niskich pensjach inteligencji, braku pamieci o dziedzictwie przeszlosci ziemi (AP w Olsztynie,
WUKPPIiW, nr 613/14, k. 15).

* Przykladem niech bedzie interwencja cenzury w opowiadanie Lestka Orlika [wlasc. Leszek Ju-
cewicz] Fiinfundvierzig, ktére ukazalo sie¢ w 1960 roku w ,Archipelagu” — dodatku do ,,Glosu Olsz-
tyriskiego” (AP w Olsztynie, WUKPPiW, nr 613/14, k. 28). Tu nerwowo zareagowano na mozliwosé
poszukiwania analogii miedzy zbrodniami niemieckimi a niedociagnieciami polityki polskiej wobec
Warmiakéw i Mazuréw W uzasadnieniu czytamy: , Trudno si¢ zgodzié, aby nasze bledy i wypaczenia
popelnione w przeszlosci w stosunku do Mazuréw poréwnywac do zbrodni hitlerowskich w Polsce,
nawet je powickszajac, jak to czyni autor. Niezaleznie od psychologicznej strony tego zagadnienia”.
Mechanizmy kontroli eliminowaly nie tylko z publicystyki, ale i z tekstéw literatury pieknej, co bar-
dziej sugestywne obrazy, wskazujace na skale traumatycznych do§wiadczerd Mazuréw i Warmiakéw
po przejciu frontu. W odchodzacej od emocji Pazdziernika pierwszej polowie rzadéw Gomulki takiej
ingerencji poddane zostalo m. in. quasi—autobiograficzne opowiadanie Erwina (w tek$cie mylnie: Era-
zma) Kruka List, ktére mialo si¢ ukaza¢ w 1961 roku w ,Warmii i Mazurach”. Tu zarzutem okazalo si¢
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Ta lekcja ksztalcenia retorycznego odbywala w przyspieszonym tempie w Pazdzierni-
ku*, zamykajac si¢ zresztg w formulach jezyka ezopowego™.

niepotrzebne ,rozdrapywanie ran”. Referent sprawy Marian Fronczek pisal: ,Material ten napisany
bardzo sugestywnie ma wyjatkowo mocny charakter rozrachunkowy z naszej rzeczywistosci na Zie-
miach Zachodnich. na ten temat powiedziano juz bardzo wiele, nierzadko ze szkoda dla naszych
intereséw paristwowych. W tej chwili nie ma juz potrzeby «samobiczowania sie» 1 to jeszcze w takiej
postaci” (AP w Olsztynie, WUKPPiW, nr 613/15, k. 12).

4 Latem 1956 r. olsztyriska cenzura lagodzila swe oblicze, czego wyrazem bylo pozytywne przyjecie
odwaznie skonceptualizowanych, postulatywnych tekstéw Bohdana Wilamowskiego W dziesigcioleciu
nieobecni 1 Fryderyka Leyka Dwie kleski, a nawet reportazy Krystyny Garwoliriskiej. AP w Olsztynie,
WUKPPIW, Uwwagi o, Warmii i Mazurach”, nr 613/18, k. 43—44; AP w Olsztynie, WUKPPiW, nr 613/18,
k. 39. Przy okazji oceny ,,Warmii i Mazur” cenzorka — Eufemia Kierszka — bedac pod wyraznym
wplywem retoryki artykulu Wilamowskiego, o§mielila si¢ solidaryzowa¢ z tezami autora i wyrazi¢
osobiste refleksje na temat pewnych blednej polityki wladz wobec ludno$ci miejscowej. Pisala: ,Dla-
czego, gadajac tyle o pomocy Mazurom i Warmiakom, tak malo robimy, tak jednoczesnie uposledza-
my mlodziez autochtoniczna pod wzgledem mozliwosci jej rozwoju intelektualnego. Publicystyka
Wilamowskiego jest udokumentowana statystyka i obrazami z zycia, wysuwa szereg konkretnych
wnioskéw dla naprawienia istniejacego stanu rzeczy i na pewno znajdzie oddZwick u naszych wladz
ofwiatowych” (AP w Olsztynie, WUKPPIW, Uwagi o ,,Warmii i Mazurach”, nr 613/18, k. 43).

% Za przyklad niech postuzy dyskusja wokdl artykuléw socjolozki Lilii Marii Szwengrub, kts-
ra w 1959 r. w prasie olsztyriskiej opublikowala cykl Ksztaltowanie si¢ nowej wiezi spotecznej na Warmii
i Mazurach. Na podstawie analizy sprawozdan z kontroli prewencyjnej mozna méwi¢ o rozbiezno-
$ciach ocen migdzy WUKPPiW w Olsztynie a GUKPPiW w Warszawie. Stanowisko miejscowych
cenzoréw bylo bardziejliberalne: dostrzezono mankamenty zaprezentowanego dyskursu badaczki, ale
ostateczna ocena byla pozytywna. Pisano: ,Artykuly M. Szwengrub poruszaja sprawy trudne i czesto
bolesne, daja moze nie zawsze pelny obraz poruszanych probleméw [...] ale sa w pelni pozyteczne”
(AP w Olsztynie, WUKPPIW, nr 613/4, k. 148) i dalej: ,Ingerowane akapity sa w jakiej$ cze$ci, mery-
torycznie sluszne, ale przynosza polityczna szkode dajac argumenty «polemiczne» rewizjonistom” (AP
w Olsztynie, WUKPPIiW, nr 613/13, k. 4).

O stanowisku Warszawy w tej sprawie dowiadujemy sie z pisma Podsumowanie dyskusji w sprawie cyklu
artykutéw Marii Szwengrub |, Tivorzenie si¢ nowej wigzi spolecznej na Warmii i Mazurach” GUKPPiW w War-
szawie z 1 lipca 1959 roku skierowanego do WUKPPIW w Olsztynie (AP w Olsztynie, WUKPPiW, nr
613/4, k. 163). W tekscie niemal calkowicie zakwestionowano warto$¢ naukowa pracy autorki. Zarzuty
warszawskich cenzoréw dotyczyly, m. in.:

a) braku troski o recepcje tekstu w Niemczech Zachodnich (zwiazek tematyki okcydentalnej z rewi-
zjonizmem zachodnioniemieckim),

b) niedostatecznego wydobycia sukceséw polskiej polityki na tych ziemiach,

¢) niedostatecznego wydobycia motywéw komercyjnych przy analizie decyzji wyjazdowych Mazuréw
i Warmiakéw,

d) niedostatecznego wydobycia aspektéw klasowych w spoleczeristwie na Warmii i Mazurach niewla-
Sciwe zinterpretowanie zwiazkéw miedzy wyjazdami a pejzazem wyznaniowym regionu (wyjazdy
Mazuréw ewangelikéw),

e) obarczenia wladzy odpowiedzialnoscia za prowadzenie niewlasciwej polityki wobec Warmiakéw
i Mazuréw; grzech braku optymizmu i ugruntowywanie wrazenia nierozwigzywalnosci probleméw
Sugestie dotyczace poprawek glosily: ,Nalezalo wnich dokona¢ licznych ingerencji (szczegélnie war-
tykule drugim i w zakoriczeniu pierwszego) eliminujacych wszelkie ataki pod adresem wladz paristwo-
wych i rzekomej odpowiedzialnosci za niewlasciwa polityke, ktéra spowodowala masowa emigracie.
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Wektorem ,problematyki autochtoriskiej” — jak pisano swego czasu — bylo do-
magajace si¢ natychmiastowej diagnozy, coraz powazniejsze po roku 1956, zjawisko
wyjazdéw miejscowej ludnosci do Niemiec. Wladzom chodzilo oczywiscie wylacz-
nie o pozadang interpretacj¢ mistyfikujacy skale zjawiska 1 jego autentyczne przyczyny;
a nie o jego rzetelng analize. Na celowniku cenzury znalazly si¢ wigc tresci dotyczace
podwazania samodzielnosci w podejmowaniu decyzji, motywacyjnego wplywu pro-
pagandy rewizjonistycznej, eliminacji podtekstdw ekonomicznych i minimalizacji ilo-
Sciowe] zjawiska®.

Analizowane sprawozdania z kontroli prewencyjnych dostarczaja niezwykle cieka-
wego materialu w zakresie sposobéw prezentacji krajobrazu kulturowego bylych Prus
Wschodnich®. Jedng z najbardziej newralgicznych kwestii pozostawalo poniemieckie
dziedzictwo kultury materialnej. W tekstowych prezentacjach pejzazu wojewddztwa
olsztyriskiego przeszkadzaly elementy ewangelickich nekropolii 1 §wigtyrd, zwlaszcza
jesli znajdowaly si¢ w oplakanym stanie konserwatorskim?®®, §wiadczac expressis verbis
o braku troski wobec przeszlosci. Do prawdziwej ekwilibrystyki retorycznej przyszlo
uciekad si¢ autorom, ktérym u schytku dekady lat 50. pisali relacje, szkice 1 reporta-
ze z peregrynacji do Kaliningradu (vel Krélewca). Najbardziej dostato si¢ Andrzejowi
Wakarowi za poszukiwanie sladéw polskiej obecnosci w Konigsbergu® oraz za nie-

Nalezalo usuna¢ wszystkie jednostronne, indywidualne sady poszczegélnych oséb, ktére przytacza
autorka, a ktére stuza jej do uogélnieri charakterystycznych rzekomo dla opinii calego spoleczeristwa
warmirisko—mazurskiego oraz caly szereg innych ingerencii oczywistych i zrozumialych w normalnej
praktyce cenzorskiej” (ibidem, k. 163).

51 AP w Olsztynie, WUKPPIW, nr 613/11, k. 18; AP w Olsztynie, WUKPPIW, nr 613/12, k. 7. Wy~
artykulowane w tekscie Tibora Csorby (,Archipelag” 1958, nr 9) przyczyny wyjazdéw: ,nieznosne
warunki zycia, ogdlny balagan, brak kultury Polakéw itp.”, zgodnie z sugestia cenzora mialy by¢ za-
stapione przez argumenty wydobywajace wplyw propagandy zachodnioniemieckiej (AP w Olsztynie,
WUKPPIiW, nr 613/12, k. 17).

% Ciekawych informacji dostarcza analiza sprawozdania z kontroli prewencyjnej recenzji Tadeusza
Orackiego piszacego o pierwszym powojennym wydaniu reportazy Warikowicza Na tropach Smetka.
Oracki z wladciwa sobie skrupulatnoscia wyszczegdlnil wszelkie réznice wobec wydari przedwojen-
nych (eliminacja refleksji o stosunkach polsko-radzieckich i polityce Pilsudskiego, siegajaca 50% wy-
miana warstwy ikonograficznej, co wplynelo na ksztalt i wymowe sfery dokumentacyjnej). Oracki
krytykowal fakt, ze wydawcy nie poinformowali o kierunku zmian swoich czytelnikéw. Cenzura na-
tomiast, obok powyzszych, zakwestionowala uwagi autora dotyczace zakresu prac kontroli. W uzasad-
nieniu Eufemia Kierszka pisala: ,Dokonano ingerencji ze wzgledu na niedwuznaczne aluzje dotyczace
pracy cenzury przy wydaniu powojennym oraz podanie tematéw usunietych fragmentéw wykazuja-
cych kierunek skresleri i poprawek” (AP w Olsztynie, WUKPPiW, nr 613/13, k. 74).

% AP w Olsztynie, WUKPPiW, nr 613/14, k. 14; AP w Olsztynie, WUKPPiW;, nr 613/16, k. 20.

¥ W reportazu historycznym Andrzeja Wakara Do Krdlewca jedzie. .. (,Warmia i Mazury” 1959, nr 11)
wycieto fragment: ,Nadaremnie szukaliby§my tablicy z wizerunkiem szlachcica polskiego, o ktérej
pisal Ketrzyriski. Obejrzelismy z wszystkich stron ruiny krélewieckiego tumu, lecz wéréd nielicznych
jako tako ocalatych plyt nagrobkowych, wmurowanych w jego $ciany, nie znalezlismy zdobnych mu-
rowanych epitafiéw Boguslawa Radziwilla i jego malzonki. Nie ma juz ogromnego archiwum kréle-
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korzystng wymowe pordwnari oblicza architektonicznego i kulturalno-naukowego®
miasta teraz 1 przed cezurg 1945 roku. Wedlug opinii cenzoréw niedopuszczalne bylo
myslenie o Prusach Wschodnich jako o spéjnym konstrukcie terytorialnym, historycz-
nym 1 kulturowym, ktérego cigglos¢ przerwaly dopiero decyzje jattariskie. Uwagi takie,
wywolujac skrajnie neurotyczne reakcje cenzury, traktowane byly jako krytyka ZSRR.

Cenzura czaséw PRL-u reglamentowala informacje funkcjonujace w dyskursie
publicznym, tworzyla nowe interpretacje 1 reinterpretacje, kreowala §wiat pozadany;
a w konsekwencji — dazyla do uruchomienia ,czynnikéw reedukacyjnych”, do prze-
budowania §wiadomosci milionéw*. Nie aspirujac w tym miejscu do pelnego opisu
wplywu cenzury na ksztalt publicystyki o temacie okcydentalnym® (co przekracza za-
lozenia merytoryczne tego szkicu), poprzestarimy zatem na egzemplifikacji z koniecz-
nosci fragmentarycznej. Ma sie¢ ona staé przyczynkiem do wskazania najistotniejszych
mechanizmdw represyjnego systemu kontroli wobec polskiego Okcydentu. Wyar-
tykutowane wnioski by¢ moze okazg si¢ przydatne dla oceny konkretnych tekstéw
literackich, wyrostych wszak w podobnej sytuacji ideologicznej, skr¢powanych analo-
gicznymi dyrektywami §wiatopogladowo—politycznymi zakladanymi juz przez wybdr
tematu okcydentalnego.

wieckiego”. Uzasadnienie: ,,usunieto, ze wzgledu na to, ze zawarte sa w nim pewne pretensije pod ad-
resem towarzyszy radzieckich, ze nic nie zrobili, by ze zniszczerd wojennych uchroni¢ i odrestaurowac
takie czy inne pamiatki polsko$ci w Kaliningradzie. Do ostrzejszego spojrzenia na te materialy zmusza
nas réwniez osoba autora” (AP w Olsztynie, WUKPPiW, nr 613/13, k. 69).

% W szkicu podrézniczym Andrzeja Wakara Droga do Kaliningradu (,Warmia i Mazury” 1959, nr 10)
wycigto fragment: ,Nie ma w Kaliningradzie uniwersytetu, Akademii Sztuk Pigknych, konserwato-
rium, opery, nie wychodzi tu pie¢ gazet codziennych, lecz jedna, brak tygodnikéw, miesiecznikéw
Nie ma tu zatem $mietanki intelektualnej, nie ma tlumdéw studentéw; nie ma kawiarni literackich,
nie ma cyganerii artystycznej”. Decyzje uzasadniano: ,uwazamy, ze sprawa odbudowy zabytkéw
w Kaliningradzie nalezy do towarzyszy radzieckich i nie mozna ich krytykowac w naszej prasie za to,
ze nie holduja naszemu, przesadnemu kultowi przeszlosci. Réwniez nie mozna mie¢ pretensji i za to,
ze obecnie Kaliningrad nie jest takim osrodkiem kulturalnym jak niegdy$ Krélewiec” (AP w Olszty-
nie, WUKPPiW, nr 613/13, k. 62).

% Jak slusznie zauwaza Marta Fik, mechanizmy kontroli daja si¢ opisa¢ przy odwolaniu do réznego
typu archiwéw, m. in. Wydzialu Kultury, Nauki, Prasy KC PZPR, a takze archiwéw MSZ, MSW,
MON (M. Fik, Cenzor jako wspdtautor, w: Literatura i wladza, red. B. Wojnowska, Warszawa 1996, s. 134
i nast.).

¥ Na temat réznych strategii dziatari cenzury zob. m. in.: J. Bloriski, Cenzor jako czytelnik, ,NaGlos”
1991, nr 3, 5. 199-208; M. Fik, Cenzor jako wspétautor, op. cit.



