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Marzena Wozniak-Eabieniec

Rytual w zwierciadle cenzury. Urzad Kontroli
jako straznik kultowego obrazu wladzy
w poczatkach Polski Ludowej

ytualizacja zycia w panistwach komunistycznych stuzyla przede wszystkim utrzy-

maniu autorytetu wladzy w celu niezakléconego funkcjonowania totalitarnego
systemu. Rytualy przypominaly obrz¢dowos¢ religijna, dezawuujac wazng pozycje re-
ligii. Podobieristwo to bylo o tyle istotne, ze z zasady likwidowalo mozliwosé dyskusji
i sporu z systemem, dlatego iz po pierwsze — religi¢ nalezy przyjmowacé ,,na wiar¢”, po
drugie — stawialo osoby otoczone kultem powyzej zwyklych smiertelnikéw, a z auto-
rytetami si¢ nie dyskutuje.

Michal Glowiriski, przywotujac teori¢ rytualu sformulowang przez Jeana Cazeneu-
ve!, podkresla, iz jest to dzialanie symboliczne i1 wierne regutom je tworzacym. Istota
rytuatu s3 powtérzenia. W rzeczywistosci politycznej rytualy tworzone byly przez apo-
logi¢ wladzy ludowej (kult wodza), organizacje¢ obchodéw §wiat paristwowych (be-
dacych alternatyws dla $wiat koscielnych) z przeméwieniami reprezentantéw wladzy
zastepujacymi kazania, akademie ku czci waznych postaci czy wydarzen, prace spo-
leczne 1 akcje propagandowe. Przedmiotem niniejszych rozwazan bedzie ten aspekt
rytualu, ktdry wiaze si¢ z kultem szeroko rozumianej wiadzy komunistycznej — po-
czawszy od glowy paristwa radzieckiego, poprzez kult przywdédcéw Polski ludowej,
dalej dygnitarzy i urzednikéw réznych szczebli, az po sily milicyjne 1 wojskowe. Sta-
la, powtarzalng zasada, ktéra charakteryzowala polityke propagandowsy wladzy w celu

' Zob. J. Cazeneuve, Sociologie du rite (Tabou, magie, sacré), Paris 1971, cyt za: M. Glowiniski, Rytuat
i demagogia. Tizynascie szkicéw o sztuce zdegradowanej, Warszawa 1992, s. 106.
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wzmocnienia 1 utrzymania jej pozycji, byloniedopuszczanie do krytyki ja-
kichkolwiek jej organéw.

Szczegdlna rola w obronie tak rozumianego rytualu przypadla Gléwnemu Urzedo-
wi Kontroli Prasy, Publikacji 1 Widowisk — narze¢dziu wladzy skutecznie eliminujace-
mu wszelkie glosy krytyczne 1 dbajacym o zachowanie wlasciwego (z punktu widzenia
systemu) jej obrazu. Celem artykulu jest prezentacja odrzuconych badz ,poprawia-
nych” przez cenzurg tekstéw, ukazujacych — czasem ironicznie badZz humorystycz-
nie — rytualizacj¢ wladzy w ludowej Polsce. Przywolane ponizej przyklady pochodza
z materialéw GUKPPIiW, gléwnie ,przegladéw ingerencji” cenzorskich? w wybranych
pismach literackich 1 kulturalnych, przede wszystkim z drugiej polowy lat czterdzie-
stych 1 lat pieédziesigtych, gdy w sposdb szczegdlny dbalosé o whsciwy wizerunek
socjalistycznego paristwa nakazywala zachowanie powagi wobec Swieckiego ,sacrum”.
Material przedstawiony bedzie nie w porzadku chronologicznym, lecz synchronicz-
nym, co wynika z zalozenia, iz mimo réznic w polityce paristwa w okresie migdzy
drugg polowg lat czterdziestych a ich koricem oraz w poczatkach lat pigédziesiatych,
podstawowe zalozenia i kierunek dzialari propagandy nowego systemu byly takie same.
Istotnym punktem odniesienia beda réwniez dwie pozycje literatury przedmiotu po-
swigcone problematyce rytualu: Michala Glowiriskiego, analizujacego warunki i za-
sady funkcjonowania sztuki totalitarnej w socrealistycznej Polsce?, oraz Piotra Os¢ki,
spogladajacego na okres stalinizmu z punktu widzenia historyka®.

W obronie rytuatu wladzy

Cho¢ kult Stalina nie zawsze wyrazal si¢ w hucznej obrz¢dowosci (jak podaje Ose-
ka, w roku 1944 odbyly si¢ uroczyste obchody urodzin Generalissimusa, ale juz rok
po6zniej przeszly bez echa, podobnie w dwu kolejnych latach®), w omawianym tu okre-
sie cenzura nieodmiennie dbala o zachowanie dobrego imienia radzieckiego przywdéd-
cy. Istotne bylo réwniez to, by wlasciwy obraz jego osoby docieral do najszerszych mas
spoleczenistwa. Gdy w roku 1949 ukazala si¢ wydana przez Spéldzielniec Wydawnicza
»Czytelnik” antologia Strofy o Stalinie, cenzorzy skrupulatnie sprawdzali poprawnos¢
jego wizerunku®. Tom ten, choé zaakceptowany, nie zyskal jednak pelnej aprobaty.

> W niniejszej pracy zostaly wykorzystane materialy zachowane w Archiwum Akt Nowych w War-
szawie (dalej: AAN) oraz w Archiwum Paristwowym w Poznaniu (dalej: APP).

3 Zob. M. Glowiriski, Rytuat i demagogia..., op. cit.

+ Zob. P. Os¢ka, Rytuaty stalinizmu. Oficjalne Swigta i uroczystosci rocznicowe w Polsce 1944-1956, Warsza-
wa 2007.

> Zob. ibidem, s. 42.

¢ Wprawdzie — jak pisze Glowiriski — w akcjach propagandowych poezja nie grala gléwnej roli,
»byla jednak rytualnie potrzebna, niejako uwznioslala proceder propagandowy”, tym skuteczniej, jesli
wiersz pisal poeta znany i lubiany (M. Glowiriski, Rytuat i demagogia..., op. cit., s.109).
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W zachowanym w dokumentach GUKPPiW sprawozdaniu z dzialalnosci wydawnictw
paristwowych i spolecznych za grudzieri 1949 roku, w komentarzu do tej publikacji
(,Strofy o Stalinie. Praca zbiorowa, s. 48”) czytamy:

Wiersze poetéw polskich poswigcone Stalinowi w 70—t3 rocznice urodzin.
Ideologicznie pozytywne — formalnie na wysokim poziomie literackim.
Nicktére z nich moga by¢ niezrozumiale dla przecigtnego czytelnika
wskutek zawilej symboliki’.

Cenzorzy uznali za wadg¢ antologii zbytnia komplikacj¢ wierszy na poziomie po-
etyki. Wiersz bowiem musi by¢ prosty 1 zrozumialy, jak prosty 1 zrozumialy jest tekst
modlitwy. A zapotrzebowanie polityczne na tego typu dzielo zbiorowe $wiadczylo
o stopniowej radykalizacji kultury, zmierzajacej w kierunku socrealizmu, ktéry pod-
porzadkowal poezj¢ ,komunistycznemu kalendarzowi liturgicznemu”, gdzie istnialy
zaréwno $wigta stale, jak 1 ruchome. To kalendarz okreslal sposéb ich funkcjonowania
oraz decydowal o ich ksztalcie®.

Ponadto, jak pisze Osgka:

Rytualy wokdt kultu Stalina stanowia przyklad 1 zapowiedZ nurtu w so-
crealistycznej obrzedowosci, ktéry w nastepnych latach mial zdominowac
zycie publiczne, a ktdry traktowal §wigta paristwowe nie jako narzedzie
do pozyskiwania mas, lecz jako instrument zniewolenia, totalnego pod-
porzadkowania spoleczenistwa wladzy. W tej optyce prawdziwe mysli
1 uczucia uczestnikéw nie mialy znaczenia, wazne bylo, by odegrali przy-
gotowang dla nich role’.

Naruszenie rytuatu bylo traktowane jak zakwestionowanie porzadku polityczno—
spolecznego, co pociagalo za soba realne konsekwencje, czego przykladem los ,, Tygo-
dnika Powszechnego”, ktéry w 1953 roku za niecopublikowanie obszernego nekrologu
Stalina zostal zamknigty az do czaséw ,,odwilzy”'’. Cenzura usuwala réwniez wszelkie
krytyczne sady pod adresem Generalissimusa. Z artykulu Karola Malcuzyriskiego Naj-

7 Sprawozdanie z dziatalnosci wydawnictw patistwowych i spotecznych za okres 1 XII — 31 XII 1949 [APP,
sygn. 14, k. 56].

8 Por. M. Glowiriski, Rytuat i demagogia..., op. cit., s. 105.

P Os¢ka, Rytuaty stalinizmu. .., op. cit., s. 41.

10 Tygodnik Powszechny” jako pismo katolickie i stosunkowo niezalezne, byl pod szczegélnym nad-
zorem Urz¢du Kontroli. Na odprawach cenzorskich zwracano uwage na koniecznosé obszernych
ingerencji w krakowskie pismo oraz inne ambitniejsze periodyki skierowane do inteligencji. (Por.
Stenogram z III odprawy krajowej Kierownikéw Wojewddzkich Urzedéw Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk
w dniu 12-14. 01. 1946 [AAN, GUKPPiW, sygn. 421, t. 2, k. 76].
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lepsze sq, zamieszczonego w ,,Nowinach Literackich”, usunigto fragment przypomina-
jacy wypadki z obrony Warszawy:

W chwili, gdy Armia Czerwona przekraczala granice polsko—sowiecka,
gdy w obl¢zonej Warszawie opowiadali sobie ludziska, ze oto Stalin wraz
z Rydzem Smiglym ida na odsiecz polskiej stolicy, gdy pézniej plotki usta-
pily miejsca przygnebieniu i gwaltownym zarzutom pod adresem ZSRR,
jeden z obywateli sowieckich wraz ze swa zona siedzial przy radio i plakal
nicklamanymi, niepropagandowymi zami nad ostatnim przemdéwieniem
prezydenta Starzyriskiego''.

Przekaz dla odbiorcy musial by¢ prosty. Wodz Zwiazku Radzieckiego jest przyja-
cielem Polski, wigc nie nalezy przypominaé opinii publicznej ani radziecko—niemiec-
kich sojuszéw, ani strategicznych, motywowanych koniunktura polityczng manewréw
z korica wojny'™.

W cieniu ochronnego plaszcza Stalina pozostawali takze inni radzieccy przywddcy,
o czym $wiadczy sprawozdanie z cenzury prewencyjnej czasopisma ,Film”. W specjal-
nym wydaniu pisma (1959, nr 41), prezentujacym wizyte Nikity Chruszczowa w Sta-
nach Zjednoczonych Ameryki, usuni¢to (na etapie kontroli prewencyjnej) z artykutu
Premier Chruszczow w Hollywoodzie nast¢pujace zdanie:

Ze specjalnie zbudowanego pomostu paristwo Chruszczow obserwowali re-
alizacje kilku scen do filmu Can—Can wg operetki Cole Portera (zdj.)".

Poza powyzszym zdaniem cenzor usungl zdjecie, przedstawiajace premierostwo
obserwujace z widowni dziewczyny unoszace w taricu zwiewne suknie. Cho¢ artykut
nie byl krytyczny wobec radzieckiego dygnitarza, cenzorzy obawiali sig, iz taka pre-
zentacja szefa sojuszniczego rzadu naruszy jego wizerunek, pokaze stabos¢ (spizowa
posta¢ oddaje si¢ bulwarowej rozrywce), tym bardziej, ze rozrywke t¢ tworzy przemyst
imperialistyczny.

" Sprawozdanie z cenzury prewencyjnej ,,Nowin Literackich” nr 14 z dnia 14. 06. 47, cenzor Stawczyk
[AAN, GUKPPiW, sygn. 15: D-O (1/32), k. 236]. Ostatecznie artykul po ingerencji znalazl si¢ w nu-
merze 14 z 22 czerwca 1947 (prawdopodobnie cenzor podal bledny numer pisma).

2 Tytulem dygresji warto zaznaczyé, iz nie tylko zakazana byta krytyka wladzy sowieckiej — nie wol-
no bylo réwniez chwali¢ wladzy carskiej. Dlatego usuni¢to w calosci z kwietniowego numeru ,,Dzi$
i Jutro” wiersz Galczyniskiego Zegarek, ktérego bohaterowie ze wzruszeniem i sentymentem stuchaja
melodii BoZe, caria chrani! Wiersz jest przewrotny, dowcipny, jednak cenzorzy nie wykazali si¢ w tym
wypadku poczuciem humoru. [AAN, GUKPPiVW, sygn. 2, k. 16].

1 Zespdt Instruktazu i Dokumentacji ZI-057, Kategoria ,,A”. Protokély ingerencyjne w czasopismach ,,Dialog”,
yEkran”, , Film”, ,Wiadomosci Filmowe”, Warszawa 1959 [AAN, GUKPPiW, sygn. 1813].
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Z podobnej przyczyny wiele lat wezesniej, w listopadzie 1944 roku, skonfiskowano
piaty numer satyryczno-humorystycznego pisma ,,Stariczyk”, redagowanego przez Le-
ona Pasternaka, wéwczas Naczelnika Wydziatu Literatury w Resorcie Kultury i Sztuki
PKWN. Zakazano takze dalszego wydawania periodyku. Tym razem sprawa dotyczyla
polskiego premiera. Przyczyna byl zamiar publikacji wiersza Janusza Minkiewicza Za-
pamigtaj, jesli taska, zawierajacego program redakeji, w ktérym znalazly si¢ nastepujace
kwestie:

Zapamigtaj, jesli taska:
Demokracja jest, u diaska,

A ze ,Stariczyk” w pana godzi,

To nam wlasnie o to chodzi.

Z waszych skarg wynika jedno,

Ze nasz LStariczyk” trafil w sedno,
Skoro czytelnikéw kadry

Raz po raz doznaja zadry

I uczuly si¢ dotknigte

W swa achillesows pigtg.

Czyli znalazt ,Staniczyk” sposéb,
By podraznié szereg oséb,

I nie dbajac o Osdbke

Ktu¢ kazdego lekko w pupke.

Oto szaniec (skromniej: szariczyk),
Pas¢ na ktérym gotéw ,,Stariczyk”!.

Zrymowanie nazwiska Osébki-Morawskiego z ,pupka” zostalo odebrane jako wy-
raz lekcewazenia i naruszenie dobrego imienia szefa PKWIN.

Dbatosé o autorytet i wlasciwy obraz wladzy to jedno z nadrzednych zadai Urzedu
Kontroli, przy czym przeglad ingerencji cenzorskich na przestrzeni lat pozwala zoba-
czy¢, jak — poprzez usuwanie badZ zwalnianie konkretnych tekstéw — ksztaltowano
wizerunck poszczegélnych decydentéw w réznych okresach. Cenzura byla wigc na-
rzedziem nobilitacji, ale mogla tez, poprzez dopuszczanie tekstéw krytycznych, stac sig
narz¢dziem nagonki, zgodnie z koniunkturg polityczng — jak mialo to miejsce w dru-
giej polowie lat czterdziestych w przypadku Stanistawa Mikolajczyka'® i PSL-u oraz

4 Cyt. za: A. Slomkowska, Prasa w PRL. Szkice historyczne, Warszawa 1980, s. 124-125.

15O sprawie tej i sytuacji w ,,Stariczyku” pisze réwniez Mieczystaw Cieéwierz, Polityka prasowa 1944—
1948, Warszawa 1989, s. 102-103.

16 W Stenogramie z odprawy Naczelnikéw Wojewddzkich Urzedéw Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w War-
szawie w dniach 4 i 5 czerwea 1948 (zapis maszynowy) [AAN, GUKPPiW, sygn. 421, t. 3; k. 7] pojawia si¢
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dzialaczy PPS. Przykladem takiej polityki jest kolejna ingerencja: cenzor zdjal z czaso-
pisma ,,Odrodzenie” opis dylematu ambasadora Kota'”:

Wréciwszy do Rzymu po pobycie w centrali, ambasador Kot wyjechal na
urlop na Sycyli¢. Tam przewodnik pokazuje mu dwa skaliste brzegi.

— Ten oto, to jest stynna Scylla! A tamten — nie mniej stynna Charyb-
da!

— Rozumiem — mdéwi profesor — u nas w Polsce bylem w podobne;j
sytuacji...

— A jak si¢ nazywa wasza Scylla i Charybda? — pyta zacickawiony prze-
wodnik.

— Scylla to Mikotajczyk — Charybda: Gomutka!™

Anegdota miala trafi¢ do numeru lipcowego w 1948 roku, zatem juz po stalszowa-
nych w poprzednim roku wyborach do Sejmu Ustawodawczego, marginalizujacych
brutalnymi metodami Mikolajczykowskie PSL, a takze po ucieczce zagrozonego aresz-
towaniem prezesa partii za granic¢. Cenzura nie chciala przypominac spoleczenistwu
tych okolicznosci, stawiajacych wiladze paristwowe w dwuznacznym $wietle, tym bar-
dziej ze sam Gomulka wraz z Bierutem 1 radzieckimi dygnitarzami byt uczestnikiem
narady, podczas ktdrej omawiano szczegdly falszowania wynikéw referendum ludowe-
go'". Sam Gomulka byt juz zreszta w 1948 roku w nielasce, oskarzony o ,,prawicowe
1 nacjonalistyczne odchylenie”.

Badania dokumentéw cenzury pokazuja, iz obrona autorytetu wiadzy nie dotyczy
jednak wylacznie oséb zajmujacych wysokie stanowiska w paristwie. Nie wolno bylo
narusza¢ wizerunku takze innych, pomniejszych jej przedstawicieli. Ciekawie wygla-
daja ingerencje cenzorskie w teksty dotyczace oséb wladajacych kultura, zwlaszcza

sugestia skierowania wickszej uwagi na ,,odcinek katolicki”, po tym jak cenzura stracila bardzo cennych
klientéw; ,,mikotajczykowskie PSL, do ktérego przyzwyczaila si¢ w ciagu ostatnich lat”.

17" Stanistaw Kot to polski dzialacz ruchu ludowego i historyk kultury, w mi¢dzywojniu profesor
Uniwersytetu Jagielloriskiego. W latach okupacji hitlerowskiej czlonek Rzadu RP na UchodZstwie.
W 1945, po powrocie do kraju zostal mianowany ambasadorem w Rzymie. Funkgje t¢ pehnil z ramie-
nia komunistycznego rzadu do pazdziernika 1947, po czym wybral emigracje. W latach 1955-1963 byt
prezesem Rady Naczelnej emigracyjnego PSL. (Por. Stownik Biograficzny Dziataczy Ruchu Ludowego.
Makieta, red. J. Dancygier et al., Warszawa 1989, 5.196.)

18 Sprawozdanie z cenzury prewencyjnej tygodnika ,, Odrodzenie” nr 29 z 20 VII 1948, cenzorzy: Karpowska
/ Karpowski [AAN, GUKPPiW, sygn. 15: D-O (1/32), k. 256].

19 Chodzi o przeprowadzone w roku poprzedzajacym wybory do sejmu referendum (,,3 x Tak”), doty-
czgce migdzy innymi reformy rolnej. Dla potrzeb ochrony falszowanego glosowania Biuro Polityczne
PPR powolalo w marcu 1946 Paristwowa Komisj¢ Bezpieczeristwa, ktérej zadaniem byla koordynacja
dzialan jednostek milicji i wojska. Jednym z celéw byla likwidacja podziemia niepodleglosciowego
1 fizyczna eliminacja wielu politykéw PSL.
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literaturg (Kruczkowski, Zétkiewski, Borejsza). Ponizszy tekst, zamieszczony w ,,Szpil-
kach”, zostal w calosci przekreslony czerwonym oléwkiem cenzorskim:

Jak stychaé, wiceminister Kultury i Sztuki Leon Kruczkowski zamierza
ustapi¢ ze swego stanowiska 1 poswieci¢ si¢ pracy jako prezes zarzadu
spoldzielni wydawniczej ,Ksiazka”. W zwiazku z tym mdéwia, iz jest to
najlepsza ,ksigzka” Kruczkowskiego®.

Stefan Zétkiewski natomiast stat si¢ bohaterem anegdoty zgloszonej do , Tygodnika
Warszawskiego”, pisma niepokornego, polemizujacego z marksizmem, czgsto atako-
wanego przez ,KuZznicg” czy ,,Dzi$ 1 Jutro”. Wsrdd licznych ingerencji cenzorskich
jedna dotyczyla notatki poswigconej nowym nominacjom profesorskim. Tekst ten zo-
stal zdjety w calosci:

NOWI PROFESOROWIE

Jak slychaé, niezadlugo ma nastapi¢ nominacja przez Ministerstwo
Oswiaty nowych profesoréw Uniwersytetu Warszawskiego. Pani Zanna
Kormanowa ma by¢ mianowana profesorem pedagogiki, a p. Stefan Z41-
kiewski, redaktor ,,KuzZnicy”, profesorem literatury wspdlczesnej.

W zwiazku z zaszczytnym wyréznieniem czolowego publicysty ,,Kuzni-
cy” odbylo si¢ w lokalu redakgji zebranie, na ktérym sktadano gratulacje
panu Zétkiewskiemu.

— Nie wiem, jak to bedzie — mdéwil z zazenowaniem $wiezo upieczony
profesor. — Nie mam przeciez ani doktoratu, ani habilitacji.

— Glupstwo — odpowiedzial Jastrun. — Sj to przezytki reakcyjne. Jesli
chcesz zreszta pisa¢ rozprawe doktorska, to mam dla ciebie gotowy te-
mat: Od Legionu Mlodych do Zwigzku Walki Mlodych. Niedawno sam
pisalem o legionie Mickiewicza 1 przekonalem sig, ze to wcale nie trudne.
Nie bdj sig, dasz sobie dobrze rade. A temat rozprawy wysoce socjolo-
giczny?!.

W szczegdlny sposéb chroniony przez cenzurg byl réwniez prezes ,,Czytelnika”
Jerzy Borejsza, czlowiek—instytucja o znaczacych wplywach az do roku 1948. Cen-

2 Sprawozdanie z cenzury prewencyjnej tygodnika ,Szpilki” nr 7 z dn. 16 II 48, cenzor Landsberg [AAN,
GUKPPiW, sygn. 29: S, k. 51].

2 Sprawozdanie z cenzury prewencyjnej , Tygodnika Warszawskiego” nr 27 z 4 VII 1948 r. [ibidem, sygn. 29:
T, k. 112].
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zura dbala o zachowanie dobrego imienia szefa najwi¢kszego wydawniczego koncer-
nu w Polsce. Ponizszy przyklad ingerencji pokazuje, jak cenzura bronila Borejszy, gdy
wielu zarzucalo mu wspieranie narodowo—katolickiego ,,Dzi$ i Jutro”. Pismo Bole-
stawa Piaseckiego ratowane bylo nieraz przez prezesa ,Czytelnika” w czasie kryzy-
su finansowego®. Janusz Minkiewicz w satyrycznym utworze nawigzal do tego faktu
niemal wprost. Dwa wersy wiersza, zaznaczone ponizej wyréznieniem, zostaly jednak
przez cenzora usunigte:

Gdyby Hitler nie mordowal,

Nasz film sukces mialby mniejszy,
Gdybym byl oenecrowcem,
Mialbym fory u Borejszy

Gdybym ja byt ,Polskim Radiem”,
Byloby mnie stucha¢ hadko...
GDYBY BABCIA MIAEA KOEKA,
To by byta ,,demokratka™>.

Cenzor przymknat oko na ogdlne ironiczne zastrzezenia: krytyke mediéw 1 podanie
w watpliwos¢ demokratycznosci systemu (autor modyfikuje znane powiedzenie, wy-
korzystujac dwuznacznos¢ pojecia ,demokratka” — nazwa ta w latach czterdziestych
oznaczala stuzbowy samochdd dygnitarzy), nie moze jednak pozwoli¢ na przywolywanie
konkretnych nazwisk. Aluzje do wplywéw 1 pozycji Borejszy pojawialy si¢ czgsto w aneg-
dotach w latach 1947-1948, byly jednak eliminowane wprawnym oléwkiem cenzora.

Zdarzaly si¢ réwniez sytuacje, gdy cenzor ingerowal w obronie nazwisk mniej zna-
czacych z punktu widzenia dzialai wladzy — za to istotnych ze wzgledéw propagando-
wych: nazwisk przodownikéw pracy. Jednym z istotnych sktadowych rytuatu byt hold
dla przodownikéw, ktérzy byli modelowymi wyznawcami nowej liturgii. Ich istnienie
mialo stanowi¢ dowdd sensownosci zalozer ustroju. Opiewany bohater dysponuje
wigc kolektywna (realizujacy wzorzec) biografia, w ktdrej nie moze by¢ peknigé. Dla-
tego gdy Stefan Kisielewski prébuje zakwestionowaé w ,, Tygodniku Powszechnym”
sens wyrabiania trzystu procent normy, cenzura usuwa tekst:

Cala prasa pisze z zachwytem o Pstrowskim, ja niby tez — 300% normy
to przeciez nie byle co — ho, ho. Czasem jednak przychodzi mi na mysl,
ze trzeba 1 spojrzed na drugg strong sprawy. Co by bylo np., gdyby tak

2 Por. E. Krasucki, Migdzynarodowy komunista. Jerzy Borejsza biografia polityczna, Warszawa 2009, s. 128.
2 Sprawozdanie z cenzury prewencyjnej tyg. ,Szpilki” nr 17 z dn. 25 IV 48, cenzor Kowalski [AAN,
GUKPPiW; sygn. 29: S, k. 69].
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wszyscy ludzie poszli w slady Pstrowskiego. Zaorani, przemeczeni, nie
mieliby czasu 1 sit ani na czytanie ksiazek, ani na stuchanie muzyki, ani na
ogladanie obrazéw. Céz by si¢ wtedy stalo z kultura. Wegiel dobra rzecz,
ale czlowiek wydobywajacy wegiel jeszcze lepsza. Dlaczegéz w epoce de-
mokracji i humanizmu nie spojrze¢ na sprawg 1 z tej strony>.

Milicja i wojsko — zrytualizowane narzedzia wladzy

Wojsko Polski ludowej, podobnie jak Milicja Obywatelska, to narz¢dzia wladzy. Dla-
tego cenzura strzegla wlasciwego obrazu tych stuzb. Ukazanie ich w krytycznym swietle
badZ oSmieszanie uznawane bylo za posredni atak na caly system i strukture¢ wladzy. Dla-
tego gdy w zamieszczonym w ,,Nowinach Literackich” Notatniku z podrézy po gérach Ewy
Dobrzyriskiej i Ryszarda Wojny autorzy humorystycznie przedstawiaja perypetie zwigza-
ne z przekraczaniem granicy, cenzor usuwa fragment opisujacy spotkanie z wopista:

Zolnierz zaplatal si¢ w pytaniach i odpowiedziach. Wiedzial wprawdzie,
ze prawo stoi niezbicie za nim, ale niewielkg mu to chyba bylo pociechs.
Jakaz racje mial Gotzy, wolajac: ,Dajcie mi wladze, a wszystkie ksigzki
zamieni¢ na I, II, IIT cz¢$¢é regulaminu stuzbowego!”

Nie kpijmy tutaj...»

Cenzura broni dobrego wizerunku str6zéw porzadku, a krytyke niekompetencji
wladzy uznaje za szczegdlnie szkodliwa. Usuwajac w innej publikacji fragment:

Funkcjonariusze MO nie zawsze s3 biegli w sztuce pisania i czytania i nie
zawsze umiejg odczytad przedstawione dokumenty —

urz¢dnik zamieszcza komentarz, iz powyzsza wypowied? to ,,Zlosliwe szkalowanie
MO,

Z odmienng sytuacja mamy do czynienia w przypadku reportazu jednego z auto-
réw cytowanego wyzej Notatnika, Ryszarda Wojny. Tutaj nie do przyjecia dla cenzoréw

2 Stenogram z odprawy Naczelnikéw Wojewddzkich Urzedéw Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w War-
szawie w dniach 4 i 5 czenwca 1948 (zapis maszynowy) [AAN,GUKPPiW, sygn. 421, t. 3; k.14]. Pod-
czas odprawy wicedyrektor Wojtyga podaje przyklad tej ingerencji na dowdd, ze ,koncepcje katolickie
zmierzaja do wykazania, iz tzw. «demokracja chrzescijariskar jest w przeciwieristwie do demokracji
ludowych — demokracja humanistyczng”.

% Sprawozdanie z cenzury prewencyjnej Nowin Literackich nr 49 z dnia 05. 12. 48, cenzorzy Fajer / Lands-
berg [AAN, GUKPPiW; sygn. 29: N-O, k. 73].

% [AAN, GUKPPiW; sygn.1, k. 110].
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bylo rozbicie schematu w ukazaniu bohateréw pozytywnego 1 negatywnego, wskazanie
na kompetencje i1 ,ludzka twarz” wroga i uczynienie z niego w niektérych partiach
tekstu réwnorzednego partnera dla reprezentanta nowej wladzy. Nie bylo to zgodne
z ,negatywnym wymiarem rytualu”, wedlug ktérego nalezy ograniczy¢ si¢ do ,,podda-
nych Scistym regulacjom inwektyw skierowanych do wroga™. Ludzie czarnego lasu to
stylizacja na reportaz dotyczacy ujawniania si¢ partyzantéw w czasic amnestii w 1947
roku. Ukazuje on srodowisko AK zgodnie z oczekiwaniami systemu. Dostrzegamy to
zaréwno na poziomie konstrukeji swiata przedstawionego, jak 1 w komentarzu nar-
ratorskim. Jasny podzial na bohateréw dobrych, zlych i1 naiwnych (ktérych oszukano
lub wykorzystano) zostal wzmocniony poprzez zastosowanie leksyki warto$ciuja-
cej (formacje partyzanckie to ,bandy”; ich akcje to ,napady” i ,rabunki”). Przywdéd-
cy (,Oglert”) to ludzie wyrachowani, czasem przestepey, wladajacy bojacymi si¢ ich
prostymi chlopami, w czasie werbunku uciekajacy si¢ do przemocy i szantazu. Kon-
strukcja reportazu ma na celu uprawdopodobnienie przekazu: reporter poczatkowo
nie komentuje, ,prawda” o ludziach z lasu ma zostaé przekazana ich slowami, oddaje
zatem glos bohaterom. Umieszcza ich w karczmie, by zgodnie z zasada in vino veritas
spotegowad wiarygodnos¢ relacji:

W miarg picia wédki rozgoryczenie na emigracj¢ londyrisky przybiera na
sile. ,,Pieniadze, co dla nas mieli, psie krwie, sami przepijali z dziwkami
w Londynie, a nam w ostatniej nedzy walczy¢ kazali 1 tylko lacznikéw
przysytali, by dowiedzie¢ sig, co tu stychac”.

Powyzszy cytat wyraznie wskazuje zblizajaca si¢ doktryne socrealizmu, choc¢ do jej
oficjalnego wprowadzenia pozostalo jeszcze kilkanascie miesigcy (artykul zostal opu-
blikowany w roku 1947). Na uwagg zastuguje w reportazu umiejetne odwolywanie sie
do emocji czytelnika (szantazowany przez ,,Ognia” mlody chlopiec placze: nie chciat
walczyé, lecz pomagaé samotnej matce w gospodarstwie; owoc walk partyzanckich to
spopalone chatupy”, ,sieroty 1 wdowy”, krew”, ,ludzkie nieszczgscie”). Znamienne
jest to, ze autor przedstawia swoich rozméwceéw z lasu jako prostych chlopéw, ktérzy
nie rozumieli, po co walcza. Dostali si¢ do partyzantki trochg z przypadku (,,inni ucie-
kali do lasu, wigc 1 on poszed!l z nimi”), trochg z lenistwa (chlopu Matei nie chcialo si¢
uprawiaé ubogiego gospodarstwa — ,Niek si¢ baba klopoce”). Teraz, po ujawnieniu
si¢, chca normalnie zy¢ i pracowad, budowaé nowa przysztos¢. Jest to jednak optyka
nieco inna niz w utworach stricte socrealistycznych, gdyz nie ma tu mowy o pracy dla
kraju, o perspektywie zbiorowej. Bohaterowie dokonali swoistego rachunku zyskéw
1 strat wylacznie w wymiarze osobistym. Nad tym zdaje si¢ ubolewac autor reportazu,

2 M. Glowinski, Rytuat i demagogia. .., op. cit., s. 106.
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gdy w zakoriczeniu ujawnia swdj stosunck do jednego z lesnych bohateréw, ktéry nie
zrozumie tragizmu swej walki, jedynie ,,spojrzy przed siebie na lasy czerniejace odwil-
za, pomysli, ze wiosna idzie 1 gndj na laki wywiez¢ juz trzeba”.

Autor staral si¢ niekiedy skomplikowaé wizerunek psychologiczny bohateréw badz
nieco zobicktywizowac realia, spotkalo si¢ to jednak ze sprzeciwem cenzora. Cenzura
usungtla fragmenty podkreslajace, ze partyzant zwany Géralem, jeden z dowédcéw pod-
legtych ,Ogniowi” , cieszyl si¢ powazaniem wsréd nowotarskiej spolecznosci (, Wielu
mu si¢ klania”), oraz zapis niemal ,przyjacielskiej” rozmowy mi¢dzy nim a kapitanem
— reprezentantem nowej wladzy, do ktérego Géral zglosil si¢ w wyniku amnestii:

Goral z kapitanem odtwarzaja swoje wspomnicnia bojowe. Zestawiaja
wytyczne operacyjne, ktére obie strony przed akcjami otrzymywaly. Czu-
ja si¢ sobie juz blizsi. Géral jest inteligentny. Lubi wojsko. Wytyka kapita-
nowi bledy strategiczne KBW. Kapitan zas zastanawia si¢, jakim sposobem
»,Ogilent” mégt wyjsé caly bandy z Koscielisk, gdy cala wioska byla otoczo-
na wojskiem. Rozmowa toczy si¢ coraz zywiej. Nie ma juz w niej niena-
wiscl. Jest cickawo$¢. Przede wszystkim cickawosé. | ...]

Drugi rozmdéwea w chwilg pézniej wrdci do siebie do mieszkania. Przed
wyjsciem wlozy kurtke ,,Ognia” , ktéra na nim zdobyl. ,Ogient” prze-
strzelit mu plaszcz. Kurtka jest rekompensata®.

W usunigtych fragmentach nie do przyjecia byla nie tylko partnerska rozmowa ka-
pitana z wrogiem, ujawniajaca zdolnosci strategiczne partyzantéw ,Ognia” (co moglo
by¢ owego wroga nobilitacja), ale 1 sugestia zabrania cudzej wlasnosci jako odszkodo-
wania za strat¢ materialng — reprezentant nowej wladzy nie powinien szukac osobi-
stych zyskéw w walce o nows Polske?.

Przedstawianie jako wrogéw Polski (,bandytéw”) badZ usuwanie z pamigci zbio-
rowej zolnierzy walczacych przeciwko sowietyzacji po 1945 roku bylo istotng czescig
komunistycznego rytuatu, opartego na schematycznym postrzeganiu rzeczywistosci
z jasnym podzialem na bohateréw i1 wrogéw. Podobnie jak ,reportaz” Wojny, amne-
stil 1947 roku poswigcony jest tekst blyskotliwego felietonisty ,Nowin Literackich”
Edwarda Csatd, ktéry ujmuje jednak problem z odmiennej perspektywy. Zgloszony
pod pseudonimem Ireneusz Fopa do druku w rubryce ,,Z podrecznika dobrych oby-

*# [AAN, GUKPPiW; sygn.15: D-O (1/32), k. 228].

2 W ,reportazu” tym cenzura wykresla ponadto okreslenie ,Bezpieka” (sugerujace zaleznosé od so-
wieckich struktur wladzy), proponujac zastapienie go okresleniem ,,UB”. E6dzki naczelnik WUKP
Herbst nazwat okreslenie ,,Bezpicka” jedna z ,antysowieckch szpil” — Stenogram z III odprawy krajowej
Kierownikdéw Wojewddzkich Urzedow Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w dniu 12-14. 01. 1946 [AAN,
GUKPPiW, sygn. 421 t. 2, k. 72].
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czajéw” artykul Ujawniajmy si¢ zostal w calosci zdjety przez cenzure®. Wychodzac od
przypomnienia konferencji pokojowej w Moskwie, autor konstatuje, ze komisje amne-
styjne pracuja, podziemie sklada brod, a na ulicach ciagle widzimy ludzi z bronia. Oto
znamienny fragment usuni¢tego artykutu (calosé skreslona czerwonym oléwkiem):

Oczywista, konferencja pokojowa nie da si¢ poréwnac z obywatelska komi-
sja amnestyjna, przed ktdra podziemie sklada wszystka broi. Moze jednak
dobry przyklad Polski podziala i dojdzie do. .. ujawniania nowych gatunkéw
broni, no i do zlozenia ich na stole konferencyjnym?. [...]

Okazuje si¢ jednak, ze ustawa o amnestii nie jest dobrze rozumiana.
[...] Bow Warszawie, Lodzi, Krakowie, Katowicach 1 innych duzych mia-
stach Polski — ciagle jeszcze widzimy nieujawnionych prawdopodobnie
panéw (chodzg jeszcze z bronia) przy przystankach tramwajowych, przed
jakimi$ dyrekcjami biur przemystowych, przed niektérymi urzedami.
[...]- Czy nie nalezaloby tym panom przypomnied, ze terminy amnestyj-
ne biegna 1 pora zlozy¢ bron? |...]

Czy koniecznie wigc musi kazdego wsiadajacego do tramwaju, albo
wchodzacego do dyrekgji fabryki, czy urzedu — pilnowacé i straszy¢ gosé
Z Maczugy przewieszona przez ramig?

Czy czlowick z pepesza ma wymuszaé postuch dla wladzy, czy zjednywaé
zaufanie?

Panowie — zadamy wypelnienia amnestii szerokiej. Dla nas, ktérzy mamy
juz dosé wojny 1 broni — przede wszystkim.

0 Sprawozdanie z cenzury prewencyjnej tygodnika ,,Nowiny Literackie” nr 2 z dnia 30 III 47, cenzor Panecki
/ Kowalczyk, nr cenzury: B-30253 [AAN, GUKPPiW, sygn. 15: D-O (1/32), k. 226].

31 Artykut ten wydaje sie z ducha bliski 6wczesnej prasie PSL. Na odprawie krajowej (Stenogram z I1I od-
prawy krajowej Kierownikéw Wojewddzkich Urzedéw Kontroli Prasy, Publikagji i Widowisk w dniu 12-14.01.1946
[AAN, GUKPPiW, sygn. 421, t. 2, k. 29]) poswigconej w duzej mierze potepieniu prasy mikolajczykow-
skiej, wicedyrektor cenzury sugeruje, iz obarcza ona Zwiazek Radziecki wing za zerwanie konferencji po-
kojowej w Moskwie (k. 29). W tym samym przemdwieniu pojawia si¢ sugestia pewnej bliskosci ideowe;j
PSL i PPS. PSL potgpia PPR, nie krytykuje natomiast PPS (,Nalezy ocenié, dlaczego oni to robig. Czy
dlatego, ze PSL zgadza si¢ z PPS, czy ma szacunek? Jest jeden wyrazny cel: chca izolowaé PPR, chca wkli-
ni¢ si¢ migdzy PPS a PPR. [...] Celem ich — izolowanie PPR, rozbicie frontu proletariackiego” (k. 22).
Cenzor instruuje kierownikéw wydzialéw, na co zwrdci¢ uwagg. Takie spojrzenie na relacje migdzypar-
tyjne, zwazywszy na patronat PSS  Wiedzy”, sytuuje ,Nowiny Literackie” w bliskosci obozu ,wroga”
rozbijajacego ,front proletariacki”. Cenzor zaleca nie tylko chowanie do szuflady zakwestionowanych
tekstSw, ale 1 informowanie kierownictwa partii o naduzyciach. (k. 31), wplywanie na pras¢ ,demokra-
tyczna”, zeby polemizowala z reakeyjnymi sitami w PSL (k. 32). Cenzura postrzegana jest w tej wypo-
wiedzi jako stréz nowego porzadku: ,Dla dobra demokracji, dla dobra paristwa musimy czujnie 1 ostro
kontrolowac pras¢ PSL. Whasnie dlatego, ze PSL jest stronnictwem wspélrzadzacym, mamy szczegSlny
obowiazek, jako kontrola prasy, jako urzad paristwowy stac na strazy, aby prasa reprezentowala zasadnicza
lini¢ obozu demokratycznego” (ibidem). Cenzor ma by¢ ,doradcy” redakgji (k. 33).
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Tekst jest odwazny, sugeruje pozornos¢ pokojowych intencji rozméw moskiew-
skich. Co wigcej, w ironiczny sposéb autor zestawia zbrojne podziemie z uzbrojonymi
organami nowej wladzy. Przekaz brzmi jasno: ,nawolujecie podziemie do skladania
broni, a sami postugujecie si¢ bronig w celu wprowadzania i utrzymania nowego po-
rzadku!”. Musialo to napotkac na opdr cenzury, tym bardziej ze dokonujacy ingeren-
cji cenzor Kowalski byt obecny na III odprawie krajowej kierownikéw wojewddzkich
Urzedéw Kontroli Prasy w styczniu 1946 roku, na ktérym premier Rzadu Jednosci
Narodowej Osébka—Morawski, przemawiajac do cenzoréw, nazwal ,podwazaniem
naszej polityki zagranicznej” wszelkie ,szkodliwe wystapienia” i ,zlosliwe notatki
wymierzone w sposéb zamaskowany przeciwko Zwiazkowi Radzieckiemu”, bedace
»hiczym innym, jak podwazaniem naszej polityki zagranicznej 1 gtéwnego jej funda-
mentu: przyjazni ze Zwigzkiem Radzieckim™? W tym samym przemdéwieniu Mo-
rawski, potepiajac zbytni liberalizm prasy, pochwalil jednego z krakowskich cenzoréw,
ktérego dociekliwosé i czujnos¢ ustrzegla przed opublikowaniem artykutu napisanego
przez ,wybitnego przedstawiciela zycia politycznego, bioracego udzial w konferencji
w Moskwie”. Jak wynika z kontekstu, artykul posiadal antysowiecka wymowe. Cenzor,
wychodzac ,,poza ciasne ramy nozyc”, ma by¢ zatem ,doradcg politycznym” autoréw
1 redakcji®.

Rytualy §wigteczne — w obronie 3 Maja

Od samych poczatkéw funkcjonowania nowego paristwa istotng rol¢ odgrywa-
ly oficjalne obchody $wiat, przede wszystkim $wiat §wieckich (majacych — jak juz
wspomniano — stopniowo wypierac swigta religijne) oraz wszelkich rocznic waznych
z punktu widzenia polityki umacniajacej si¢ wladzy. Ceremonie z nimi zwigzane byly
szczegolowo planowane. Osgka pisze, iz scenariusze takich oficjalnych uroczystosci,
jak chociazby 1 Maja, ukladane byly przez urzednikéw partyjnych i paiistwowych, przy
czym zadziwiajacy byl stopieni szczegSlowosci 1 zakres planowanych dzialari — mial on
charakter totalny. Pierwszomajowy dzieri (jako uroczystos¢ Swiecka, robotnicza) przy-
gotowywano z pieczolowitoscia 1 obchodzono z wielkim rozmachem, a jako najwaz-
niejsze $wigto paristwa ludowego mial on w powszechnej swiadomosci trwale zastapié
przedwojenny obyczaj obchodéw s§wigta 3 Maja. Zgodnie z polityka wladz centralnych,
organa lokalne podejmowaly energiczne starania, by wyprze¢ z umysléw spoleczeristwa
rocznice uchwalenia konstytucji*'. Jednym z takich dzialani bylo usuwanie z mediéw

32 Ibidem, k. 15.
3 Ibidem, k. 33.
% 2 maja 1946 roku byt dniem szczegélnie pracowitym dla komunistycznego aparatu bezpieczeri-
stwa. Uwazniej niz zwykle sondowano spoleczne nastroje i starano si¢ nie dopuscié, zeby nazajutrz
odbyly si¢ jakiekolwiek spontaniczne obchody. Chociaz propaganda przedstawiala uchwalenie konsty-
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wszelkich pozytywnych wzmianek czy wystapieni, dotyczacych trzeciomajowej rocz-
nicy. W dokumentach GUKPPiW zachowat si¢ usunigty przez cenzure artykul przy-
wolywanego juz wczesniej publicysty ,Nowin Literackich”, Edwarda Csatd, O trzecim
maja, bioracy w obrong to zepchnigte na margines swigto. Artykul stanowi §wiadectwo
zmagan publicystéw Iwaszkiewiczowskiego tygodnika z nowa rzeczywistoscia, a takze
rozpoznawania oczekiwar wladzy wobec prasy. Tekst Csaté jest odwazny. Publicysta
zarzuca ,celebratorom” naszych swiat obojetnos¢ wobec 3 Maja, ktdre przeciez w swej
istocie jest Swigtem ,,patriotycznym”, a na niech¢ci do niego

jeszcze bardziej zawazylo [...] demonstracyjne zagarnigcie Trzeciego
Maja przez odlamy spoleczenistwa usposobione niechgtnie wobec ru-
chéw lewicowych®.

To Swigto mieszczariskie, podobnie jak rocznica rewolucji francuskiej. Bierzmy
wigc przyklad — radzi autor — z Francuzdéw, ktdrzy maja ,,wyczucie historii”, ozna-
czajace:

realizm w ocenie proporcji 1 spraw $wiata, realizm, ktérego u nas brak
zaréwno ludziom, kierujgcym oficjalng propagands, jak tym, ktrym si¢
ta propaganda nie podoba. Wynik jest taki, ze postep w naszym kraju zdaje
si¢c polegaé na odzegnywaniu si¢ od wszelkich tradycji; jesli zas z kolei
ktos z nas potrafi przywiazac si¢ do tradycji, uwaza tym samym, ze niech
licho weZmie caly postep™.

Csat6 wymaga od decydentéw, zeby ,,rozumieli 1 uwzgledniali uczucia, jakie wobec
pewnych przedmiotéw i zjawisk zywi ich naréd”. Ze sposobu przeprowadzenia wywo-
du mozemy domyslac si¢ kontekstéw, w jakich dyskutowana byla wéwczas kwestia ob-
chodéw tegoz swigta. Nie bez znaczenia jest przy tym fakt, iz 3 Maja to nie tylko §wigto
konstytucji, ale i obchodzone przez Kosciél Katolicki w Polsce swigto Najswigtszej
Maryi Panny Krélowej Polski, ustanowione na prosbe biskupéw polskich po odzyska-
niu niepodleglosci w efekcie I wojny swiatowej*’. W sytuacji gdy na Kosciét skierowane

tucji 3 Maja jako zwycigstwo nad «reakcyjnymi dazeniami kleru i arystokracji», rzadzacy obawiali si¢
tego Swigta, wiedzac, ze dla spoleczeristwa stanowi ono symbol Polski nickomunistycznej” (P. Os¢ka,
Rytuaty stalinizmu. .., op. cit., s. 83).

% Sprawozdanie z cenzury prewencyjnej ,,Nowin Literackich” nr 7 z dnia 4. 05. 47, cenzor Kamieniecki
[AAN, GUKPPiW, sygn. 15: D-O (1/32), k. 230].

3 Ibidem.

3 Zatwierdzone przez papieza Benedykta XV w roku 1920, zaczelo by¢ oficjalnie obchodzone w Pol-
sce od roku 1923.
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byly ataki wladzy, nobilitacja §wigta ustanowionego i pielegnowanego w mi¢dzywojniu
byla z politycznego punktu widzenia nie do przyjecia. By wzmocnié argumenty obron-
ne, Csaté musi powolac si¢ na autorytet, jakiego nikt nie o$mieli si¢ podwazy¢. Bedzie
to autorytet najwyzszego urzednika w paristwie:

Gdy slyszelisSmy Prezydenta Bieruta, wymawiajacego slowa przysiegi:
»Tak mi dopoméz Bég”, nie przyszlo nikomu do glowy pytacé o glebig
jego uczud religijnych; zachowanie si¢ takie uwazamy bowiem za gest,
majacy znaczenie nie prywatne, ale paristwowe. Prezydent Bierut slubo-
wal, bo duza cz¢$¢ spoleczeristwa polskiego jest wierzaca, katolicka; pisze
teraz o tym ja, niewierzacy 1 — cho¢ osobiscie na pewno wolalbym, aby
formula przysiegi brzmiala inaczej — pisz¢ o tym z najwickszym szacun-
kiem. Szacunkiem wobec decyzji Polskiego Narodu.

Powyzszy fragment zostal zaznaczony na boku rézowym wezykiem; drugi cenzor
skreslit wezyk czarnym piérem. Kolejne zapisy ingerencji na tekscie swiadcza o waha-
niu 1 niepewnosci urz¢dnikéw kontroli co do ostatecznej decyzji w sprawie artykutu,
w ktérym Csaté odwaznie upomina decydentéw: rzad powinien zastanowic si¢ nad
uczuciami narodu, bledem jest walczy¢ z tradycja, wartosciami waznymi dla spole-
czenistw, to krétkowzrocznosé. Nieched ,,dzisiejszego Obozu Reformy” do trzecioma-
jowej rocznicy opiera si¢ na powierzchownej ocenie zjawisk. Jezeli obraz tego Swicta
zostal zafalszowany, nalezy go odfalszowaé, to znaczy

wkomponowaé w inne ramy, polaczy¢ z innym kontekstem uczuciowym,
a nie wstydliwie ukryé w cieniu [podkreslenie cenzora].

W dalszej czesci tekstu, zaznaczonej na boku wezykiem w kolorze ré6zowym, Csaté
pisze, iz

ze wszystkich §wiat paristwowych Tizeci Maj jest wyraZnie najstarszy.
Wazne jest, abysmy nie wstydzili si¢ tradycji, jesli nie chcemy, aby tradycja
musiala si¢ wstydzi¢ nas.

Odwolujac si¢ do wciaz zywych tradycji politycznych panistwa mieszczariskiego:
liberalizmu i parlamentaryzmu; postuluje zachowanie obchodéw swigta kwestionowa-
nego przez powojenng wladze:

Nauczeni doswiadczeniem wlasnym i cudzym staramy si¢ realizowad
przyszle ksztalty naszego ustroju nowa, lagodna rewolucja: reformami
ekonomicznymi i spolecznymi, ale réwniez pewnymi kompromisami
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gospodarczymi, ktére okazaly si¢ niezbedne, 1 montowaniem jednosci
politycznej spoleczeristwa. A z tego rodzaju programem wlasnie harmo-
nizowalaby znakomicie jak najbardziej pieczolowita troska o zachowa-
nie calego splendoru, jakiego demokratyczny duch sejmu czteroletniego
i patriotyczne przywiazanie wielu pokoleri uzyczyly Swietu Konstytucji
Trzeciego Maja.

Obrona tradygji, szukanie ciaglosci kulturowej to stanowisko, ktére charaktery-
zowalo ,Nowiny Literackie” w licznych dyskusjach wokél nowego realizmu juz od
pierwszego numeru. Artykul Csaté nie ukazal si¢, cho¢ w dokumentach cenzury nie
znajdujemy ostatecznej decyzji co do jego loséw. W wydanym numerze czasopisma
zostal on zastapiony — zgodnie z dwczesng polityka prasows — dwoma artykulami
poswigconymi obchodom 1 Maja®.

* % %

Rytual jako okreslony przez tradycje lub dany system, szczegélowo zdefiniowany
1 powtarzalny ciag dzialani, znalazl swoja realizacje takze w systemie komunistycznym.
W tym wypadku jego celem bylo wprowadzenie 1 utrwalenie porzadku, narzucone-
go Polsce przez Sowietéw po II wojnie swiatowej. Cel ten mégl zostaé osiagnigty je-
dynie dzigki Scistemu przestrzeganiu regul socjalistycznej obrzedowosci. I nie chodzi
wylacznie — cho¢ to bardzo wazne — o celebracje Swiat wedlug komunistycznego
kalendarza, ale réwniez o nadrzedne zasady, jakimi kierowali si¢ egzekutorzy nowe-
go porzadku wobec spoleczenistwa. Przywolany powyzej material badawczy, wydobyty
z archiwéw cenzury, pokazuje, iz mimo zmieniajacej si¢ polityki medialnej, niezmien-
ne pryncypia nienaruszania dobrego imienia prominentnych reprezentantéw ustroju
(od Generalissimusa Stalina po przodownikéw pracy) od poczatku stanowily buso-
l¢ dla wyboréw szczegétowych Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji 1 Widowisk, ktdry
w zaciszu gabinetéw cenzorskich, bez rozglosu charakterystycznego dla krzykliwych
akademii 1 wiecéw, pracowal na rzecz podtrzymywania rytualéw stalinizmu.

% Zob. B. Hertz, Pienwszy maja ongi; E. Ajnenkiel, Lddzkie maje (wspomnienia), ,Nowiny Literackie”,
1947, nr 7, s. 2.



