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Troska o edukacje kobiet jest zjawiskiem stosunkowo nowym. Wydaje sig, ze
to we Francji po raz pierwszy dostrzezono ten problem, poczawszy od Fénelo-
na (1651-1715): ten, w odpowiedzi na prosbe znajomej, ktéra poprosita go o rade
w sprawie wychowania swoich o$miu cérek, napisal Le traité de [éducation des
ﬁ//es (Traktat o edukacji dziewczgt, 1687), 1 to jeszcze przed zredagowaniem swojej
. bardzo znanej powiesci pedagogicznej, ktéra miata by¢ podrecznikiem do edu-
kacji ksigcia Burgundii, Les aventures de Télémaque (Przygody Telemacha, 1699).
Krétko po traktacie Fénelona nastepuja Les Avis (Rady) Madame de Lambert
dla jej dzieci — Madame de Lambert (1647-1733) rozréznia rady, ktére daje synowi
i te, ktorych udziela cérce. Ale zar6wno w przypadku syna, jak i cérki ktadzie ona
nacisk raczej na zalety moralne, niz na szukanie czysto zewnetrznych zastug. Rady
matki dla corki dodaja, Ze jest to znacznie trudniejsze do osiagniecia dla kobiet,
poniewaz ich wyksztalcenie jest tak bardzo zaniedbane, ze ich najlepsze kobiece
cechy, wsréd ktérych wymienia si¢ pigkno fizyczne, wyobraznie, smak, wrazliwos¢,
moga w koricu opowiedzie¢ sie przeciwko nim i spowodowac ich nieszczescie: ,Ich
[kobiet — dop. C. F. K.] przeznaczeniem jest podobanie si¢ innym, udziela si¢ im
tylko lekcji rozrywki, wzmacniajac ich poczucie wiasnej wartosci, wychowywane
s3 do miekkosci, dla $wiata i blednych opinii, nigdy nie otrzymuja lekcji dzielnosci
i sity™

. Nadszed! wiec najwyzszy czas na zmiany i na ustanowienie programu na-

uczania, ktéry mégltby regulowaé korzystanie z ich wrodzonych daréw w taki sam

1 Madame de Lambert, Avis d’une meére i sa fille, eadem, (Euvres, Paris 1990, s. 95: ,0n les destine i pla-
ire, on ne leur donne des lecons que pour les agréments, on fortifie leur amour propre, on les éléve & la mollesse,
au monde et aux fausses opinions, on ne leur donne jamais des lecons de vertu ou force’. Jesli nie podano
inaczej, wszystkie ttumaczenia cytatéw na jezyk polski — C. F. K.
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sposéb, jak to sie dzieje w przypadku mezezyzn. Rady dla syna i dla cérki zostaly
zredagowane w latach go. XVII w., ale opublikowano je dopiero w 1726 i w 1728 r.

Oddzwick tego dzieta byt ogromny. Spowodowalo to wszelkiego rodzaju nasla-
downictwo we Francji XVIII wieku (wielu autoréw zaczg¢to wéwezas pisa¢ rady,
przeznaczone dla réznych cztonkéw rodziny), ale tez szczegélnie stymulowato cheé
kobiet do angazowania si¢ w myslenie o ich wlasnej edukacji. Mozna tu wspomnie¢
na przyklad Adéle et Théodore Madame de Genlis (1782) albo Instructions pour les
Jeunes dames (Instrukcje dla mlodych dam) Madame de Beaumont (1764) lub — na-
wet w XIX wielu — L'Education progressive (Progresywne wychowanie) Madame
Necker de Saussure (1828). Pomysly i zalecenia Madame de Lambert sg zreszta
czesto dyskutowane nie tylko we Francji, ale tez za granicg, gdzie utwor ten jest
nagminnie czytany i tlumaczony.

Te pomysty mozna znalez¢é réwniez u pierwszej kobiety, ktéra dbala o zeriska
edukacje w Polsce, to jest u Klementyny z Tanskich Hoffmanowej (1798-1845).
To oczywiste, ze znala ona wszystkie te traktaty — czytata je badZ w jezyku fran-
cuskim, ktéry doskonale opanowala, badz w przektadach (dzieta pani Lambert,
Madame de Genlis itd. dos¢ szybko zostaly przettumaczone na jezyk polski).
Tanska-Hoffmanowa, owszem, odnosi si¢ regularnie do nich w swoich pracach:
w opowiadaniu pt. Karolina (1839) cytuje swobodnie Madame de Genlis, Mada-
me de Beaumont, Fénelona i Madame de Sévigné?, podczas gdy w jej wiasnym
traktacie pedagogicznym, Pamiqtka po dobrej matce (1819), bardzo jasno wyraza zal,
ze Polki nie podjely jeszcze wysilku, zeby pisa¢ ksigzki na temat edukacji kobiet,
jak si¢ to dzialo we Francji, i ze w rezultacie nie ma w Polsce Zadnej Madame
de Genlis®. Ten utwdr, ktory jest réwniez jej gléwnym dzietem i bedzie przed-
miotem tego artykulu, tak jak Rady Madame de Lambert przynosi wiele porad
matki dla cérki — poza tym, ze autorka listéw przyjmuje tutaj role fikcyjnej matki
zwanej Marig, ktéra wiedzac, ze wkrétce umrze i nie bedzie w stanie zakonczy¢
wychowania cérki, pisze dla niej zbiér zalecen, majacych stanowi¢ drogowskaz
w dalszym zyciu. Podobienstwa polskich i francuskich wskazéwek sg liczne: cnoty
uwazane przez Hoffmanows za wlasciwe dla kobiet (pigkno, pokora, cierpliwos¢,
uprzejmosé, dobroé i czulos¢) s prawie identyczne z tymi, ktére wymienia pani
Lambert i jej kontynuatorki, i tak jak ona, autorka Pamigtki... réwniez podkresla, ze
trzeba uwazad, by z nimi nie przesadzi¢. Ale generalnie ton ksigzki Hoffmanowe;
jest jeszcze bardziej konserwatywny niz w pracy pani Lambert i w innych francu-

skich traktatach, poniewaz uleglos¢ zalicza si¢ tu do kobiecych cnét, a z mitosci

2 K. z Tanskich Hoffmanowa, Karolina, w: Dzieta Klementyny z Turiskich Hoffmanowej, tom X,
‘Warszawa 1876, s. 58.

3 Eadem, Pamigtka po dobréy matce, czyli ostatnie iéy rady dla corki, Wroctaw 1833, s. 126. We wszystkich
cytatach zachowano pisownig oryginalu.
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do narodu czyni si¢ cel edukacji kobiet: ,,Zyczenia wydawcy spelnionemi zostana,
iezeli te rady przyiete z poblazaniem, zdotaig utwierdzi¢ w cnocie wzrastajace Polki,
i wznieci¢ w nich wigkszy gust do narodowosci™.

Francuskie traktaty pedagogiczne dla kobiet, nawet te, ktéry byly napisane wigcej
niz sto lat przed Pamigtkg po dobrej matce, mialy niewatpliwy wplyw na te ksiazke.
Los tego traktatu, ktéry stanowi w gruncie rzeczy zestaw pomystéw dos¢ konser-
watywnych, jest — jak si¢ przekonamy — naprawde zaskakujacy i nieoczekiwany.

Losy ksiagzki Hoffmanowej w Polsce sa znane: wedlug opinii Elizy Orzesz-
kowej w artykule O kobiecie polskiej (1882) — przerobionej polskiej wersji artykutu
napisanego na prosbe Theodore’a Stantona do jego ksiazki The Women Question in
Europe — te rady ,az do roku 1830 byly rodzajem ewangelii kobiety polskiej [...]
i czynnosé, ktérg przez kilkadziesigt lat petnity, wielce obfitg byta w nastepstwa™.
W pierwotnej, angielskiej wersji tego tekstu, ktéra znajduje si¢ w ksigzce Stantona
pod tytulem Poland (1881), czas oddzialywania ksiazki Hoffmanowej jest nawet
wydluzony do roku 1850: ,,4s late as 1850, the works of Clementine Hoffmann [sic!]
were the Bible of our women™®. Zreszta, trwanie tego wplywu niezmiernie drazni-
to Narcyze Zmichowsks, uczennice Hoffmanowej i edytorke jej dziet w latach
1875-1877. Zmichowska byta juz w latach 40. XIX wieku znacznie odwazniejsza
w swych pogladach na kwesti¢ kobiecg i zamiast opierac si¢ na tradycji francuskich
traktatéw pedagogicznych, byla bardziej zainteresowana wspélczesnym francuskim
teminizmem a /a George Sand.

Mhiej znane, a niezwykle interesujace sa pézniejsze losy tej ksiazki w Czechach.
30 lat po jej publikacji pojawit si¢ w Pradze pierwszy czeski traktat edukacyjny pod
tytulem Nezabudky, Dar nasim pannam (Niezapominajki, dar dla naszych panien)
autorstwa Honoraty z Wisniowskich Zapovej. Honorata z domu Wisniowska
(1825-1856) pochodzila z polskiej szlachty spod Lwowa, ale poniewaz w 1841 roku
poslubita czeskiego pisarza Karela Vladislava Zapa, druga polowe swojego krétkie-
go zycia spedzita w Pradze. Zalozyta tam w 1848 roku stowarzyszenie pierwszych
czeskich kobiet pod nazwa Spolek Slovanek (Stowarzyszenie Kobiet Stowiariskich),
w 1855 roku zainaugurowala (krétkotrwaly) dwujezyczny Czesko-Polski Instytut dla
Dziewczat i, co nie mniej wazne, napisala i opublikowala w czeskich czasopismach
kilka esejéw o swoim rodzinnym kraju, jak réwniez wydala wspomniang ksigzke
z dziedziny pedagogiki, ktéra ukazala si¢ juz po jej $mierci w 1856 roku. Praca
ta zostala napisana w jezyku czeskim dla pouczenia czeskich dziewczat, ale warto
4 Ibidem, Wstgp, s. VIIL.

E. Orzeszkowa, O kobiecie polskiej [studium dla angielskiej zbiorowej ksigzki Theodore’a Stantona
o kobietach w Europie], w: eadem, Publicystyka spoleczna, t. 1, wybdr i wstep G. Borkowska, oprac.
edytorskie 1. Wisniewska, Krakéw 2005, s. 612.

6  T. Stanton, The Women Question in Europe, New York 1884,s. 427.
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zwréci¢ uwage zwlaszeza na fakt, ze jej autorka we wstepie powoluje sie na swoja
rodaczke — Tariskag-Hoffmanowa:

Moje wlasne badania drég, ktére prowadza do dobra, ktére daty mi
poznaé wlasciwosci czlowieka, jego dobre i zte strony, opieraja si¢
na wynikach badar innych, ktérych pracami w dziedzinie pedagogiki
zajmowalam si¢ pilnie; widzac w nich wzajemng relacje z wlasnymi
pomystami i wspélny kierunek ducha, sporzadzitam t¢ ksiazeczke,
do ktérej materiatu dostarczaly mi zwlaszcza pisma naszej polskiej
juz zmarlej wychowawczyni narodowej, Klementyny z Tanskich
Hoffmanowej’.

Smier¢ autorki Niezapominajek powoduje fale wspélczucia i zainteresowania dla
jej patriotycznych i feministycznych inicjatyw, w szczegdlnosci wybitne dzialaczki
czeskiego ruchu emancypacyjnego i pisarki, siostry Karolina Svétld i Sofie Podlipska
nigdy nie przestaja podkresla¢ jej wartosci jako wzoru dla czeskich kobiet®. Sofie
Podlipska pisze w swoich pamietnikach, ze Zapovd z milosci do me¢za ,zostawila
namietnie ukochang ojczyzne Polske i wyszla na spotkanie nowej ojczyzny, czeskiej
z prawdziwie entuzjastyczng sympatia [...] Zapova byta po dwakro¢ patriotks,
Czeszka i takze Polky™ — podczas gdy w artykule pt. Dopisy o vychovdni Zenské
mlddeze ceské (Listy o wychowaniu Zeriskiej mlodziezy czeskiej, 1859) siostra Podlip-
skiej, Karolina Svétld, narzekajac na brak zmian w instytucjach edukacyjnych dla

dziewczat, wymaga jednak zachowania odwagi:

Przed kilku laty — kobieta szlachetnych uczué¢ postanowila poswiecaé
swoje zycie doskonalemu i narodowemu wychowaniu dziewczat; jej
cieplemu uczuciu, jej niezwyklej ofiarnosci udatoby si¢ z pewnoscia
zrobi¢ duzo dobrego i zbawiennego dla naszej plci [...]. Pigkny pomyst

7 H.z Wisniowskych Zapova, Proslov, in: Nezabudky, Dar nasim panndm, Praha 1870, s. 2: ,,Mé vlastni
zpytovdni cest, které vedou k dobrému, které mné daly poznat vlastnosti clovéka, jeho dobré i zl¢ stranky,
opird se o vysledky zpytovani jinych, jichZto préce v oboru vychovdtelstvi jsem pilné skoumala; vidouc v nich
vzdjemnou spojitost s viastnimi myslenkami a spolecny smér ducha, spordadala jsem tento spisek, ku kterému
mné poskytly litku hlavné spisy nasi polské bohuzel jiz zvécnélé vychovatelky ndarodni, Klementiny z Tarni-
skych Hoffmanove’.

8  Zapova jest wedlug mnie w duzej mierze zrédlem — jak to ujetam — ,wiatru polonofilizmu, ktéry
wieje na ruchy czeskiej emancypacji w drugiej polowie XIX wieku”. Zob. C. Fournier Kiss, Polono-
Selizm i polskos¢ wsrod czeskich emancypantek w drugiej polowie XIX wieku: przyktad Karoliny Svétlej,
w: Studia Slavica (Materiaty z Kongresu Polonistyki Zagranicznej 2012), Opole, w druku (ukaze si¢
w2014 r.).

9 S. Podlipska, ,Slovansky Sbornik”, 1886, rocnik V, ¢islo 10, s. 442 1 497 (,Pro néj opustila ndruzivé
milovanou vlast* Polskou a prindSela vlasti jeho ceské vstric vskutku nadsenou sympathii [ ...] Zapovd byla
dvakrite viastenkou, co Polka i co Ceska”.
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nigdy nie umiera i by¢ moze to, co wlasnie Zapova rozpoczela, to co
u niej tkwilo w zarodku, jedna z nas, odziedziczywszy jej swieta gor-
liwosé¢ dla dobra swojej plci, do pigknego rozkwitu doprowadzi [...].

Ufajmy™.

Jej artykul koriczy si¢ tym samym apelem, ktéry znajdujemy w wezwaniu Sto-
warzyszenia Stowianek: jak Honorata Zapova w 1848 roku, tak i ona podkreslata
pilng potrzebe dbania o wychowanie kobiet i nie godzila si¢ na dalsze tolerowanie
tego, zeby byly ksztalcone w pogardzie dla ojczystego jezyka, jak to najczesciej
bywalo. Ale to nie wszystko: jesli Svétld i inne kobiety swoja dzialalnosciag w zyciu
publicznym skiadaja hold Zapovej, to chyla przed nig czola réwniez w swojej twér-
czodci literackiej, gdzie Polska i Polka odgrywaja znaczaca rolg — jak na przyktad
w opowiadaniu Svétlej pt. Seszry (Siostry), napisanym w 1859 roku, albo w opo-
wiadaniu Nékolik dni z Zivota prazského hejska (Kilka dni z Zycia praskiego dandysa)
stworzonym po polskim powstaniu styczniowym w 1863 roku. O tym wszystkim
pisalam w juz tu wspomnianym innym artykule i jesli przypominam te kwestie,
to tylko po to, azeby uzmystowié, ze w tym kontekscie nazwisko Hoffmanowej
nie moglo przej$¢ niezauwazone — tym bardziej ze jest to jedyne jawnie wskazane
zrédlo ksigzki Zapovej.

Jej praca odniosta wielki sukces, do roku 1870 zostala przedrukowana az cztery
razy i, tak jak ksigzka Hoftmanowej dla Polek, tak Niezapominajki staly si¢ ulubio-
ng lektura mlodych Czeszek na wiele pokolen. Zrodzily one wiele uwag i opinii,
ktére oprécz obsypywania Zapovej samymi superlatywami (opisujac ja m.in. jako
jedna z najbardziej uczonych kobiet w tym okresie albo jako jedng z najbardziej
zastuzonych pisarek itd.) nie zapominaja réwniez podkresli¢, jak to uczynita sama
Zapovi we wstepie, jej dlugu wobec Hoffmanowej. ,,Zapova pracowala wtedy
nad Niezapominajkami” i ,oprécz Tanskiej Hoffmanowej, ktéra byta jej wzorem,
studiowata inne pisma wychowawcze”, zapewnia Sofie Podlipska!!. W pierwszym
czeskim czasopismie feministycznym ,Zenské Listy”, ktére zaczyna sie ukazywaé
w 1871 roku, ksigzka Zapovej jest regularnie wspominana i to zawsze w zwigzku z jej
rodaczkg Hoffmanows: w 1878 r. mozna na przyklad przeczytal, ze ,,Niezapominajki
Honoraty Zapovej sg dzie¢mi Pamigtki po dobrej matce”, albo (w 1882 r.) ze ,Polski

10 K. Svétld, Dopisy o vychovdni zenské mlideze ieské, Z mliterdrniho soukromi 1, Praha 1959, s. 403-404
(,Pred malo lety — zamyjslela Zena vzneseného smyslent svilj Zivot dokonalejsimu, ndrodnéjsimu vzdélani
ceskych divek vénovati, jejimu vielému citu, jeji neobycejné obétavosti by se bylo jisté mnoho velkého, pro
nase pohlavi blahodéjného podatilo [...]. Krdsnd myslenka pry neumird, i snad Ze to, co Zapovd zapocala, co
u ni v zdrodku lezelo, jedna z nds, zdédivsi svaty jeji zapal pro dobro svého pohlavi, ku krasnému vykvétu
privede [ ...]. Doufejme”.

11 S. Podlipska, op. cit., s. 498 i 496 (,Zapovd pracovala jiz tehdat o Nezabudkach» i krom z Tanskych
Hoffmanove, kterd ji byla vzorem, studovala jiné spisy vychovatelske”).
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naréd dat nam [Czechom — dop. C. F. K.] najpierwsza nasza pedagogiczng pisarke
nowoczesng — Honorate Zapova, kobiete idealnie szlachetng i patriotycznie zapa-
long; Honoracie samej inna madra Polka, Klementyna z Tariskich Hoffmanowa,
byta wzorem, Zrédtem jej pism”'%.

Jednak z czasem wspomnienie o bezposrednim zwigzku mi¢dzy tymi dwoma
utworami si¢ zaciera: stawny polonofil Edvard Jelinek, ktéry w roku 1894 poswigca
Zapovej biografig, zadowala si¢ podkresleniem tozsamosci znaczen tych dwéch
utwordw, ale nie méwi juz o konkretnym wplywie: ,Nie wahamy si¢ powiedzie¢, ze
to, czym byla kiedys Pamigtka po dobrej matce Klementyny z Tanskich Hoffmanowe;j
w literaturze polskiej, tym staty si¢ Niezapominajki w naszym zyciw”". Utrzymana
w podobnym duchu krytyka XX i XXI wieku po$wiecona Zapovej nie bedzie juz
dostrzega¢ w tym wplywie waznego elementu jej utworu, ale przeciwnie — bedzie
starala si¢ zaznacza¢ oryginalnos¢ czeskiej pisarki polskiego pochodzenia. Vlasta
Kucerova w K Historii genského hnuti v Cechach (Historia ruchu kobiecego w Cze-
chach) pisze w 1914 1., Ze ,ta mata ksigzka jest dzietem jej zycia, Zapovi wylozyta
w Niezapominajkach swoja zyciows filozofig, wylozyla tam swoje feministyczne
poglady, na ktérych buduje wychowawczy program swojego instytutu”'; tylko
w koricu rozdzialu wskazuje, ze Zapova odwolala si¢ do Hoffmanowej — fakt ten
Kucerové rozumie jako rezultat sSwiadomej decyzji Zapovej, zeby nie zapomnieé¢
o swoim polskim pochodzeniu, chociaz pisze tekst przeznaczony dla czeskich
panien. Réwniez Zofia Tarajlo-Lipowska, ktérej prawdopodobnie zawdzigczamy
dzi$ wydobycie Zapovej z literackiego zapomnienia i odkrycie jej na nowo, nie
odnosi si¢ w swoich artykutach do Hoffmanowej. W antologii Zeny na straz!",
w ktdrej mozna znaleZc fragment Niezapominajek, Marie Bahenska, Libuse Hecz-
kové i Dana Musilova przedstawiaja ksiazke Zapovej jako szczyt jej aktywnosci
literackiej, nawet nie wspominajac o Hoffmanowej. Wreszcie Danuta Sosnowska
w ksiazce zatytulowanej Inna Galicja, w ktérej caly rozdzial poswigcono Zapie,
odmawia autorce Niezapominajek jakiejkolwiek inspiracji rodem z polskiej kultury:

12, Zenské Listy” 1878, ¢&islo 5, s. 68-69 (,«Nezabudky» Honoraty Zapové jsou ditkem «Pamdtky po dobré
matcey” —cytat z tekstu Fr. M. Vrany); ibidem, 1882, Cislo 5, s. 66 (,Ndrod polsky dal ndm nejpronéjsi
nasi pedagogiskou spisovatelku novovékou — Honoratu Zapovou, Zenu tu idedlné ilechetnou a viastenecky
vznicenou; Honoraté samé jind spanilomysind Polka, Klementyna z Tanskich Hoffmannova, byla vzorem,
spisy této spisu jejiho zdrojem”).

13 E.Jelinek, Honorata z Wisniowskych Zapovd, s. 81 (,,Nevdhdme vyslovit ndhled, Ze cim byly drubdy Rady
po dobrii matce Klementiny z Tmisky’ch Hoffmanové v literature polské, tim staly se «Nezabudky» v Zivoté
nasem’”).

14 V.Kucerova, K Historii genského hnuti v Cechach, Brno 1914, s. 83 (, T4 mald knizka jest jejim Zivotnim
dilem; svou Zivotni filosofii uloZila do «Nezabudek», uloZila sem své feministické nazory, na nich stavi
vychovaltesky program svého distavi”).

15 M. Bahensk, L. Heczkovi, D. Musilova, Zeny na strizg! Ceské feministické mysleni 19. a 20. stolett,
Praha 2010.
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Niezapominajki, pisane dla czeskich czytelniczek, powstawaly nie jako
tekst Polki egotycznie zanurzonej we wlasnej kulturze [...]. Pisala,
uwzgledniajac warunki, w jakich Zyla czeska kobieta, a cho¢ sama
wzrosta w kulturze romantycznego idealizmu i bohaterstwa, cho¢
w Pradze sprawiala na wielu wrazenie romantycznej heroiny, nie
prébowala romantycznych idealéw przenosi¢ na czeski grunt [...].
Jesli przyjrzymy sie programowi edukacyjnemu, jaki chciala po sobie
pozostawié, to byt on bardzo czeski [...]. Typ kobiety, jaki polska
szlachcianka modeluje w swoich Niezapominajkach, to oswiecona
mieszczanka, nie widzimy u niej wplywu wzorcéw kulturowych, ja-
kie promieniowaly z polskich dworkéw czy patacéw. Zapova chciata
wychowywa¢ nowoczesna panig domu, kobiete sSwiadomg, obywatelke,
ale nie salonowg dameg, ani nawet bohaterska patriotke [...]. W tym
programie nie bylo miejsca na odpowiednik ,matki polki”ani na Zadne
formy egzaltacji patriotycznej™®.

Dlaczego tak wazne jest niepomijanie Hoffmanowej milczeniem, jesli w kon-
tekscie pracy Zapovej? Sadze, ze zbadanie tych dwéch tekstéw z punktu widzenia
komparatystyki pozwala na dojscie do zadziwiajacych wnioskéw. Stwierdziwszy,
ze Zapova cytuje Hoftmanows, chcialam sprawdzi¢ rodzaj tej inspiracji, czyli to,
w jakim stopniu polska praca miala wplyw na tekst czeski. Okazalo sig, ze ksiazka
Zapovej zawdzigcza traktatowi Hoffmanowej o wiele wigcej, niz ona sama przy-
znaje! Oto przyklady, wynikajace z zestawienia tych dwéch publikacii.

Spisy tresci pokazuja, ze obie ksigzki sktadaja si¢ ze wstepu i z czterech czesci,
ktére majg prawie tyle samo rozdziatéw. Jesli przyjrzymy si¢ blizej, stwierdzimy
po pierwsze, ze wstep jest dla kazdej autorki odmienny i osadza zalecenia w innym
kontekscie, przedstawiajac rézne relacje rodzinne. U Hoffmanowej mamy od razu
do czynienia z Marig — fikcyjna narratorka, ktéra wie, ze wkrétce umrze i dlatego
spisuje ostatnie rady dla swojej corki Amelii. U Zapovej natomiast wstep jest na-
pisany w jej wlasnym imieniu: wyjasnia, ze narodowi, ktéry tak wspaniatomyslnie
ofiarowal jej druga ojczyzne, chee podzigkowad prezentem w postaci ksigzki dla
mlodych panien, aby poméc im jako kobietom utorowaé sobie droge w zyciu.
Dopiero od pierwszej czgsci autorka przyjmie role fikcyjnej wychowawczyni, ktéra
pisze rady dla mlodszej siostry, a wiec podczas gdy narratorka Hoffmanowej zwraca
si¢ do swego dziecka i pisze: ,,corko moja!”, narratorka Zapovej zwraca si¢ do siostry
i pisze: ,siostro moja!”. Dotad nic nie budzi watpliwosci.

16 D. Sosnowska, Inna Galicja, Warszawa 2008, s. 275 1 277.
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Ale zdumienie ogarnia, kiedy czyta sie reszte ksiazki. Powiedziano juz, ze te dwie
prace maja 4 czesci, ktére s podzielone na rozdzialy: od razu rzuca si¢ w oczy, ze
te rozdzialy maja podobne tytuly. Oto niektére z nich: ,,O plci zeriskiej”/ ,,O pohlavi
Zenském”; , O zdrowiu”/ ,,0 zdravi’; ,,O domowych i kobiecych zatrudnieniach”/
»O domdcim a Zenském zaméstndini’; ,,O sercu”/ ,,O srdei”; ,O czytaniu”/ , 0 éteni”s
,O przyjazni”/ O pritelstvi®, itd. To jednak nie wszystko: rozdzialy te nie tylko
maja prawie identyczne tytuly, ale tez prawie identyczng tres¢! W istocie tekst nie
jest — jak twierdzi Zapova we wstepie — rezultatem jej réznorodnych do$wiadczen
i réznych lektur, miedzy innymi lektury Hoffmanowej, ale jest, niemal stowo w sto-
wo, akapit w akapit, dostownym tlumaczeniem tekstu Hoffmanowe;j!

Jedyne zmiany, ktére mozna dostrzec, sa nastepujace:

1. Zmiany stylistyczne: czytamy na przyklad krétki fragment z poczatku pierw-
szego rozdzialu z pierwszej czesci, to jest rozdzial ,O plci zenskiej”. U Hoff-
manowej brzmi on tak: ,Rézne o plci naszej sa mniemania. Jedni przysadzaja
nam najwyzsze cnoty, i czgsto psuja zbytkiem pochlebstwa; drudzy widza
tylko wady, i w swojej surowosci krzywde nam czynig”. U Zapovej za$ tekst
przedstawia si¢ nastepujaco: ,Rozdilné jsou visudky o pohlavi nasem. Jedni li-
choti ndm, Ze jsme nejvyssimi cnostmi obdareny, druzi vidi pouze samé chyby; oni
v V¢ obmezenosti, tito v své zaslepenosti kiivdu ndm ¢ini” — czyli po polsku:
»Rozne o plci naszej s3 mniemania. Jedni przysadzaja nam najwyzsze cnoty,
drudzy widzg tylko wady; oni w swojej zasciankowosci, inni w swojej §lepocie
krzywde nam czynig”. Tre$¢ i zwroty sa zupelnie te same, ale Zapova troche
modyfikuje szyk wyrazéw, co ma taki skutek, ze musi tu doda¢ jedno stowo,
a tam opusdcié inne.

2. Zmiany spowodowane przez odmienng sytuacje narratorki Zapovej, ktéra nie
jest umierajaca matka, ale starszg siostra: w rezultacie wszystkie bezposrednie
aluzje do $mierci narratorki zostaly oczywiscie usunigte, podobnie jak wzmian-
ki 0 ojcu, o opieke nad ktérym po $mierci matki zostala poproszona Amelia.

3. Zmiany spowodowane przez réznice migdzy narodami, o ktérych wspomi-
naja narratorki. Czasem s3 to modyfikacje automatyczne — np. w rozdziale
o czytaniu Hoffmanowa narzeka, ze istnieje za malo ksigzek po polsku,
Zapovi zamienia po prostu przymiotnik ,polski” na ,czeski”. W innych
miejscach, kiedy Hoffmanowa méwi o ,,polskich” wiasciwosciach, Zapova
pisze o wlasciwosciach ,stowiariskich”’. Niekiedy przerébki okazujg sie
bardziej skomplikowane, cho¢ utrzymane tym samym duchu, np. podczas
gdy Hoftmanowa zaczyna kazdy rozdzial mottem zaczerpnietym z polskiej

17 K. Hoftmanowa, gp. cit.,s. 71 i H. Zapovi, op. ciz., s. 71; K. Hoffmanowa, op. ciz., s. 95 i H. Zapovi,
op. cit., 5. 55.
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literatury (z Kochanowskiego, Krasickiego), Zapova, ktérej by¢ moze nie

udaje sie znalez¢ niczego adekwatnego w literaturze czeskiej, po prostu

opuszcza motta. Natomiast wstawia czgsto maksymy, ktére nie pojawia-
ja si¢ w tekscie Hoffmanowej (albo zdania, ktére maja spetnia¢ podobne
zadanie), i jeszcze krétko je wyjasnia, na przyktad w rozdziale ,0 domdcim

a Zenském zaméstndni” (,O domowych i kobiecych zatrudnieniach”), gdzie

pisze: ,Przystowie méwi, ze tylko niewyksztalcony bogacz unika pracy”, albo

w rozdziale ,O zevnéjsku” (,O powierzchownosci”), gdzie dodaje na samym

koricu rozdziatu: ,Nauczy¢ wszystkiego, co jest dobre, nie jest grzechem”'®,
Te sentencje albo zdania o charakterze przystéw nie nawiazuja do réwnie
okreslonego, specyficznego autorytetu jak polskie motta w nagléwkach roz-
dzialéw Hoftmanowej — i to wprowadza mniej narodowych cech do tekstu
Zapovej. Zreszta, u tej autorki brak wszystkich zbyt oczywistych aluzji do na-
rodu i jego jezyka. Polski tytul rozdzialu II czesci drugiej brzmi na przyklad:
,O Milosci ku rodzicom, rodzenstwu, krewnym, ojczyznie, i o wdzigcznosci”;
czeski tytul jest niemal taki sam, poza tym, Ze usuni¢to z niego stowo ,,0j-
czyzna’. Podobnie rozdzial Hoffmanowej poswiecony edukacii i jezykom,
a zwlaszcza edukacji polskiej i jezykowi polskiemu (rozdzial V czgsci drugiej
,O ozdobie umystu”) nie figuruje w ttumaczeniu Zapove;.

4. Wreszcie w ksigzce tej znajduje si¢ kilka fragmentow, zazwyczaj umieszczo-
nych na samym poczatku lub na samym koncu danego rozdzialu, ktérych nie
ma u Hoffmanowej, a przynajmniej nie zostaly sformulowane w taki sposéb:
bardzo ciekawe, Ze to s wlasnie te fragmenty, kiedy Zapova powoluje si¢
na Hoftmanows. Tak w rozdziale pt. O /lasce” (,O milosci”), autorka Nieza-
pominajek uprzedza, ze rozpocznie, cytujac Hoffmanows — dlatego, ze moze
nastepnie lepiej wyrazi¢ swoja osobistg opini¢ na ten temat: ,Dam Ci tutaj
kilka powiedzert Hoffmanowej, i rozwaz je dobrze, bo nie chce ich komento-
wac [...] Potem ci co§ powiem od siebie sama”"’. Jednak zdania, co do ktérych
Zapovi utrzymuje, ze zostaly zaczerpniete z ksigzki Hoffmanowej, faktycznie
weale z niej nie pochodzg. I odwrotnie — zdania, o ktérych méwi, ze sg jej
wlasne, s3 w rzeczywistosci dostownym ttumaczeniem z rozdziatu ,O mito-
$ci” Hoftmanowej. Dwa rozdzialy dalej Zapova robi to samo w odwrotnej
kolejnosci: po tym, co bardzo doktadnie przettumaczyta z Hoffmanowe;j,

chociaz zapewniala, Ze to jest jej wlasna opinia, dodaje: ,, Teraz dam jeszcze

18 H. Zapovd, op. cit., s. 22 i s. 20 (,Prislovi pravi Ze jenom nevzdélany bobac vyhybd se praci’; , Uiti se
vsemu dobrému neni hiichen”).

19  TIhidem, s. 117 (,Uvedu ti zde nékolik pripovédi Hoffmanové, a uvaz si jich dobre, nebot je rozbirati nechci
[...]. Potom od sebe sama néco povim”).
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kilka pomystéw Klementyny Hoffmanowej o macierzynistwie”?. Jedyne miej-
sca, gdzie wydaje sie, ze czeska autorka nie ttumaczy Pamigtek, to wlasnie
miejsca, gdzie twierdzi, ze cytuje Hoffmanows!

5. Warto tez zauwazy¢ na marginesie, ze wychowawczyni Zapovej regularnie
dodaje kilka krétkich albo wtraconych zdan, zeby zaakcentowad, ze to jest jej
prywatna opinia, w rodzaju: , To jest moje zdanie o tych sprawach”, ,to jest
moja opinia” itd. Zakoriczy nawet rozdzial ,O domdcim a Zenském zaméstnani”
nast¢pujacym stwierdzeniem: , Takie przynajmniej jest moje zdanie w tej
sprawie, jesli kto$ zna lepsze i bardziej uzyteczne, ma wolna wole w swoim

wyborze™!

, co pokazuje, ze Zapové miala tupet, skoro wyglosila takie zdanie
po dostownym przettumaczeniu tekstu Hoffmanowej i opublikowaniu go
jako wiasnego.

Uzywajac dzisiejszej terminologii, méwiliby$my o bezdyskusyjnym plagiacie.
Jednakze, jak wykazatam przez krétki przeglad krytyki tamtego czasu i krytyki
wspolezesnej, ten plagiat nie zostal przez nikogo dostrzezony, tekst Zapovej nigdy
nie byt traktowany i prezentowany jako tlumaczenie, ale zawsze jako utwér ory-
ginalny. Co to oznacza? Czy te dwa utwory nigdy nie byly czytane Iacznie, nawet
przez tych badaczy, ktérzy wspominali o wptywie Hoffmanowej na dzieto Zapovej?
W kazdym razie na pewno tak jest do dzi§ w pracach wspélczesnych krytykéw,
takich jak Danuta Sosnowska i Zofia Tarajto-Lipowska, bo gdyby badaczki o tym
wiedzialy, oglosityby ten fakt i nie otaczaly autorki Niezapominajek tak wielka
estyma. Co za$ tyczy si¢ wspdlczesnych Zapovej, rzecz przedstawia sie¢ chyba nie-
co inaczej: istnieje przynajmniej jeden dowéd, ze ktos§ zauwazyl, iz jej praca nie
jest oryginalna — §wiadcza o tym mianowicie stowa Frantiska Mnohoslava Vrany,
oficjalnego ttumacza Pamigtki... Hoffmanowej, opublikowane 20 lat po publikacji
Niezapominajek. We wstepie do jego przekladu pt. Pamdtka po dobré matce (1879),
po pochwaltach dla Hoffmanowej, ktéra, w jego mniemaniu, nalezy do autoréw
zdolnych przemawia¢ swoimi utworami do calej ludzkosci, a nie tylko do swojego
narodu, wspomina tez Zapova: ,Nie moge nie pokazad, ze pisarka H. z Wisniow-
skich Zapovi pilnie przygladata si¢ pomystom przeniesionym tutaj”?2. Jest oczywiste,
ze czytal jej pracg i ze doktadnie wie, o co w tym tekscie chodzi. Jednakze, zamiast
wyrazi¢ swoje oburzenie z powodu takiego czynu, zadowala si¢ poinformowaniem

o moralnej wyzszo$ci wlasnego zachowania: ,Mam nadzieje, ze swoim przykladem,

20 Ibidem,s. 138.

21 Ibidem,s.27 (, Tukové aspori jest minéni mé o té véci, znd-li kdo lepsi a uzitecnéjsi, md svobodnou viili pri
volbé sve”).
22 Fr. M. Vrana, ,Slovo tvodni”, in: Pamdtka po dobré matce cili posledni rady jeji deeri od Klementiny

z Tunskych-Hoffmannové, z polstiny pielozil Fr. M. Vrana, Praha 1879 (,Nemohu nepoukdzati, Ze ku
myslénkdm tuto pronesenym pilné priblizela spisovaltelka «Nezabudek» H. z Vistiovskych Zapovd”).



CorinNNE Fournier Kiss Traktaty pedagogiczne...

podajacprawdziwe zrédio — zdrowa wodg, pozyskalem przychylnos¢
nauczycieli i wychowawcéw, a zwlaszcza wspanialomyslnych naszych dziewczyn
i kobiet”. Innymi stowy, Vrina ma nadzieje, ze czytelnicy beda doceniaé jego
uczciwosd, jesli przedstawi swoja prace jako dzieto ttumacza, a nie jako co$ innego.

Dlaczego Vrina, nawet jesli bardzo dobrze zorientowal si¢ w oszustwie Zapovej,
wzywal tak wywazonych stéw, zeby opisa¢ jej prace?** I dlaczego jego stwierdzenie,
nawet tak dyskretne, ale przeciez jasne, przyjeto zupelnie bez zastrzezen? Dlacze-
go krytyka tego czasu nie brata pod uwage jego aluzji i traktowala Zapova jako
prawdziwg autorke tej ksiagzki? Z lenistwa? Ze wzgledu na niewiedze? Czy tez
z powodu trudnosci w weryfikowaniu raz ustalonej opinii? Na tym etapie badan
trudno udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi.

Pewne jest, ze w tym czasie pojecie prawa autorskiego nie bylo jeszcze jasno
ustalone i ze zapozyczenia jednego autora od drugiego nie byly rzadkim zjawiskiem.
Ale jednak nawet wéwczas plagiat, chociaz nie zostal prawnie ukarany jak dzisiaj,
byt uznawany za czyn nieuczciwy i za dyshonor dla jego autora (zob. na przyktad
nadmiernie surowa reakcja europejskiej krytyki, ktéra juz na poczatku XIX wieku
oskarzala Byrona o plagiat Fausta Goethego w jego Manfredziezs ). Natomiast
w przypadku analizowanych traktatéw pedagogicznych wszystko dzieje si¢ tak, jakby
z jakiego$ powodu chodzito o ogledne obchodzenie si¢ z Zapova i o traktowanie
jej plagiatu jako tematu tabu. I wszystko przemawia za tym, ze nastgpnie krytyka
tylko powtarzala raz ustalong opinie i ze nikt nie byt wystarczajaco dociekliwy, aby
skonfrontowac¢ te dwa teksty.

Konsekwencje tego plagiatu i jego zatajenia s3 powazniejsze niz tylko przeceniona
przez Czech6w reputacja autorki Niezapominajek jako jednej z najbardziej uczonych
kobiet oraz najbardziej zastuzonych pisarek tego okresu. Tekst Zapovej zostal prze-
lozony na inne jezyki. W bulgarskim czasopismie ,Czytaliszczie” (, Yumanuwe”),
na przyklad, w kilku numerach z 1870 i 1871 roku znajduje si¢ tlumaczenie czesci
Niezapominajek przez dziennikarke, Eke Karaminkovg (1849-1920). To prawda, ze
pod fragmentami publikacji napisano: ,ttumaczone z czeskiego przez Eke Karamin-
kovy”, bez wzmianki o nazwisku autora czeskiego tekstu. Korespondencja ttumaczki
jednak ujawnia, Ze ten tekst pochodzi z Niezapominajek Zapovej, z ktérym zapo-

znala si¢ w Pradze, gdzie studiowata na uniwersytecie i gdzie dostala dyplom w 1870

23 Ibidem (,,Dozﬁm tudig, Ze jsem se uciteliim, vychovateliim vitbec a nasim spanilomysinym divkim a Ze-
ndm zvldsté zavdécil, podav prekladem svym pravé ziidlo — zdravé vody”).

24 W cytowanych powyzej zdaniach z czasopisma , Zenské Listy” (zob. przypis 12), Vrana jest ostrozny:
méwige o Hoffmanowej, robi tylko uwage na marginesie, ze Nezabudky sa dzie¢mi Pamigtki.

25 Moéwi na przykiad o tym George Sand w swoim Szkicu o dramacie fantastycznym. Goethe, Byron,

Mickiewicz (Essai sur le drame fantastique. Goethe-Byron-Mickiewicz, “La Revue des Deux Mondes”,
1 grudnia 1839 r.).
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roku?. Co jest jednak naprawde zaskakujace, to fakt, ze ten bulgarski tekst zostat
wydany w 1870 r., czyli ttumaczenie czeskiego tekstu Zapovej z 1859 r., ktéry sam
byl przekladem polskiego tekstu Hoffmanowej z 1819 r., napisanego pod wplywam
traktatéw pedagogiki francuskiej o ponad stuletniej tradycji; a zatem ten naprawde
konserwatywny tekst (w poréwnaniu z feministycznymi pomystami tego okresu,
ktére obiegaly cala Europg zachodnia) byt traktowany jako wart ttumaczenia dla
wspolezesnych kobiet i zachowal swoja aktualno$¢ na terenach niegdys nalezacych
do Imperium Osmariskiego w latach 70. XIX w.! Doda¢ jednak nalezy, ze czaso-
pismo ,Czytaliszczie” bylo $cisle kontrolowane przez mezczyzn (migdzy innymi
przez starego meza Karaminkovej, prezentujacego do$¢ tradycyjny $wiatopoglad)
i ze kwestia emancypacji kobiet dopiero tam kietkowata. Tak czy inaczej, dzigki
bardzo dobrej opinii, ktéra kilka wptywowych w Bulgarii oséb posiadalo o czeskim
systemie edukacji i dzieki wysylaniu bulgarskich studentéw na czeskie uniwersytety,
nazwisko Zapovej pojawialo si¢ wcigz w bytym Imperium Osmanskim jako autorki
zaleceri dla mlodych panien — nie wspominano natomiast nazwiska Hoffmanowe;j,
ktéra w rzeczywistosci byla prawdziwg autorka tych rad.

Mam nadziej¢, ze w tym krétkim artykule udato si¢ ukaza¢ waznos¢ posredniego
i nieujawnionego wplywu Pamigtki po dobrej matce na literature drugiej polowy
XIX w. przeznaczong dla kobiet w réznych krajach stowianskich i tym samym
odda¢ choé w czesci sprawiedliwosé utworowi, ktéry bez wiedzy autorki zostal tak

bezceremonialnie wykorzystany.

26  Wszystkie te informacje zob. N. Alexandrova, JKenume xamo asmopku u npegooauxu npes
Buspascoanemo (Kobiety jako pisarze i thumacze podezas okresu bulgarskiego odrodzenia), w: Kenume
6 mooeprocmma (Kobiety w nowoczesnosci), red. R. Roshkeva, Ruse 2013, s. 54-57.
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CoriNNE Fournier Kiss
THE PEDAGOGICAL TREATISES OF HONORATA ZAPOVA BORN WISNIOWSKA AND
KrLEMENTYNA HOFFMANOWA BORN TANSKA

As is well known, the long-lasting influence in Poland of Hoffmanowa’s con-
servative pedagogical treatise Keepsake of a Good Mother (1819) was criticized by more
progressive Polish women writers of the 1gth century, such as Narcyza Zmichowska
and Eliza Orzeszkowa. But the unexpected success of that book in other Slav
countries later in the 19th century, especially in Bohemia, is less well known.

Honorata Zapova born Wisniowska (1825-1856), a member of the Galician Polish
szlachta who moved to Prague after her marriage in 1841 to the Czech writer Karel
Vladislav Zap, has been recently exhumed as a Czech writer by Czech and Polish
literary criticism: apart from her essays in Czech journals on her native country,
much emphasis has been laid on the value of her most important work, Nezabudky,
dar nasim panndm ([Forget-me-not: A Gift to Our Young Ladies], published in 1859),
which was the first book of pedagogy dedicated to the instruction of young women
in Bohemia. In her preface to this book, Zapova mentions Hoffmanowa as being
one of her many sources of inspiration. Wishing to know more about what exactly
Zapovi owes to Hoffmanowa, in this article I compare Hoffmanowa’s book of
pedagogy with Zapovd’s. I am astonished to discover that Zapové’s book is in fact
an almost literal translation from Polish to Czech of Keepsake of a Good Mother —
in other words, that it is a plagiarism of Hoffmanowa’s book. The main question
I ask here is: why did no one until now, either in 19th-century criticism or in our

contemporary criticism, mention this literary fraud before?
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