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Ewa Nowicka

Ocenianie ucznidéw w edukacji wczesnoszkolnej

Reforma o$wiaty postawita przed nauczycielami wiele wymagan. Migdzy in-
nymi powinni oni dazy¢ do wszechstronnego rozwoju ucznia, jako nadrzednego
celu pracy edukacyjne;j.

Pierwszy etap edukacyjny to ksztatcenie zintegrowane w klasach I-III. Ma
by¢ ono tagodnym przejéciem od wychowania przedszkolnego do edukacji prowa-
dzonej w systemie szkolnym.

Wedtug H. Sowinskiej nauczanie integralne to taka organizacja proceséw edu-
kacyjnych, ktéra polega na tworzeniu dziecku warunkéw do wszechstronnej dzia-
falnosci, podporzadkowanej okre$lonym zasadom, obejmujacym w sobie rézne tre$-
ci skupione we wspolnym bloku tematycznym. W edukacji wezesnoszkolnej ozna-
cza to pracg zorientowang na dziecko traktowane jako podmiot 1 indywidualnos¢.
Jest ono postrzegane jako niepowtarzalna cato$¢, respektowane sa jego indywidu-
alne cechy, poszanowane sg jego potrzeby rozwojowe, zdolnosci, zainteresowania,
indywidualne do§wiadczenia i tempo rozwoju.

Ocenianie matych dzieci to niezwykle trudne zadanie. W zwiazku z tym refor-
ma zmienifa dotychczasowy spos6b oceniania, kiedy do dyspozycji byty tylko stop-
nie. Przy udziale stopni dokonywana byta w klasie selekcja uczniéw na dobrych
i ztych. Pozytywem oceny cyfrowej bylo to, ze stopnie byly wygodne, Iatwe do
odczytania i zrozumienia, charakteryzowata je precyzja i bezdyskusyjno$¢. Z kolei
jednym z wielu mankamentéw bylo ukrywanie przed nauczycielem brakéw w wia-
domoéciach i umiejetnosciach z obawy przed negatywna ocena. Ocenianie jednak
ma shizy¢ przede wszystkim informowaniu o jakosci osiagnigé edukacyjnych dziecka
1w zwiazku z tym ocena cyfrowa w kl. I-I1I zostata zastapiona oceng opisowa.

Ocenianie postgpéw ucznia w nauce nie nalezy do czynnosci tatwych. Wyma-
ga od nauczyciela duzego do§wiadczenia oraz rzetelnosci w celowej obserwacji
opartej na systematycznej kontroli pracy uczniéw, jak réwniez obserwacji rozwoju
dziecka. Wydaje mi sig jednak, ze diagnozowanie co miesiac jest zbyt szczegbtowe.
Ocena powinna by¢ rzadsza, ale bardziej wnikliwa. Nauczyciel ma ,,by¢” z dziec-
kiem, pomagaé, obserwowaé, a nie ciagle go oceniac.
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Btledem byto zbyt cze¢ste stosowanie réznych form bezposredniego sprawdza-
nia zakresu wiedzy nabytej przez ucznia, a takze ignorowanie znaczenia samo-
dzielnego dochodzenia do celu, wkiadu pracy dziecka, blokowanie dziatalnoci twor-
czej 1 innowacyjnej.

" Nabazie 10 lat pracy w szkole moge stwierdzié, ze dzieci chetnie samodzielnie
zdobywaja informacje z réznych dostgpnych im zrédet.

Potrafia takze w bardzo interesujacy sposdb, inaczej niz czyni to nauczyciel,
przekaza¢ zdobyta wiedzg, informacjg swoim rowiesnikom.

Kiedy$, w niedalekiej przeszto$ei glownym celem dziatania dziecka bylo zdo-
bywanie oceny. W chwili obecnej, w drugim roku reformy uczniowie chca wyka-
zac sig zdobyta wiedzg czy umiejetnoéciami dla samych siebie, kolegdéw. Dziata to
motywujaco na wszystkie dzieci.

Sensowne ocenianie ma stuzyé dziecku i dorostemu. Pozwala im obu korygo-
wa¢é swe dotychczasowe postepowanie.

Po wprowadzeniu oceny opisowej bierzemy pod uwage:
— wklad pracy dziecka,

— efekt, jaki ono osiaga,

— jego mozliwosci.

Wkiad pracy i mozliwogci dziecka sa nisko punktowane, gdyz istnieje rozli-
czanie nauczyciela z opanowanych przez jego klase umiejetnoéci poprzez badanie
wynikéw nauczania. Istnieja tez duze trudnoéci, jakie napotyka nauczyciel w okres-
leniu mozliwosci dziecka, ktopot sprawia réwniez okreélenie wysitku dziecka
wlozZonego w zdobycie umiejetnoscei.

Dobre ocenianie nie pelni funkeji kary czy nagrody, zacheca do dalszej pracy,
uswiadamia, ze wysitek sig optaca, nie zawiera krytyki osoby, uwzglednia postep,
jaki dokonat si¢ w dziecku. Mozna ocenia¢ dziecko werbalnie przez gest i mimike,
a takze poprzez rysunki czy pieczatki.

Po wielu latach pracy i kilkunastu miesigcach po wprowadzeniu reformy do-
sztam do wniosku, ze uczniowie nie potrzebuja bodzca, jakim sa stopnie. W klasie
jest pogodna atmosfera, uczniowie majg poczucie sensu tego co robia, sa chetni do
pracy, aktywni, maja poczucie sukcesu.

Zaangazowanie emocjonalne malego ucznia jest bardzo istotne i wplywa po-
Zytywnie na jego postepy.

Jak wynika z literatury fachowej z zakresu pedagogiki i psychologii, dziecko
stale si¢ rozwija. Jego 3-letni rozw6j moze byé zanotowany na arkuszach obserwa-
cyjnych z podziatem na poszczegélne edukacje. W ten sposéb uzyskujemy przekrdj
osiagnig¢ ucznia na przetomie klas I-III.

Tak skonstruowane arkusze stang sig jednoczesnie zrédlem informacji o dziec-
ku dla tych, ktérzy beda kontynuowaé prace z uczniem przez trzy kolejne lata.
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Ponizej przedstawiam propozycjg karty obserwacji rozwoju dziecka z podzia-
tem na poszczegdlne umiejgtnosei w ciagu 3 lat:

Nazwisko iimig..........coiieiiiiiiiannnns

Umiejetnosci Kiasa [ Klasa II Klasa Il

Rok szkolny ....ovcvvere Rokszkolny .....cocoenes Rok szkolny ...oecvevnen

Czytanie X [XU| 1 |1V Vvi| X [X1| I fIV [ VI] X |XII| I |1V | VI
gloskuje

sylabizuje

czyta wyrazami

czyta zdaniami

czyta ptynnie

czyta cicho ze zrozumieniem
czyta z podziatem na role
czyta lektury

Pisanie

stosuje prawidlowy ksztalt pisania
poprawnie faczy litery

poprawnie przepisuje tekst

Ppisze poprawnie z pamigci
przestrzega poprawnosci ortograf.

Moéwienie i stuchanie

wypowiada si¢ wyrazami
wypowiada sig zdaniami

posiada bogaty zasdb stow

wypowiada sig¢ na temat danego
tekstu
stosuje poprawne formy gramat.

Umiej¢tnosci rachunkowe
dodaje i odejmuje w zakresie 10
@aje 1 odejmuje w zakresie 20
pamigciowo mnozy w zakresie 100
potrafi dzieli¢ liczby w zakresie
100

potrafi pisemnie dodawa¢
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Umiejetnosci rachunkowe X XU I | IV VI|X |XI| T IV (VI X |XI| I |1V | VI

potrafi pisemnie odejmowaé

potrafi pisemnie mnozy¢

potrafi pisemnie dzieli¢

Umiejetnosci praktyczne

zna dni tygodnia i miesiecy

odczytuje godziny na zegarze

zna jednostki dlugosci i pojemnosei

potrafi analizowac i rozwiazywad
zadania tekstowe

Podstawy geometrii

rozpoznaje i nazywa proste figury
geometryczne

zna pojgcia rownoleglosci
i prostopadtosci

umie obliczy¢ obwod trojkata
i prostokata

Srodowisko

zna treéci przyrodnicze

zna tresci geograficzne

zna tresci historyczne

zna treci spoleczne

Umiejetnosci fizyczno-ruchowe

potrafi wykona¢ éwiczenie
gimnastyczne (objete programem)

chgtnie uczestniczy w grach
sportowych

przestrzega zasad bezpieczenstwa
i higieny

Umiejetnosci
artystyczno-techniczne

podejmuje dzialania
artystyczno-techniczne
posiada wiadomoéci z zakresu

sztuk plastycznych
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X

XII

XII

1

v

VI

X1

1

$piewa piosenki

gra na instrumencie

Emocjonalno-spoleczne

pracuje samodzielnie

pracuje w skupieniu

utrzymuje porzadek
W miejscu pracy

posiada umiejgtnoscei pracy
w zespole

szanuje wlasno$ci osobiste

szanuje wlasnos¢ spoleczna

wiacza sig do dziatan
podejmowanych przez innych
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