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Rafat Skret

Obraz podkultury wig¢ziennej we wspotczesnym
zaktadzie penitencjarnym

Czlowiek jest wielki nie przez to,
Co ma, nie przez to, kim jest,
Lecz przez to, czym dzieli sie

z innymi.
Jan Pawel II

Zaczaé muszg od zwyczajnego wyznania, iz obraz, ktdry staram sie tutaj nakre-
$li¢ jest moja, rzektbym subiektywna proba przedstawienia podkultury wigziennej,
jak i jej miejsca we wspolczesnej placéwee penitencjamnej. W wypracowaniu tegoz
obrazu pozwolito mi kilka spotkan oraz rozméw zardéwno z aktualnymi, jak i bylymi
osadzonymi zaktadow karnych i aresztow okregu $laskiego. W rozmowach tych
staralem sie stawiaé przede wszystkim na jako$¢, stad tez mdj obszar dziatania
zawezal sie do niewielkiego grona rozméwcow. Pozwolilo mi to skoncentrowaé
si¢ na tych najbardziej dla mnie istotnych i waznych elementach, ktére utatwityby
poznaé wspoiczesna grypserke. W ten sposob uniknatem, jak wydaje si¢, pominig-
cia takich sytuacji, ktore w przypadku spotkan z wigksza liczbg oséb, mogtyby
wydawac sie blahe, a w sumie okazalyby sie by¢ znaczace dla zrozumienia cato-
ksztattu zjawiska. Dlatego wiasnie nie skupiatem si¢ na zbyt duzej liczbie oséb
badanych, bo jak jeszcze raz podkreslg - jesli pole obserwacji jest zbyt rozlegte, nie
jest sie w stanie dostrzec zbyt wielu zjawisk.

Jednoczesnie nalezy mie¢ $wiadomosé, ze wiedza, ktdrg udato mi si¢ uzyskac
w trakcie tych wszystkich spotkan, upowaznia mnie jedynie do stwierdzenia, ze
tak bywa, a nie, ze tak jest.

W tym miejscu, pragne nadmieni¢ réwniez, iz poznawaniu tej rzeczywistosci,
ktora stanowi temat owego wywodu, glowng rolg odegrato rozumienie, ktérego
przedmiotem jest zawsze to, co jednostkowe, bo rozumienie jest odniesieniem su-
biektywnego przezycia do tego, co ogdlne, obiektywne. Otdz to rozumienie jest
zarazem fundamentem poznania, poznania hermeneutycznego. Dzigki takiemu
poznaniu, mozliwe jest rozbudowywanie spiralnie uktadajacych si¢ kolejno, coraz
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wyzszych stopni rozumienia, gdzie staje sig ono otwarte. Spirala nigdy si¢ nie kon-
czy, to, co obiektywne, wtapia si¢ w subiektywnos¢ poznajacego.

Piszac o podkulturze wig¢ziennej, nie sposéb nie wspomnieé o placéwce peniten-
cjarnej, tudziez zakladzie, ktéry to jest jakby scena, gdzie to wszystko ma swoje
miejsce.

Przewaznie mowigc ,,zaklad penitencjarny”, mamy na mysli tylko pomieszcze-
nia zaktadu, mury, kraty, wyposazenie oraz personel. Jednak rozpatrujac uwaznie;j
definicje zaktadu, jako pewnej instytucji, rzeczy zorganizowanej, ktorej czesci wspot-
przyczyniaja si¢ do powodzenia calosci, fatwo zauwazymy, ze takie rozumienie
jest za waskie.

W pojeciu zaktadu musi sie takze zawieraé ten element, bez ktorego zaklad
penitencjarny nie osiagnalby ,,powodzenia”, czyli nie mégtby w petni realizowac
zadanych celow. Ten element, bardzo istotny, stanowi og6t skazanych przebywa-
jacych w zaktadzie. Sktadaja si¢ oni na tzw. spotecznos$é wigzienng, uzupetniajaca
rdzen” zaktadu, czyli aparaturg wraz z personelem.

Co rozumiemy przez spotecznodé wigzienng? Zwykle praktycy penitencjarni
uznaja za tego typu spolecznosé, osadzonych przebywajacych w jednostce, jak
i funkcjonariuszy w niej zatrudnionych. W niniejszym tekscie odejdg jednak od
takiego spojrzenia na spoteczno$¢ wigzienna, ograniczajac sig tylko do tych pierw-
szych. Obecnosé¢ wlasnie tych osob w zakladzie karnym, czy tez areszcie jest
w zdecydowanej wigkszosci niezgodna z ich wola, Jest rodzajem ,,przerwy w zycio-
rysie” ich normalnego funkcjonowania spotecznego.

Srodowisko izolacji penitencjarnej nie jest naturalne z uwagi, chociazby na to, ze
stanowi ono zbiorowos$¢ oséb pozbawionych wolnosci, przymusowo skupionych
na okreslonym matym terytorium, jednocze$nie stanowi konglomerat wszelkiego
typu charakterdw i postaw os6b w nim przebywajacych, w ktérym jedynym nama-
calnym i sprawdzalnym mianownikiem jest fakt znalezienia si¢ w izolacji wigzien-
nej na skutek dzialania szeroko rozumianego prawa.

Jak kazde srodowisko ludzkie, podlega ono dynamicznym zmianom pod wpty-
wem czynnikow wewnetrznych i zewnetrznych.!

Cate zycie skazanego toczy si¢ w jednym i tym samym miejscu. We wszystkich
fazach codziennej aktywnosci pozostaje on w bezposrednim towarzystwie duzej
liczby innych skazanych. Trzy ,,sfery zycia” - praca, zabawa, sen, ktére zazwyczaj
sg rozdzielone, w instytucji totalnej? realizowane sg zawsze w tym samym miejscu,
wérod tych samych ludzi i pod jednym zarzadem. Niemal kazda jego czynnos¢

' Koziel )., Zorganizowana przestgpezosé a podkultura wiezienna na przykladzie Aresztu Stedczego
w Lodzi, [W:] Szatanski J. (red.), , Wina-Kara-Nadzicja-Przemiana”, Materialy | Krajowego Sympozjum
Penitencjarnego, Kalisz 25-27 wrzesnia 1996, L6dz - Warszawa - Kalisz 1998, s, 464.

?  Pojecie ,,instytucji totalnych™ po raz pierwszy wprowadzil Erving Goffman i scharakteryzowal je
jako instytucje, w ktorych duza liczba 0séb zyje i pracuje w odcigciu od szerszego spoteczenstwa - por.
Ciosek M., Psychologia sadowa i penitencjarna, Warszawa 2001, s. 277.



Rafat Skret - Obraz podkultury wieziennej we wspétczesnym zaktadzie ... 145

wykonywana jest na czyich$ oczach. Nie ma mozliwosci uwolnienia sig od innych.
W celi, na oczach innych zatatwia swoje potrzeby fizjologiczne, spozywa positki,
myje sig, rozbiera i ubiera, czyta, pisze listy, onanizuje sig, ptacze, a nawet kradnie.

Catodobowa dzialalno$é wigznia jest $cisle zaplanowana. Czas i miejsce pobytu
wigznidw w konkretnym miejscu danego zaktadu, w ktorym akurat odbywaja swoja
karg pozbawienia wolnosci jest celowe i narzucone przez administracje. Sytuacja
taka wywotana jest m.in. poprzez izolacyjny charakter instytucji, jakq jest niewat-
pliwie zakfad penitencjarny.

Od sytuacji izolacji wigziennej uciec niepodobna, trzeba sig¢, wigc do niej tak czy
inaczej przystosowad. Skazany, ktory wchodzi w srodowisko wigzienne jest naj-
czegdciej cztowiekiem juz uksztaltowanym. Posiada okreslone cechy osobowosci,
swoiste do§wiadczenia, zachowuje §wieza pamie¢ powiazan z otoczeniem, w kto-
rym wczedniej zyl i pracowal. Wszystko to moze sprzyjaé procesowi adaptacji
wigziennej, badz utrudnia¢ go. Adaptacja z kolei, to nic innego jak zdolno$¢ dopa-
sowania si¢ cztowieka do zmieniajacych si¢ warunkéw zewngtrznych zardwno
fizycznych, jak i spolecznych oraz umiejgtno$¢ osiagnigcia w nich waznych dla
siebie celow.?

Rzecza wazna, o ktorej nalezy tu wspomnieg, jest to, ze o wyborze okreslone;j
techniki przystosowania wigziennego decyduje w znacznym stopniu proces tzw.
prizonizacji. Tworcg tej koncepcji jest D. Clemmer, socjolog amerykanski, ktory
byl przez wiele lat funkcjonariuszem wigziennym. Caly proces prizonizacji polega
na nabywaniu przez skazanego coraz wigkszej specyficznej wiedzy o formach
i wartos$ciach obowiazujacych w spotecznosci wigziennej i coraz to wyzszym stop-
niu ich przyswojenia w miar¢ odbywania wyroku.* Tym samym prizonizacja ozna-
cza asymilacj¢ kultury wigziennej i stuzy¢ ma z jednej strony - fagodzeniu dolegli-
wosci wigziennych, z drugiej zas - przyczyniac si¢ by¢ moze do integracji z grupa-
mi nieformalnymi i bezkrytycznej akceptacji przestgpczoscei.

Jak juz wspomniatem wczesniej, na zaktad penitencjarny skiada si¢ pewna zbio-
rowos¢ ludzi. Zbiorowos¢ ta oczywiscie wykazuje pewne cechy, typowe dla grupy
spolecznej i jak to w kazdej grupie spotecznej obok organizacji formalnej istnieje
tzw. sfera niesformalizowanych stosunkéw organizacyjnych, zwana organizacja
nieformalna.

W socjologii za organizacj¢ nieformalna uwaza si¢ wytwor spontaniczny, ktory
porzadkuje codzienne zycie poza ukladami sformalizowanymi i ktéry uzupetnia
i wypetnia luki w organizacji formalne;j.* Instytucjonalne ramy zamknigtego zakta-
du penitencjarnego wyznaczajq istnienie zbiorowosci o charakterze nieformalnej

Y Ciosek M., op. cit,, s. 211.

4 Ibidem, s. 214.

* Drwal R. L., Osobowosé wychowankéw zakladow poprawczych, Wroctaw - Warszawa - Krakéw -
Gdansk 1981, s. 9.
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organizacji, w ktdrej charakter zachodzacych procesdéw spotecznych jest w znacz-
nym stopniu konsekwencja dolegliwosci szczegdlnego nacisku zewnetrznego, ,,przy-
musowosci”, jakiej podlega ta zbiorowos$¢. Dlatego wlasnie w wiezieniu rozwingto
si¢ tak silnie zjawisko podkultury. W literaturze mozemy znalez¢ wiele interpretacji
terminu podkultura. Ja pozwole sobie przytoczy¢ ujecie podkultury w koncepcji
Macieja Szaszkiewicza, ktdre to wydaje mi si¢ najbardziej trafnym, chociazby ze
wzgledu na temat tego szkicu.

Ot6z o podkulturze jakiegos srodowiska mowi si¢ wtedy, gdy cechy charaktery-
zujace t¢ grupg spoteczna (np. jej cele, normy) sa odmienne, niezgodne albo nawet
sprzeczne z zasadami obowiazujacymi ogot spoleczenstwa, z jego kultura, w tym
przypadku spoteczenistwa wieziennego.®

Uwazam réwniez, ze warto byloby przed samg charakterystyka nieformalnych
grup w placéwece penitencjarnej wyjasni¢ sama genezg drugiego zycia wigzienne-
go. Szeroko dostgpna literatura przedmiotu, odwotuje si¢ do jednej z dwodch roz-
nych koncepcji, modeli. Pierwszy, ktory mozna nazwa¢ modelem importacji lub
transmisji, zaklada, ze inkarcerowani przenosza do zaktadu te wartosci, ktére wy-
znawali na wolnosci. Nieformalnym, ukrytym zyciem zaktadu karnego rzadzi wigc
w istocie system wartosci i norm postgpowania, jaki obowigzuje w $rodowiskach
przestgpczych na wolnosci. Model ten cieszy sig duza popularnoscia wsérdéd funk-
cjonariuszy zaktadéw penitencjarmych.

Drugi model - deprywacji, zaklada, ze podkultura zakiadowa jest reakcjg na
dolegliwosci wynikajace z uwigzienia. Spotecznosé wigznidow organizuje sig jako
kolektywna reakcja adaptacyjna, a normy nieformalnego kodeksu postgpowania
zalecajace solidarno$é, lojalno$é wzajemna, opozycj¢ wobec personelu pozwalajg
tagodzié dolegliwosci uwiezienia.”

Rozstrzygnigcie, ktory model jest trafny nie jest tatwe. Wydaje sig, ze najtrafniej-
szy bytby mode! trzeci, posredni, uwzgledniajacy wiele przyczyn tworzenia sig pod-
kultury wieziennej. Charakterystycznym pogladem dla tego posredniego modelu
byloby niewatpliwie twierdzenie Cz. Czapowa, w mysl, ktérego drugie zycie two-
rzy si¢ pod wplywem szeregdéw czynnikow. Z jednej strony, w zaktadzie peniten-
cjarnym zgromadzona jest spoteczno$¢ mniej lub bardziej wykolejona spolecznie,
co oczywiscie sktania do tworzenia grup absorbujacych antagonistyczno-destruktyw-
ny styl zycia. Z drugiej strony, narzucone tej spotecznosci rygory, do ktérych nie
jest przyzwyczajona, wywotuja opér przeciw kontroli ze strony straznikow znajdu-
jacy swoj wyraz w swoistych formach zycia spotecznego.

Nieformalne grupy w zaktadach penitencjarnych pojawity sig po raz pierwszy na
przetomic lat 50 i 60-tych. Sledzac historig grypserki, zauwazyé mozna przemiany,

¢ Szaszkiewicz M., Tajemnice grypserki, Krakow 1997, s. 13.
7 por. Drwal L.R., op. cit., 5. 128., Ciosek M., op. cit., s. 234,
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ktérym ulegta ona w czasie. Powstaty rozne ,,szkoty”, formy, odgatezienia. Byly
to zmiany, na ktére wptywaty rozne czynniki (czas, region kraju, specyfika zakladu
i inne).® Podkultura wigzienna oprécz wyraznego rozrdznienia spotecznosci wiez-
niéw od spofecznosci funkcjonariuszy dokonuje réwniez rzeczywistego, choé mniej
widocznego podzielenia spotecznosci samych wigzniow. Podziat ten, ktory jest
najwazniejszym elementem podkultury zaktadu, wyodrebnia dwie zasadnicze gru-
py: ludzi i frajerdw.

Oczywiscie tak okreslony podziat jest daleko idacym uproszczeniem. Ze wzgle-
du na pozycje w strukturach nieformalnych oraz petnione tam role poszczegélnych
0s6b mozna dokonywacé dalszych podziatow. Wbrew pozorom cztowiek - cztowie-
kowi, jak i réwniez, frajer - frajerowi nie jest rowny.

Nie zagtebiajac si¢ zbytnio w szczegdty, pragne wyjasnic tylko dla petnego zro-
zumienia, iz w zaktadzie penitencjarnym okreélenie wigznia mianem cziowiek lub
grupy - ludZmi, ma nieco inne znaczenie, niz w warunkach wolnosciowych. Ludzie,
to grupa uprzywilejowana i rzadzaca, z silnie wyksztalcong $wiadomoscia odreb-
nosci od pozostatego spoteczenstwa wigziennego. Wszyscy inni, ktérzy nie uczest-
nicza w podkulturze, (nie grypsuja), to ,,nie ludzie”, to frajerzy. Natomiast najnizsza
pozycj¢ zajmuje frajer, zwany cwelem, ktéry faktycznie wyrzucony jest poza na-
wias stosunkéw spotecznodci wigziennej. Jest to ,,wyrzutek spoleczenstwa” za-
stugujacy nanajwyzsza pogarde i ponizenie. Zetknigcie si¢ nawet posrednie z cwe-
lem stanowi hanbe, kt6ra trudno zmazaé.” Cwelem mozna zosta¢ np. w wyniku
zgwalcenia, brutalnego pobicia przez wspotwigzniow lub poprzez samo ,,wyplace-
nie parola” - uderzenie penisem w odkrytg czes$¢ ciata. Cwelem moze zostaé kaz-
dy i nie ma tutaj znaczenia czy jest si¢ czfonkiem grypserki - cztowiekiem, czy tez
nie.

Kazdy cztowiek, jak i ,,czysty” frajer czuje gleboka, autentyczna odraze i obrzy-
dzenie do cwela, odmawiajac mu z prawdziwym przekonaniem prawa do czlowie-
czenstwa. Kto raz przyjat status cwela, pozostanie nim juz do konca, ilekroé¢ zda-
rzy mu si¢ powrocic ,,za kratki”.

Z powyzszego opisu mozna zatem przedstawi¢ podzial podkultury wigzienne;j,
w ten sposob, ze wewnatrz wigzienia wyrdznia sig trzy zasadnicze kategorie statu-
su: ludzi - frajerow - cweli.

Na tym mégibym praktycznie zakoriczyé ogdlng charakterystyke spotecznosci
wigznidéw i nie powinien nikt mieé¢ do mnie pretensji o jakakolwiek nierzetelnosé.
Moégtbym, gdyby czas pisania tego tekstu przypadal gdzies na potowg lat 90-tych.
Mamy jednak XXI wiek, swiat nieubtaganie biegnie naprzéd, jestesmy $wiadkami
dynamicznie przebiegajacych przemian, niemal w kazdej dziedzinie zycia. Prze-

® Moczydlowski P., Drugie zycie wigzienia, Warszawa 2002, s, 97.
? Por Szaszkiewicz M., 1997, Moczydtowski P., 2002; Kosewski M., 1981 i wielu innych.
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miany te nie omingly réwniez samego zycia wewnatrz wiezienia. Z dotychczas
dostgpne;j literatury o charakterze penitencjarnym konca lat 90-tych i starszej mo-
zemy dowiedzie si¢ m.in., iz o udziale, jak i pozycji w ,,drugim zyciu” wigzienia
moga decydowac pewne predyspozycje, cechy osobodciowe, jak: odwaga, agre-
sywnosc, spryt, cynizm, zuchwato$¢, impulsywnosé, nieustgpliwosé, ,,twardosé
charakteru”. Duza role odgrywaja tutaj réwniez te wszystkie cechy, ktore sg waz-
ne z punktu widzenia kontaktéw interpersonalnych - opanowanie, poczucie wia-
snej wartodci, dojrzalos¢ spoleczna, zdolnosé do zachowan konformistycznych,
umieje¢tnos$é dostosowania si¢ do grupy.

Z kolei w odniesieniu do 0séb niedopuszczonych do uczestnictwa w grupie pod-
kulturowej nalezy oczekiwaé niedomogdw przystosowania bgdacych wynikiem ich
sytuacji spotecznej. Moga one przejawiac si¢ w ztym samopoczuciu, obnizeniu
samooceny, roznorakich formach zaburzonego zachowania si¢. Osoby takie cha-
rakteryzuja sig rdwniez mniejsza inteligencja, niezaradnoscia, nielojalnoscia, sa bierni
oraz tatwowierni.!?

Po przeanalizowaniu materiatéw pochodzacych z rozméw, zebranych w trakcie
spotkaé z wigzniami problem ten jawi mi si¢ w sposéb niezupeinie zgodny z obra-
zem prezentowanym w cytowane;j literaturze. Nie $wiadczy to oczywiscie o nie-
wiedzy autoréw tych wszystkich prac, tak po prostu sytuacja przedstawiata si¢ na
tamten czas.

»Drugie zycie” w wigzieniach ostabto w stosunku do poprzednich lat. Tlo$¢ osob
grypsujacych w stosunku do niegrypsujacych zmniejsza si¢ w duzym tempie. Gtow-
nie z tego powodu, ze ,,geste sito” selekcyjne, jak okreslit proces przyjmowania
kandydatéw do grypserki jeden z badanych, znacznie przerzedzito sie. Teraz ma
ono wielkie dziury, przez ktdre ,,przeleci” prawie kazdy, kto wyrazi che¢ uczestnic-
twa w podkulturze grypserskiej.

W dzisiejszych czasach grypserka stawia na ilos¢, a nie na jakos$é. Oparcia
w niej szukaja raczej ci, ktorzy nie dawali sobie rady na wolnosci i nie dajg jej
réwniez w warunkach izolacji wigziennej. Grupa taka kojarzy im sie, jako ta, ktora
gwarantuje pewne poczucie bezpieczeristwa. Wigzniowie silni psychicznie, cha-
rakteryzujacy si¢ wyzsza niz reszta wigzniow inteligencja raczej nie skianiaja sig
do wchodzenia w struktury grypserki.

W jednym przypadku miatem okazjg przeprowadzié kilka rozméw z wigzniem,
ktérego wypowiedzi charakteryzowaly si¢ duzg elokwencja. Sam wiezien zaanga-
zowany jest w dziatalno$¢ charytatywna oraz aktywnie uczestniczy w pracach
teatru wigziennego. Nigdy nie grypsowal, nie dlatego, Ze nie zostat dopuszczony,
lecz z wtasnego wyboru. Innym razem rozmawialem z bylym wigzniem ZK
w Jastrzgbiu Zdroju. Osoba ta, jest mi znajoma od najmlodszych lat, mozna rzec -

' por. Drwal L.R., 1981; Szaszkiewicz M., 1997; Ciosek M., 1993; Kosewski M., 1981.
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moj réwiesnik. Na podstawie tej znajomoscei, jawi mi si¢ ona, jako mato zaradna
zyciowo, fatwowierna i popadajaca w kompleksy, przy tym wykazuje si¢ wysokim
poziomem podatnosci na sugestie oraz brakiem przewidywania skutkéw zacho-
war swoich i innych. Mimo tych wszystkich przywar, nie miata wigkszych proble-
moéw z uczestnictwem w grypserce. Kto§ moze jednak posadzié tego wigZnia
o fantazjowanie, a mnie o fatwowiernosé. Pragne jednak zaznaczy¢, iz ,,fachowa”
znajomos¢ zasad postgpowania w grypserce, jak i réwniez formy tatuazy, ktére
pokrywaty ciato tego bylego wigznia, jednoznacznie wskazywaty na aktywny udziat
w podkulturze wigzienne;j.

Do tradycyjnych zasad podkultury wigziennej do tej pory nalezaty:

1. Opozycja wobec personelu,

2. Solidaryzm grypserski,

3. Godno$¢ osobista i grypserski honor."

Obecnie te nieliczne przykiady zasad nie maja juz takiej mocy i takiego znacze-
nia praktycznego, jak jeszcze niedawno. Zasady grypserskie ulegly ztagodzeniu,
wyszta z uzycia gwara, cho¢ na okreslenie pewnych czynnosci nadal uzywa sie
tradycyjnych zwrotow.'2 Nastapita catkowita zmiana hierarchii wartosci - najpierw
1 przede wszystkim interes jednostki, a dopiero potem - interes grupy. Chociazby
poprzez t¢ zmiang, grypserka nie posiada juz tak duzego wptywu na poszczegol-
nych wigzniéw. Przyktadem, ktérym mozna tutaj przytoczy¢ jest obraz stotu
w grypserce. Jak wiadomo stét zajmuje w grypserce szczegélne miejsce, cwelom
i frajerom nie wolno ich dotknag, ten przywilej zarezerwowany jest tylko dla ludzi.
Obecnie, jak wynika z rozmdw z wigzniami, niegrypsujacy bez zadnych przeszkéd
takze korzystaja z tego przywileju. Ludzie thumacza to w ten sposob, iz nadal wszyst-
kie blaty w zaktadach nalezg do nich, ale na chwile obecng oddali niektore z nich
w leasing frajerom.

Caty kodeks grypserski w czasach obecnych $miato mozna sprowadzi¢ do dwéch
podstawowych norm:

= nie kapowad,

*  nie by¢ obiektem aktéw homoseksualnych.

O ile druga z wymienionych powyzej norm jest niepodwazalna, to pierwsza jest
przestrzegana zaleznie od wlasnego interesu, a krzywosci, ktorych mozna naba-
wic sig z tego powodu, fatwo daja si¢ wyprostowacd, chociazby poprzez wykupie-
nie si¢ pienigdzmi lub innymi korzysciami materialnymi.

Stuszny zatem wydaje si¢ poglad, iz podkultura grypserska powoli odchodzi
w przesziosé, a jej miejsce zaczyna zajmowacé ,,podkultura pieniadza”. Wszystko
ma swojg ceng - przychylno$é wigzniéw czy opiekundw, przerzucenie grypsu, do-

" Szaszkiewicz M., op. cit. s. 45., Drwal R.L., op. cit,, s. 12.
2 Koziet J., op. cit., s. 467,
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starczenie telefonu komérkowego, sterydow anabolicznych, narkotykdw itp.

Przez kilka dziesigcioleci pozycje wigznia wyznaczat rejestr popetnionych przez
niego przestgpstw. Obecnie traci znaczenie wigzienny staz, uczestnictwo w zbio-
rowych protestach, solidarnos¢ grupowa na rzecz pieni¢gdzy. Mocna pozycje
w srodowisku wigziennym buduja posiadane zasoby materialno-finansowe. Taka
sytuacja jednoznacznie kojarzy si¢ ze zorganizowanymi grupami przestgpczymi
i moze warto zastanowi¢ sie, czy zamiast podkultura wigzienna, nie lepiej brzmi
i oddaje dzisiejszg rzeczywisto$¢ nazwa, wiezienna podkultura przest¢pcza, na
ktorej ogol, skladaja sie: grypsujacy, frajerzy, cwele, dealerzy oraz przestgpczosé
zorganizowana.

WIEZIENNA PODKULTURA PRZESTEPCZA

GRYPSUJACY FRAJERZY DEALERZY PRZESTEPCZOSC
ZORGANIZOWANA

CWELE

Juz Pawet Moczydtowski, w ostatnim wydaniu swojej ksiazki - ,,Drugie zycia
wigzienia”, zwrocit uwage na grupe wiasnie dealerdw, ktorzy petnig rolg podobng
jak w warunkach wolnosciowych, dostawcéw narkotykéw, sterydéw anabolicz-
nych i innych tego typu uzywek. Sa grupa dziatajacg luzno i nie musza by¢ zwiaza-
ni z tradycyjna grupa grypsujacych lub wigzniami z tzw. przestgpczosci zorganizo-
wanej.!?

W ostatnim czasie, w wigzieniach, (nie wszystkich), mozna réwniez zaobserwo-
wacé tworzenie sig, czy tez juz pewne zaistnienie grupy wigznidw - cwaniakow.
Trudno jest mi w tej chwili co$ wigcej napisa¢ o tej grupie, gdyz jak wspomniatem
jest to co$ nowego. Wydaje mi sig, ze cztonkowie jej stawiajg przede wszystkim na
zuchwato$¢ zaréwno w swoim zachowaniu, postgpowaniu i jakby takim przekona-
niu, ze nic i nikt nie jest w stanie ich ,,ruszy¢” oraz, ze wlasnym sprytem, cwaniac-
twem (stad by¢ moze ta nazwa grupy), sa w stanie pokona¢ wszelkie przeciwno-
$ci i niedogodnos$ci wynikajace z pobytu w zaktadzie penitencjarnym.

Wracajac jednak jeszcze na chwilg w podkulturg grypserska, pozostaje pytanie,
jak na chwile obecna wyglada sam proces inicjacji jednostki w t¢ podkulture, ktéra
coraz bardziej traci na swojej atrakcyjnosci?

" Moczydtowski P., op. cit., 2002.
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Przede wszystkim, jak zostato juz wspomniane, obecnie podkultura wiezniow
grypsujacych stawia na ilo$¢, a nie na jako$é. Nie ma juz okresu sprawdzianu
(ameryki) dla nowych adeptéw (chrabaszczy, harcerzy). Czlonkiem organizacji
zostaje niemal kazdy, kto zgtosi che¢ uczestnictwa, odpowiadajac pozytywnie na
pytanie - czy chcesz grypsowac? W niektorych zaktadach zabawa, w tzw. ,.gier-
ki” rytualizuje si¢ w postaci ,,chrztu wigziennego”, a sama grypserka upodabnia sie
bardziej do "wojskowej fali", serwujac nowoprzybylym wiezniom wymysine zada-
nia, ktore okreslane sg jako ,otrzesiny™. '

Do grypsowania dopuszczani sa réwniez wigzniowie réznych nacji kulturowych,
jak 1 narodowych, np. w niektérych zakladach penitencjarnych okregu §laskiego
z duzym powodzeniem grypsuja Romowie (Cyganie) - w gwarze, podkulturowej
okreslani jako ciawy, gdy np. w innych placowkach w dalszym ciagu jest to niedo-
puszczalne.

Diatego nalezy mieé¢ jednoczesnie swiadomos¢, iz obraz podkultury w danym
zakladzie zalezy w duzej mierze od regionu kraju, w ktérym znajduje sie dany
zaktad. Wréd wigzniéw popularne jest przystowie - co kryminat to obyczaj. Aktu-
alnie w literaturze mozna spotka¢ rozréznienie podkultur regionalnych, np. war-
szawskiej, krakowskiej czy bialostockiej. Duze miasta wytwarzaja specyficzny
rodzaj subkultur, inne jest tez uwarunkowanie funkcjonowania grup przestgpczych,
inne zaleznosci i ranking tych struktur w $wiadomosci spofecznej. Rézne sa tez
wzajemne powiazania od $cistej wspolpracy do rywalizacji.'

Koticzac, cheialbym zaznaczy¢, ze w kreacji powyzszego obrazu wigziennej
podkultury przestepczej, bo taka nazwa wydaje si¢ prawdziwa z perspektywy dzi-
siejszych czaséw, postuzytem si¢ w duzej mierze wyobraznia i intuicja interpretu-
jac zebrany materiat. W strategii jako$ciowej, ktora przyjatem jako metode pozna-
nia, docenia si¢ wage wyobraZni i intuicji oraz zaklada sig, ze warto podazy¢ wska-
zanym przez nie tropem, chociaz nigdy nie wiadomo, czy podpowiadana droga jest
stuszna, a wiedza, ktora uzyskatem w trakcie badan pozwala jedynie na stwierdze-
nie, ze ,,tak bywa”, a nie, ze ,.tak jest”.'¢

Tak wigc, kierujac sig¢ czysto subiektywnym odczuciem, twierdzg, iz na obecng
chwilg, tradycyjna podkulturg wigzniéw grypsujacych mozna §miato poréwnaé do
robaczywego jabtka, a samych uczestnikéw tej podkultury do robakow, ktore to
Jjabtko toczg od $rodka. ,,Akcje” podkultury wigziennej w czasach obecnych nie
stoja wysoko, odnotowujac systematycznie tendencj¢ spadkowa. Nie nalezy jed-
nak spodziewa¢ sig¢ catkowitego zniknigcia jej, lecz nalezy byé pewnym, iz bgdzie
ona istniala dalej bez wzgledu na przechodzacy obecnie kryzys. Wszystko wska-
zuje na to, ze bedzie miata nowg postaé. Byé moze bgdzie zbudowana na funda-

Y Ibidem.
¥ Koziet J., op. cil. s. 469.
% por. Pilch T., Bauman T., Zasady bada#h pedagogiczych, Warszawa 2001, s. 289, 300.
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mentach organizacji przestepczych, obecnie tak sprawnie dziatajacych w warun-
kach wolnosciowych i to ludzie z jej struktur bgda sprawowaé wiadze w ,,drugim
zyciu wigzienia”, jesli juz nie sprawuja.

Catkowite znikniecie, wydaje si¢ rowniez niemozliwe, chociazby ze wzgledu nie-
zrozumiatej polityki penitencjarnej, jak i postpenitencjarnej naszego panstwa. Dys-
proporcje kadry wigziennej wzgledem osadzonych sa przynajmniej mocno niepo-
kojace i w sposob wybitny pozwalajg na istnienie i funkcjonowanie tego rodzaju
grup wewnatrz placéwek penitencjarnych. Ale to juz inna historia...
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Summary

The author of the article attempts to present a subjective picture of prison subculture in Polish
penitentiary institutions. The author endeavours to explain prison subculture in cc porary penitentia-
ries. The article also offers information on changes which have taken place in recent years in the
functioning of these institutions, subculture values and subculture itself. Is the term “prison subculture”
really the best way of describing this phenomenon in today's perspective?




