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Wprowadzenie

Osoby z niepetnosprawnoscig intelektualng spotykam w Osrodku Edukacyj-
no-Rehabilitacyjno-Wychowawczym w Ustroniu. W przestrzeni niepublicznej
placowki specjalnej znalazty sie one nie z wiasnej woli, a ze wzgledu na biologicz-
ny btad kodowania podczas skomplikowanego procesu powstania zycia ludzkie-
go. W potocznym postrzeganiu majg defekt, wade, sg wiec dla wielu ,,nienormal-
ne", poniewaz swoimicechami zewnetrznymii mozliwosciami psychofizycznymi
zasadniczo roznig sie od catej ,,normalnej" populacji. Idgc dalej, sg naznaczone,
mniej wartosciowe, majg pietno, oznaczajace brak spotecznej akceptacji, wyni-
kajgcej z braku mozliwosci spetnienia przez nie oczekiwan spotecznych. Przyj-
mujgc goffmanowska definicje pietna, osoby te sg naznaczone dyskredytujagcym
atrybutem niepetnosprawnosci o szerokim spektrum konsekwencji zyciowych,
poddanych powszechnej stereotypizacji tozsamosci (Goffman 2007, s. 32). Ich naj-
bardziej widocznym atrybutem jest brzydota cielesna, fatwo dostrzegalna przez
0got spoteczenstwa. Wady intelektu widoczne sg czesto dopiero podczas relacji
twarza w twarz.
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Niepetnosprawnos$¢ intelektualna jako pietno

Pietno zwane niepetnosprawnoscig wystepuje powszechnie w wielu obsza-
rach ludzkiego zycia. Dotyka cztowieka bardzo dotkliwie, znacznie ograniczajgc
jego aktywnos$é. Najbardziej widocznym jej przejawem jest niepetnosprawnos¢
fizyczna, ograniczajgca motoryke cztowieka. Druga, trudna do uchwycenia, nie-
petnosprawnosé, dotykajgca psychiki cztowieka, powoduje ogrom cierpienia dla
jednostki i jej otoczenia. Trzecig z niepetnosprawnosci jest niepetnosprawnos¢
intelektualna, uniemozliwiajgca samodzielnos¢ i decyzyjnos$¢ zyciowa. Jej nazwa
przeszta gleboka ewolucje, dostosowujgc sie do aktualnych trendéw i mod. Obec-
nie powszechnie uzywanym terminem przez miedzynarodowe organizacje, takie
jak: American Psychological Association, The President's Committee for People
with Intellectual Disabilities, American Academy of School Psychology, jest ter-
min niepetnosprawnos¢ intelektualna (Bobinska, Gatecki 2012, s. 27-29). Definicja
niepetnosprawnosci intelektualnej zmienia sie takze razem z postepem wiedzy
medycznej i podejsScia do 0s6b z niepetnosprawnoscia. Wedtug najnowszej klasy-
fikacji DSM-V niepetnosprawnos¢ intelektualna to zaburzenia charakteryzujgce
sie zaréwno deficytem intelektualnym, jak i deficytem w funkcjonowaniu przy-
stosowawczym w poczgtkowym okresie rozwoju" (Bobiriska, Gatecki 2012, s. 32).

Wyrazy, zwroty oraz réznorakie sformutowania stygmatyzujg. Lingwistycz-
no-semantyczna dedukcja sktania do refleksji, ze okre$lenie ,,0soba niepetnospraw-
na" moze oznaczac, iz gtdwna jej cecha jest wiasnie niepetnosprawnosé, jakis
zasadniczy defekt. Osoba taka staje sie gorsza. Odbiera sie jej prawo do petnienia
innych zyciowych rél. Zamyka sie w jednej roli bycia niepetnosprawng. Bardziej
poprawnie jezykowo jest uzywac okreslenia ,,0soba z niepetnosprawnoscia", po-
niewaz ksztattuje najmniej stygmatyzujace postawy wobec niej. Spoteczno-poli-
tyczna konstrukcja $wiata, a wiec i obowigzujgce nazewnictwo, powinno mie¢
wyrazny aspekt wychowawczy. Przykiad powinien pojawié¢ sie w inicjatywach
,,0dgérnych", aby spoteczenstwo niezastanawiajgce sie na co dzieri nad gra stow,
przyjeto nazewnictwo jak najmniej stygmatyzujgce. Ewolucja nie dzieje sie szyb-
ko i wymaga czasu, a co najwazniejsze, czas ptynie szybko (Galasinski 2013,
s. 3-6). Gra stéw, tworzenie dyskursow ciggle rodzi¢ bedzie wiele nieporozumien.
Niestety dyskursy te czesto przybierajg jatowy sens, wobec bardziej palgcych prob-
lemow tej licznej grupy spotecznej.

Niewatpliwie dynamika zmian spotecznych wptywa pozytywnie na percep-
cje 0s6b z niepetnosprawnoscig przez spoteczenstwo. Ogolnospoteczne przemia-
ny na przestrzeni stuleci znaczgco zmienity zycie tej grupy (Kazanowski 2011,
s. 14). Powstanie biopsychospotecznej koncepcji niepetnosprawnosci z dwéch prze-
ciwstawnych koncepcji - biologicznego postrzegania oraz kulturowo-spoteczne-
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go, zmienita optyke widzenia tej grupy przez innych, niebedacych ,,napietnowa-
nymi" niepetnosprawnoscia.

Edukacja os6b z niepetnosprawnosciag intelektualng jako préba
rozmywania pietna

Jedng z pozytywnie widocznych zmian jest liczba specjalnych placowek,
powstatych na terenie duzych i matych miast catej Polski. Placowki te powotane
czesto do zycia przez lokalne stowarzyszenia majg za cel organizacje edukacyj-
no-terapeutycznych oddziatywan wobec dzieci i mtodziezy z niepetnosprawno-
Scig intelektualng. Przyktadem jest OSrodek Edukacyjno-Rehabilitacyjno-Wycho-
wawczy w Ustroniu, powstaty z lokalnej inicjatywy z poczatkiem lat 90. XX wieku.

Uczniowie Os$rodka sa biologicznie napietnowani niepetnosprawnosciag wie-
loraka, tzn., ze zostali dotknieci wiecej niz jedng dysfunkcjg, znaczaco ograni-
czajgcg ich zycie. W ich ciatach sprzezone sg r6zne nieprawidtowosci w funkcjo-
nowaniu. Maja niepetnosprawnos¢ ruchowa, intelektualng, psychiczna, a ich
widzenie $wiata zaburzone jest przez nieprawidtowy proces odbierania bodzcow
sensorycznych. Caty ten balast ograniczen funkcjonalnych determinuje ich zycie
do roli bycia osobg z niepetnosprawnoscia. A niepetnosprawnosc¢ stata sie ich piet-
nem, znakiem rozpoznawczym przez spoteczeristwo je otaczajgce i zarazem ogra-
niczajace.

Gdyby zakres ich niepetnosprawnosci byt mniej rozlegty, dzieci te i mtodziez
mogtyby uczestniczy¢ w nauczaniu zintegrowanym organizowanym w szkotach
masowych lub w szkotach specjalnych dla uczniéw z lekkim stopniem niepetno-
sprawnosci intelektualnej. Jednak ze wzgledu na wielorakg niepetnosprawnosc
dzieci te znalazty sie w ustronskim Osrodku.

Placowka organizuje obowigzek nauki dla uczniéw z niepetnosprawnoscia
intelektualng w stopniu umiarkowanym i znacznym, na poziomie szkoty podsta-
wowej i gimnazjum, uwzgledniajac roczne przygotowanie przedszkolne. Dla
uczniéw z niepetnosprawnoscig w stopniu gtebokim organizuje sie obowigzek
nauki od 3 do 25 roku zycia. Uczniowie kwalifikowani sa do placowki na podsta-
wie orzeczenia o niepetnosprawnosci wydanego przez powiatowy zespot do
spraw orzekania o niepetnosprawnosci oraz na podstawie orzeczenia o potrzebie
ksztatcenia specjalnego lub zaje¢ rewalidacyjno-wychowawczych wydanych przez
Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczna.

Celem placéwki jest prowadzenie indywidualnych i grupowych oddziaty-
wan edukacyjno-terapeutycznych, ktére majg tak usprawnia¢ funkcjonowanie
podopiecznych, aby nabyte kompetencje pozwolity im w przysztosci funkcjono-
wac samodzielnie na miare ich mozliwosci psychofizycznych.
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R. Ossowski do szerokiego zakresu kompetencji zycia zalicza, takie jak: (...)
samodzielnos¢ i niezaleznos$¢ zyciowa, stanowienie o sobie, rozsgdne planowanie
zadan osobistych (bliskich i odlegtych), pomysine uczestnictwo w edukacji przez
cate zycie, powazne osiggniecia zawodowe, spetnianie sie w rodzinie generacyj-
nej, a pdzniej w rodzinie prokreacyjnej oraz szerokie uczestnictwo w kulturze i re-
kreacji" (Ossowski 2012, s. 13). Takie wrastanie w spoteczne role ma uczynic jed-
nostke szcze$liwg i spetniong. Jednak model ten jest mato mozliwy do osiggniecia
przez osoby z niepetnosprawnoscig intelektualng. W rzeczywistosci pietno, kté-
rym sg naznaczone, ogranicza ich mozliwosci poznawcze, eksploracyjne, ale
i ogranicza takze widoczno$¢ Swiata, ktéry je otacza. Pietno stygmatyzuje tak
gteboko, ze takze w OS$rodku nie zauwaza sie¢ uczniéw ,,niepetnosprawnych”,
ktérych trzeba edukowaé i poddawac ciggtej terapii.

Zatem nadrzednym, ,,niepisanym" celem Os$rodka powinna by¢ praca nad
~rozmywaniem" stygmatu, naznaczenia, nienormalnosci, czyli catego pietna nie-
petnosprawnosci, ktérym obarczeni sg wychowankowie. W Os$rodku sg oni
wsrod swoich, podobnych do siebie. Tam majag by¢ przygotowywani do zatracenia
pietna nienormalnosci, poniewaz dla siebie nawzajem oraz dla terapeutéw i wy-
chowawcow sg normalni. Niestety w procesie edukacyjnym najbardziej zanie-
dbanym obszarem jest ten dotyczacy tozsamosci osoby z niepetnosprawnoscia,
widzianej najczesciej przez pryzmat jej pietna, traktowanej z ,,przymruzeniem
oka".

Zgodnie z ministerialnymi wytycznymi dla kazdego wychowanka w placow-
ce opracowuje sie Indywidulany Program Terapeutyczny. Program spisany na kil-
kunastu stronach zawiera szereg celow ogoélnych i szczegétowych, ktére majg sty-
mulowaé osobe z niepetnosprawnosciag do osiggniecia samodzielnosci na miare jej
mozliwosci psychofizycznych. Plany konstruuje sie na dany rok szkolny, jednak
w rzeczywistosci cele w nich zawarte realizowane sg przez wiele kolejnych lat.
Dlaczego wiec osoby z niepetnosprawnoscig intelektualng, uczestniczace w prze-
petnionym terapeutycznie procesie edukacji przez cate zycie, nie majg szans na
zatrudnienie, osiagniecia zawodowe, zatozenie rodziny oraz nie uczestnicza
w kulturze i rekreacji.

W Osrodku uparcie prowadzimy ,,éwiczenia do normalnosci” - od wczesnego
wspomagania rozwoju po ostatnie klasy gimnazjum. Przedtuzamy etapy eduka-
cyjne naszym uczniom, aby ci z umiarkowanym i znacznym stopniem niepetno-
sprawnosci intelektualnej mogli uczestniczy¢ w zajeciach do 21 roku zycia. Z osoba-
mi o gtebokim stopniu niepetnosprawnosci jest tatwiej, poniewaz nie otrzymujg
Swiadectw, po prostu ,,s3" do 25 roku zycia w placéwce. Wydtuzamy kroki na-
szych ucznidéw ku samotnej dorosto$ci w domach rodzinnych lub Domach Pomo-
cy Spotecznej.
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,»Cztowiekowi z niepetnosprawnoscig intelektualng przypisuje sie tozsamos¢
dewianta, status gorszego, nienormalnego cztowieka, ktéry zdominowany przez
kulture rozumu i sprawnosci, musi sie poddawac ciaggtemu ¢wiczeniu w normal-
nosci, ciagtemu upodabnianiu, asymilacji" (Wojnarowska 2010, s. 34). Cwiczymy
wiec naszych podopiecznych wedtug celéw wytyczonych w IPET, liczac na to, ze
bedg bardziej ,,normalni". Jako dyrektor placowki, bedgc bezposrednim obserwa-
torem poczynan edukacyjnych wobec 0s6b z niepetnosprawnoscig intelektualna,
z niepokojem spoglgdam w przysztos¢ naszych wychowankdw, a zarazem prak-
tyczne zastosowanie nabytych przez nich umiejetnosci, wiedzac, ze nie majg oni
szans na zatrudnienie, osiggniecia zawodowe, zatozenie rodziny oraz nie beda
uczestniczy¢ w kulturze i rekreacji.

Profesjonalisci wobec pietna

Obserwuje poczynania edukacyjne wobec 0s6b z niepetnosprawnoscia inte-
lektualng w gronie terapeutéw, z ktérymi bezposrednio wspétpracuje i terapeu-
tow spotykanych na réznych kursach, szkoleniach czy konferencjach. Wiekszos¢
zespotdw w placowkach jest interdyscyplinarna. Sktadajg sie¢ one z pedagogow
specjalnych, psycholog6w, juz coraz rzadziej rehabilitantéw a fizjoterapeutow,
coraz rzadziej z logopeddéw a raczej neurologopeddéw. Sg muzykoterapeuci, tera-
peuci metody integracji sensorycznej, terapeuci metody Biofeedback, dogotera-
peuci, hipoterapeuci i inni. Zatrudniani w placéwkach specjalisci podnoszg swoje
kwalifikacje uczestniczac w szkoleniach, ktére wyposazaja ich w aktualng wiedze
0 nowych metodach terapeutycznych, bazujacych czesto na rzetelnej wiedzy
z zakresu najnowszej neurobiologii lub innych niepotwierdzonych naukowo ,,no-
wosciach".

Rzeczywistos$¢ ukazuje jednak, ze pomimo réznych profesji specjalisci nie sa
przygotowani na spotkanie z osobg napietnowang w systemie edukacji. Owo
merytoryczne nieprzygotowanie do pracy edukacyjno-terapeutycznej z osobami
z niepetnosprawnoscig intelektualng wynika m.in. z tego, ze uniwersytecka pod-
stawa nauczania nie wyposaza swoich absolwentéw w podstawowg wiedze
lumiejetnosci niezbedne do pracy. Skutkiem zaniedban wynikajagcych ze zbyt
matej liczby godzin odpowiednich zaje¢ podczas studidow oraz niekompetencji sa-
mych prowadzacych ,,przy okazji" przedmioty, jest niski poziom merytorycznych
0s0b majgcych ,,edukowac". Rodzi to z kolei ich nieumiejetnos¢ interdyscyplinar-
nej wspotpracy w catym zespole terapeutycznym. Specjalisci zajmujg sie swoimi
waskimi profesjami: logopedzi usprawnianiem mowy, fizjoterapeuci rozwojem
ruchowym, psycholodzy sferg emocjonalno-poznawczg dziecka. A czym zajmujg
sie pedagodzy, nieposiadajgcy nawet wystandaryzowanych narzedzi do diagno-
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zowania swoich wychowankoéw? Czy ich rolg jest wychowywanie oséb z nie-
petnosprawnoscig? Jak rozumieé tutaj wychowanie?

Pomiedzy innymi dyscyplinami naukowymi to pedagogika i jej subdyscypli-
ny majg w swoim obszarze zainteresowania szczeg6lnie osoby z niepetnospraw-
noscig intelektualng. W pedagogice akcentuje sie istote oddziatywan wspoma-
gajacych rozwdj i usprawniajgcych funkcjonowanie psychospoteczne o0s6b
potrzebujgcych pomocy, jako oddziatywania interdyscyplinarne skupiajgce wie-
dze z pogranicza innych nauk: humanistycznych i biologicznych (Bteszynski
2006, s. 323). Jednak pedagodzy sg grupg najstabiej przygotowang do prowadze-
nia edukacji i terapii 0s6b z niepetnosprawnoscig intelektualng. Na pedagogiczny
kierunek studiow wybierajg sie czesto osoby, ktérych powotaniem zyciowym
powinny by¢ zupetnie inne formy aktywnos$ci zawodowej. Ich predyspozycje
osobowosciowe sg dalekie od tego jakimi powinny sie cechowa¢ pedagodzy.
tatwos¢ uzyskania tytutu oligofrenopedagoga podczas studiéw podyplomo-
wych lub kurséw kwalifikacyjnych szkoli bezmysing kadre, nieprzygotowana do
edukowania szczegélnej grupy os6b jakimi sg osoby z niepetnosprawnoscig inte-
lektualng. Niestety ,,(...) pedagogika ma nieustanny problem z wilasng tozsamo-
Scig (..-)", (Sliwerski, 2011, s. 11).

(...) specjalisci zaangazowani w proces terapeutyczny przejawiaja istotne réz-
nice osobowe. Ponadto nie sg wolni od zagrozen, jakie stawia przed nimi praca
z dzieckiem niepetnosprawnym. Przypadki, ktérymi zajmujg sie w codziennej
praktyce, sg czesto trudne, rokowania nie sg optymistyczne, a osiggane sukcesy
wydajg sie niewielkie. Terapeuci sg narazeni na stres, ktéory moze by¢ dla nich
czynnikiem mobilizujgcym, jezeli potrafig sobie z nim dobrze poradzi¢" (Kohut
2013, s. 312). Jak wiec majg poradzi¢ sobie pedagodzy z niewystarczajacg wiedzg
merytoryczng o podmiocie swojej pracy i jego rodzinie. Przeciez osoba z nie-
petnosprawnoscig to zarazem rodzina z niepetnosprawnoscia, wymagajaca kom-
petentnego wsparcia, Swiadomego swych dziatan terapeuty. Jesli jest on nieprzy-
gotowany do pracy, jak zrozumie, ze jednym z jego podstawowych zadan jest
rozmywanie pietna.

Bez wzgledu na to czy Srodowiska akademickie ksztalci¢ bedg nadal oligo-
frenopedagogéw, czy tez w przysztosci pedagogow w zakresie niepetnosprawno-
sci (Krause 2010, s. 98), to deficyty w ich edukacji majg ogromne konsekwencje
w edukacji uczniow napietnowanych niepetnosprawnoscig. Ci ostatni bowiem
doswiadczajg kilkunastu lat ciezkiego treningu zanim stana sie dorostymi ludzmi.

Resort oSwiaty wysoka subwencje oswiatowg wyptaca do korica ustawowego
okresu edukacji kazdego ucznia. Natomiast resort opieki spotecznej jest zbyt ubo-
gi, by kroki jakiekolwiek uczyni¢ w strone powstania specjalnych miejsc opieki
dziennej dla dorostych os6b z niepetnosprawnosécia. Pozostajg wiec oni sami wraz
ze swoimi rodzinami oraz umiejetnosciami, ktérych pedagodzy i inni specjalisci
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wyuczyli ich metodg wielokrotnych powtdrzen. Sa dorostymi, nadal opietnowa-
nymi niepetnosprawnoscia, a w ich oczach tli sie btysk dziecka, nie do konca zo-
rientowanego w otaczajgcym go Swiecie. W ustronskim Os$rodku uczestniczg
w zajeciach Swietlicowych, finansowanych ze srodkéw PFRON. Jest to jednak
dziatanie dorazne, niesystemowe, bez prognozy optymistycznej stabilizacji finan-
sowej.

Wiasne refleksje

Doswiadczajgc w codziennych osrodkowych kontaktach wielu spotkan
»twarzg w twarz" z niepetnosprawnoscia, odkrytam, ze edukacja jest mato efektyw-
na, bowiem nie przygotowuje naszych podopiecznych do bycia dorostymi.
Skfada sie na to kilka czynnikéw. Podstawowym jest ograniczenie biologiczne sa-
mej osoby z niepetnosprawnoscig. Pewne trwate uszkodzenia uktadu nerwowe-
go sg barierg uniemozliwiajgcajej rozwoj poznawczy. Jednak przez wiele éwiczen
potrafimy naszych podopiecznych ,,czegos$" nauczyé, wiec wykonujemy ich wie-
le. Kolejnym czynnikiem zmniejszajagcym efektywnos¢ edukacyjng jest fakt, iz ze-
spotom brakuje czesto samokrytycyzmu i refleksji o interdyscyplinarnym i pro-
gnostycznym podejsciu do naszego ucznia. Cwiczymy sie w segregowaniu,
analizie, syntezie, zliczaniu, kolorowaniu, wywotujemy gtoski, korygujemy nie-
prawidtowa postawe ciata, bez refleks;ji ,,co, kiedy i na co sie przyda". Po czasie
wypalamy sie jako pedagodzy, latami powtarzajgc te same czynno$ci, nie zauwa-
zajac ze nasi uczniowie stajg sie wieksi, doroslejsi. Awraz ze zmiang cech zewnet-
rznych zmieniajg sie takze ich potrzeby. Zatracamy sie w patrzeniu na naszych
wychowankéw tym samym spojrzeniem, widzgc w nich ciggle mate dzieci. Dzi-
wimy sie spotykajgc ich jako dorostych ludzi, ktérzy, przychodzac na zajecia Swie-
tlicowe, zaktadajg noge na noge, wygodnie opierajg sie o oparcie krzesta i czekajg
na przedstawienie. Bo dla nich to juz teatr i czekanie na kolejng scene. Poniewaz
nic juz sie im nie chce. Moze i z apatii, z niepetnosprawnosci, ale tez i niewyucze-
nia umiejetnosci organizowania sobie czasu. Przeciez zawsze kto$ im ten czas or-
ganizowat. Nieprzygotowanie 0sob z niepetnosprawnoscig do dorostosci zdeter-
minowane jest takze niepetnosprawnym spoteczenstwem, ktére ciggle jeszcze
potrzebuje sie ¢wiczy¢ w tolerancji i integraciji.

Edukacja oséb niepetnosprawnych nie konczy sie nigdy. Dlatego tez pedagog
. (...) powinien by¢ przygotowany do petnienia profesji w r6znych, trudnych $ro-
dowiskach, ajego celem powinnaby¢ taka praca z cztowiekiem, aby mozliwie naj-
skuteczniej wigcza¢ go w zycie spoteczne. Utozsamienie pedagoga tylko z na-
uczycielem stracito na znaczeniu. Obecnie pedagog ma by¢ kim$ wiecej -
profesjonalistg w stuzbie cztowiekowi" (Kohut 2013).
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Nauczanie 0s6b z niepetnosprawnoscig to ogromne wyzwanie dla wszystkich
- ucznia z niepetnosprawnoscia, jego rodzica, pedagoga i placéwki specjalnej.
Miodych ludzi decydujacych sie na ,,edukowanie" warto uwrazliwia¢ na to, ze
bedg odpowiedzialni za ludzi, ktorym odbiera sie tozsamos$é¢, decyzyjnos¢, a cza-
sem i wole. Trzeba méwié, ze jest to zajecie trudne, wymagajace ciagtego udosko-
nalania sie i wspotpracy z innymi. Trzeba uswiadamiaé, ze jest to praca nie dla
kazdego, ze sukcesy sg mato spektakularne, ale jakze radosne, jesli to praca, ktéra
jest powotaniem zycia.

Swiat ,,wokot' codziennie ubezwiasnowolnia osoby z niepetnosprawnoécia
intelektualng, podejmujac wiele egoistycznych decyzji, bo ktéz wie lepigj niz ,,my
normalni”. Sygnaty protestu os6b z glebszg niepetnosprawnoscia nazywamy za-
chowaniami niepozgdanymi, agresywnymi i zndw wytyczamy sobie behawioralne
cele do terapii, jak pracowacé by zachowania te znikty, by pietno sie nie pogtebiato.
Pietno jednak sie pogtebia, a niepetnosprawnos¢ przy¢miewa nie tylko osoby nig
obarczone, ale wszystkich wokot nich.

Zakonhczenie

Popetniamy w ustronskim Os$rodku wiele edukacyjnych btedéw. Balansuje-
my na cienkiej linii naszych umiejetnosci, wiedzy, checi, ambicji, wzajemnej
wspotpracy i oczekiwaniach innych. Pietno niepetnosprawnosci staje sie takze
naszym ciezarem. Nie w takim wymiarze jak catych dotknietych nim rodzin. Jed-
nak tkwi w nas pomiedzy ograniczeniami a celami, ktére tworzymy w IPET-ach.
Pietno utrudnia nam spostrzeganie wychowankoéw jako os6b obdarowanych oso-
bowoscig, temperamentem, poczuciem humoru, tozsamoscia. Przez to ,,wiczy-
my" kompetencje, odbierajgc mozliwos¢ wyboru, samo decydowania. Zapomina-
my 0 rozmywaniu stygmatu niepetnosprawnosci, o budowaniu poczucia wilasnej
wartosci osoby z niepetnoprawnoscig. Rzeczywisto$¢ czesto ogranicza, czynigc
nas bezsilnymi wobec stawianych nam wyzwan. Jednak to co znajduje sie pomie-
dzy pietnem a edukacjg to wyjatkowos$¢ naszych uczniéw, czyli ,,(...) to co odréznia
jednostke od wszystkich innych jest sednem jej istnienia, jej gtdwnym i central-
nym aspektem, sprawiajacym, ze jest ona od poczatku do korica wyjatkowa, a nie
jedynie mozliwa do odréznienia od innych, ktorzy sg do niej najbardziej podob-
ni" (Goffman 2007, s. 93).
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