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»Krol” jest... kompromitujaco nagi.
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W latach szescdziesiatych XX w. najwicksze moje oburzenie wzbudzit powszech-
nie uprawiany proceder przez zawsze liczne ,,plemi¢” kiczmenéw. Ot6z, ci najbardziej
bezczelni, obdarzeni ambicja prowincjonalnych dziennikarek, czyli horrendalnym tupe-
tem (pozwolg sobie przypomnieé, ze wtedy ciagle jeszcze byly wzorcem pewne normy
spofeczne, oparte na zasadach etycznych - zylo przeciez zbyt wielu ich nosicieli z przed-
wojennej generacji), probowali si¢ ustawia¢ w roli ,twércéw ideowych, lideréw sztuki
zaangazowanej”. To byl éwczesny zargon...

Powdd byl prosty — przy braku talentu, chodzito o ,kase”. I ogladaliémy na réz-
nych wystawach, przewaznie pokonkursowych, nagrodzone koszmary, najczesciej w ,.este-
tyce” informelu, czasem abstrakcji geometrycznej, lub czort wie jakiej, ale zawsze
»awangardowej”. Gdzie tkwila zagadka powodzenia tego zdumiewajacego ,festiwalu”
cwaniactwa, tupetu i jak bym to nazwal — morainosci czg$ciowej? Oté6z w podpisach,
ktére utozsamialy podniosta ideg, ,socjalistyczne zaangazowanie” pacykarza i w... cal-
kowitej niekompetencji nagradzajacych mocodawcéw. Obrzydlistwa kolorystyczno —
kompozycyjne, bez najmniejszych wartosci artystycznych miaty podpisy np.: ,Impresja
oSwigcimska”. Facet takich ,Impresji” potrafit walnaé¢ jednym pociagnieciem z pietna-
$cie. Chwytal nagrode, jak nie za ktérego$ knota, to za caly ich zestaw. To byt po-
myS$lunek zgola marketingowy. Oto tytuléw, ktére obiecywaly ,;skok na kase”, skrom-
ny wybér: ,Hiroszima”, albo ,,Ofiarom Hiroszimy” (jeden do pi¢¢ abo dziesi¢é), ,,Bo-
haterom Wielkiego PaZdziernika”, ,,Ofiarom imperializmu amerykarskiego”, ,,Ofiarom
kolonializmu”, ,Zolnierzom Wrzesnia” itp. Wszystko w seriach. Mniejszych lub wie-
kszych. Zreszta fachman w tej branzy orientowat si¢ z wyprzedzeniem, jakie ideologi-
czne hasla towarzysze z KC na dany rok oglosza.

To bylo zawsze zerowanie na ludzkiej tragedii, na §mierci, potwornym cierpieniu,
na trupach. Myslalem o tych udajacych ludzi monstrach — hieny, $cierwojady... Bylo
mineto. Naiwnie tudzilem sie, ze na zawsze.

Oto w ubieglym roku spotkalem si¢ z czym$, co mnie wrgcz porazilo. Mam na
mys$li wystawe w Muzeum NiepodleglosSci w Warszawie zatytulowana ,,Oni dali nam
Polske...” Zbigniewa Twardowskiego, ktéra on sam okresla w podtytule jako: ,,malar-
stwo, wystawa portretu”. Dawka tupetu i bezczelnoSci w polaczeniu z brakiem talentu,

*  Zbigniew Twardowski, ,,Oni dali nam Polske...”, Malarstwo, wystawa portretu, Muzeum Niepodlegtosci,
Warszawa 2003 r.
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z zenujaca chwilami nieumiejgtnoscia czysto warsztatowa, zaserwowana pod jakzez
wznioslym szyldem patriotycznym, jest wrgcz szokujaca. Zanim przejde do merytory-
cznego uzasadnienia mojego sadu na temat produkcji ,,malarskiej” Z. Twardowskiego,
cheg zwrdcié uwage na fakt, iz jak w latach ostrej komuny, znéw za mizernym w sensie
artystycznym, ale ,slusznym” ideologicznie malarstwem stoja ludzie przynalezni do
elity wladzy, ze wymienig, za katalogiem wystawy, tylko Prezydenta Miasta Stotecz-
nego Warszawy Lecha Kaczyfiskiego i Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego Ada-
ma Struzika. Nie jest to ich wina. Panowie ci nie muszg znaé¢ si¢ na malarstwie.
Kto§ im jednak musial Twardowskiego zarekomendowaé. Tu jest istota problemu.
Mozna si¢ domyslaé, ze w znacznej mierze jest to wsparcie rodzinne, opierajace si¢
na niekwestionowanym autorytecie poetyckim ks. Jana Twardowskiego. Ks. Jan wier-
sze dobre, madre, glebokie pisze, aliSci jego bliski kuzyn, to artysta — malarz zaden,
knoty sadzi obrzydliwe. Milo§¢ rodzinna sama w sobie chwalebna jest, ale tu mowa
o dzialalnosci na forum publicznym i publicznej ocenie podlegajacej. Malto tego — re-
alizowanym za publiczne pieniadze. Z milosci braterskiej ptynace wsparcie ze strony
ks. Jana dla tego co robi kuzyn Zbigniew nie nalezy uwzglednia¢ jako osad jednozna-
cznie waloryzujacy pozytywnie, tym bardziej, iz z pomieszczonej w katalogu apologii
smutnych kicz6w wynika, ze ksiadz — poeta na malarstwie si¢ po prostu nie zna.
Sprébuje wiasnie z tego tekstu wyj$¢ do szkicowego oméwienia tegoz, delikatnie mo-
wiac, nieporozumienia ,artystycznego”. ,Musze powiedzie¢ od siebie, od serca, ze
bardzo wysoko ceni¢ malarstwo portretowe mego kuzyna. Podoba mi si¢ jego unikal-
ny sposéb przekazu, tak odmienny od innych artystéw. Jego portrety emanuja duza
wrazliwoscia. Postuguje si¢ wprawdzie drapieznym, agresywnym kolorem, lecz dzigki
temu trafnie potrafi odda¢ psychologiczny wizerunek malowanych postaci. Bardzo
polecam i zach¢gcam do ogladania tej cennej, niepowtarzalnej i bardzo oryginalnej wy-
stawy” — podpis: 6 paZdziernika 2003 Ks. Jan Twardowski. Za nim gladko, ,jak za
Pania Matka” powtérzyl, tylko wiasnymi stlowami pan Marszalek Adam Struzik podo-
bna opinig¢. )

I tak oto, jak w Zyda chorob¢ — usiluje si¢ nam wméwié, ze owe koszmarki, to
dzieta wielkiej wartosci artystycznej i patriotycznej, a kto si¢ sprzeciwi, to zto$liwy
ignorant, nie znajacy si¢ na sztuce wspolczesnej i do tego anty-Polak! Zupelnie jak
w znanej bajce Andersena o — podkreslam nowych szatach kréla! Na marginesie uwa-
ga — to bylo genialne spostrzezenie wielkiego pisarza duriskiego: humbug chowa sig
najczescie) pod szyld wspanialej, niewyobrazalnie fantastycznej nowosci! Na niej moze si¢
wyznaé tylko czlek inteligentny. Wszyscy widza, to co widza, ale kto publicznie chce si¢
»wychyli¢” i zosta¢ nazwanym zwyczajnie glupcem?! Tak si¢ szyje ,intelektualne” ktam-
stwa! W przypadku, ktéry omawiam, dalo si¢ na to nabra¢ wielu powaznych ludzi...

Z przytoczonego tekstu ks. Jana Twardowskiego, jak i z podtytulu wystawy wyni-
ka, ze mieliSmy do czynienia z malarstwem portretowym. I tu pierwsze, delikatnie
moéwiac naciagnigcie: portretéw nie maluje si¢ ze zdj¢é, tylko z modela! Jest to zasa-
da sine qua non. Malowanie podobizn ze zdj¢¢ jest praktyka stosowana przez pacyka-
rzy jarmarcznych. Réwniez bywa uprawomocnione w tzw. portretach trumiennych. Jak
mozna méwi¢ o ,,oddantu psychologicznego wizerunku malowanej postaci” — kiedy
rzecz dotyczy niezyjacej juz osoby, z ktéra malujacy nigdy nie zetknal si¢ osobiscie?
Nigdy nie miat z nia zadnego kontaktu? Lekko naciagajac, moZzna méwi¢ o oddaniu
pewnych cech charakterologicznych, ale po latach jakie od $mierci tych postaci uply-
n¢ly, uczciwie méwié¢ mozemy tylko o zmityzowanym ich obrazie, jaki si¢ uksztalto-
wal — czy tez zostal uksztaltowany w $wiadomosci spolfecznej.
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To, ze ambicja autora bylo trafi¢ wlasnie w te ,kalke zbiorowej wyobrazni” i zad-
ne tam oryginalnosci nie zaprzataly mu glowy, $§wiadczy fakt, iz oparl si¢ na wyborze
fotografii wyeksploatowanych przy wszystkich mozliwych okazjach, do catkowitego
znudzenia. Mozna sobie zada¢ pytanie, dlaczegéz to Twardowski nie wykazat si¢ am-
bicja chocby w tym wzgledzie, izby do swoich ,portretéw” wyszukaé fotografie cie-
kawe, malo znane, charakteryzujace si¢ oryginalnym ujeciem twarzy i sylwetki modela
— wielkiej postaci historycznej?

,Podoba mi si¢ jego unikalny sposéb przekazu, tak odmienny od innych artystéw
itd.” Dziwig¢ si¢, ze ks. Twardowski preferuje dosé brzydki rusycyzm, jakim jest przy-
miotnik ,,unikalny”. Jest to przymiotnik odrzeczownikowy, w jezyku polskim rzeczow-
nik brzmi - unikat, a zatem przymiotnik moze mieé jedynie form¢ — unikatowy. Co
do tej unikatowosci i odmiennosci, mozna si¢ tylko sardonicznie rozesmia¢. To prze-
ciez jedna z najbardziej banalnych form pop-artu lat sze§¢dziesiatych, to przeciez wy-
myS$lony gléwnie przez Andy Warhola tzw. portret komiksowy, stosowany na catym
Swiecie w reklamie, w plakacie filmowym. To ten ,bozek” pop-artu w swojej ,,The
Faktory” multiplikowatl banalne portrety Marlin Monroe i innych glo$nych wtedy po-
staci ze §wiatka pop-kultury. To on wymyslit technike i zasade, ktéra teraz, jako epi-
gon spézniony po tylu latach, postuzyl si¢ Twardowski. Bierze si¢ zdjecie, wkiada do
rzutnika i kontur postaci odrysowuje na pidtnie lub innym materiale. Potem zamalo-
wuje sie tlo i plan pierwszy plamami barwnymi, w ktérych kolor jest stosowany swo-
bodnie, co wynika z do§wiadczeri fowizmu, a kreska komiksu. Pop-art nigdy nie miat
ambicji, aby by¢ w jakim§ nawet stopniu oryginalny. Wychodzac z grafiki reklamowej
i komiksu, sprowadzal stereotypy $wiadomosci do przedmiotu zastepujacego idee.

Byl nieustanna gra, a raczej zabawa konwencjami, zawieral elementy pastiszu.
W ostatecznym efekcie stuzyl reklamie, jak choéby glo$ne etykiety na puszki zupy
pomidorowej Campbella robione przez Warhola. No i w tym to ,,oryginalnym” stylu,
z zalozenia i sposobu malowania nie majacym nic wspdlnego z jakimkolwiek psy-
chologizowaniem, z jakakolwiek glebsza idea filozoficzna, czy spoleczna — zmajstro-
wal nam Twardowski ,portrety” wybitnych Polakéw. Jestem zdumiony, ze takie oszu-
stwo artystyczne moglo przej§¢. Rzuémy okiem na niektére ,,wizerunki psychologicz-
ne” postaci — oto pierwszy w katalogu — Wiladystaw Anders. Zestawienie zélci tla
z karykaturyzujaca czerwienia twarzy, przypomina w tonacji etykiete¢ na puszke z zu-
pa pomidorowa. Twarz Generala pokryta jest liszajem w tonacji dogasajacego pozaru.
Moze si¢ przy$ni¢. Szukalem w tym bezskutecznie ,duzej wrazliwosci” psychologicz-
nej. Irena Kosmowska jak i Zofia Kossak-Szczucka — to wrecz klasyka tzw. ,,portretu
komiksowego”, przy czym pop-artowska karykatura pisarki wykazuje wyrazna nieudol-
no$¢ warsztatowa i wrecz postmodernistyczne nadziabanie kolorkéw. Stanistaw Miko-
tajczyk — wypisz wymaluj jak brat bliZniak Gomulki, glowe podpiera r¢ka w ziemi-
stym kolorze trupa.

Zofia Natkowska w tonacji oranzowej sraczki — ogblny wyraz artystyczny okresla
Ja jako postaé z horroréw. Je§li chodzi o Gabriela Narutowicza — to Twardowski
przeszedl sam siebie — oto mamy wynurzajaca si¢ z ponurego piekielnego tta postaé
Mefistofelesa, groZnie spod czerwonej powieki lypiacym okiem. Patrzac na ,.dzielo”
naszego ,,mistrza” mozna odetchna¢ — jak to dobrze, ze go Niewiadomski zastrzelil!

I tak leci po kolei. No, warto jeszcze zwréci¢ uwage na odkrywcze podobieristwo
Wincentego Witosa do batiuszki Stalina i wybitnie spaprane ,,podobizny” (nawet jak
na Twardowskiego) Stefana Zeromskiego oraz Stefana Roweckiego.
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Zbigniew Twardowski czuje swoja malo$é, dlatego podpiera si¢ babkami, dziadka-
mi i kim si¢ da. Ale tak, jak Chetmoriski nie bedzie w stanie przysloni¢ zza grobu
stabosci swego prawnuka jako malarza, tak wzigci na warsztat wielcy Polacy, nie be-
da w stanie podnies¢ na piedestat kogo$, kto opiera si¢ na artystycznej bladze. W jego
przypadku, to wszystko jest gra w tanie efekty, celem wzbudzenia zainteresowania so-
ba, komedianctwem i niczym wigcej.

P.S. To, co napisalem powyzej, poza racjami czysto merytorycznymi dotyczacymi
malarskiej warto$ci zaprezentowanej ekspozycji, jest protestem przeciwko uprawianiu
tak nedznej chattury kosztem naszych uczu¢ narodowych.

Hkk

Redakcja ,Niepodlegtosci i Pamigci” dokonata wyboru najbardziej charakterystycz-
nych wpiséw oséb zwiedzajacych wystawe Z. Twardowskiego do ksiggi pamiatkowej
Muzeum Niepodlegltosci. Prezentujemy je ponizej — bez podawania imion i nazwisk
0s6b, ktére sie¢ wpisaly do ksiegi (wszystkie wpisy sa podpisane, czgstokro¢ jednak
w taki sposGb, ze redakcja nie moze wziaé odpowiedzialnosci za prawidlowy zapis
poszczegdlnych nazwisk — zreszta chodzi tu przede wszystkim o zapoznanie czytelni-
kéw z réznorodnym charakterem wrazeii jakie odnosili widzowie podczas ogladania
wystawy).

Z wyrazami czci i podziwu dla Artysty za uwiecznienie Wielkich Polakéw — (W.W.)

Bardzo dziekuje za to, Ze mogltem bra¢ udziat w tej polskiej wystawie ks. Jan Twardo-
wski 6 pazdziernika 2003 r. (-)

Dobry Bdg obdarzyt talentem jeszcze jednego Twardowskiego (-)

Pigkna Nasza Polska Cata — byla, jest i bedzie! Z podzigkowaniami za pigkny temat
wystawy i kunszt maestro Waldemara Malickiego™ (-)

Wielki artysta p. Zbigniew Twardowski przypomniat swoim malarstwem, wielkich pa-
triotéw polskich. Dzigkujemy (-)

Najpigkniejsze portrety ludzi wiernych Polsce (-)

Portrety tak $wietliste — jak wspaniata i Swietlista byla przesztos¢ naszej Ojczyzny —
Polski. Pigkne! (-)

Reprezentantom naszej Odrodzonej Historii i Ojczyzny czes¢ (-)

*  Podczas wernisazu wystapit pianista W. Malicki — jego recital zostat przyjety z wielkim aplauzem pub-
licznoéci [red.].



,.Krol" jest... kompromitujgco nagi 281

Szkoda, ze w miejsce podwdjnych portretbw moznaby umiesci¢ portrety innych zna-
nych osobisto$ci. Wystawa nam sie bardzo podobata (-)

Gratulacje - dziekuje autorowi za wspaniate portrety wielkich Polakéw. Mam nadzieje,
ze ich grono wkroétce sie powiekszy (-)

Wiekszego kiczu nie widziatam (-)
Jak mozna eksponowaé¢ w powaznym muzeum kopie powszechnie znany fotografii!l! (-)

Wystawa bardzo mi si¢ podobata. UCZTA KOLOROW! Szczeg6lnie portrety Kono-
pnickiej, Natkowskiej, a szczegdlnie St. Mikotajczyka (-)

Katalog wystawy Zbigniewa Twardowskiego (oktadka)



