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W 210 rocznice powstania kosciuszkowskiego

Cios za ciosem godzit w chylaca si¢ do upadku potgzna niegdy$§ Polske. Nie ura-
towaly jej reformy Sejmu Wielkiego i wspanialy odruch narodowy — Konstytucja
3 maja. Od 24 lipca 1792 roku, tj. od chwili przystapienia kréla do targowicy, rozpo-
czal si¢ ponury okres rzadéw przemocy. Nastrdj polskiej opinii publicznej w pier-
wszym okresie targowicy znakomicie scharakteryzowal wielki przyjaciel Polski, poset
rewolucyjnej Francji w Warszawie, Marie Louis Descorches. W swej depeszy z 10
sierpnia 1792 roku tak zobrazowal rozpaczliwa i ponura sytuacje Swczesnej Polski:
»Nie ma juz kréla, nie ma rzadu, nie ma prawa, panuje ohydna anarchia. Gar$¢ bun-
townikéw sita bagnetéw wsparta stata si¢ cala Rzeczypospolita”!.

Istotnie, ciemne chmury zaczely nadciaga¢ nad Polske. Owczesna sytuacje dosko-
nale odzwierciedlaja listy Jana Dembowskiego do Ignacego Potockiego pisane w War-
szawie w okresie targowicy. W jednym z nich z 11 grudnia 1793 roku, Dembowski
donosit: ,,Wielu Francuzéw aresztowano, stowem, nikt pewnym by¢ nie moze, mozna
si¢ polozy¢, ale nie mozna byé pewnym wstaé z 16zka™2,

Po drugim rozbiorze Polski pozostaly tylko szczatki dawnego paristwa, ale i one
staly si¢ przedmiotem pozadania chciwych sasiadéw. Nie zamarl jednak duch narodu,
a nawet spot¢znial w tym ogromie nieszcze$é. Poza granicami kraju, w DreZnie i Lip-
sku, grono znakomitych mezéw snulo plany ratunku. Switata im mysl sprzysiezenia
wszystkich sil, zlagczenia wysitkéw wszystkich warstw narodu. Wielki maz stanu, Hu-
go Kottataj, pisal w liscie do Ludwika Strassera z Lipska w dniu 27 stycznia 1793
roku: ,Polska znajduje si¢ w zbyt smutnym potoZeniu, w jakim byta w 1773. Ale ma
ludzi, ktérzy o sobie zapomniawszy, o niej tylko mysla”3.

Przywédcy emigracji zdawali sobie sprawe, ze ,Polska nadto stracila, juz wigcej
straci¢ nie moze, a czyn jej, jezeli nie uratuje Polski, uszlachetni przynajmniej ostatnie
jej chwile™,

Nadzieje wszystkich zbiegaly si¢ wokdt postaci Tadeusza Kosciuszki, stawnego ob-
roficy narodu amerykariskiego. On sam zamierzal nada¢ przyszlemu powstaniu potezny za-
sigg. Opracowane we wspolpracy z T. Kosciuszka memoriaty, ktére mialy by¢ przedsta-

I W.M. Koztowski, Polska i Francja w czasie Wielkiej Rewolucji [w:] Pamietnik IV Zjazdu historykéw
polskich w Poznaniu 1925 rok, odbitka, s. 4.

2 Tajna korespondencja z Warszawy 1792-1794 do Ignacego Potockiego. Jan Dembowski i inni, oprac. M.
Rymaszyna i A. Zahorski, Warszawa 1961, s. 293, nr 199: Jan Dembowski z Warszawy 11 XII 1793.

3 Listy Hugona Kotlqtaja pisane z emigracji w roku 1792, 1793 i 1794, T. 2, wyd. L. Siemieriski. Po-
znan 187g2, s. 2: List Ll{/ do p. Ludwika barona Strassera, 27 I 1793, z Lipska.

4 Z. Krzemicka, Wielki dzieri Krakowa. W 140 rocznice przysiegi Kosciuszki na Rynku Krakowskim. ,Ku-
rier Literacko-Naukowy”. Dodatek do ,llustrowanego Kuriera Codziennego” nr 78 z 19 III 1934, s. 12.
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wione czynnikom politycznym w Paryzu, zawieraly nie tylko projekt akeji polityczno-
militarnej, ale réwniez mialy poinformowad, ,,na jakich podstawach spocznie rzad, kté-
ry rewolucja ustanowi w Polsce”. Podstawy te, bedace niewatpliwie wyrazem zapatry-
wan Kosciuszki, dawaly zarys przyszlej konstytucji, ustanawiajacej petne réwnoupraw-
nienie obywatelskie, jednoizbowy system przedstawicielstwa ludowego, prawo wybor-
cze czynne i bierne, a pod wzgledem spolecznym przewidywaly zniesienie poddai-
stwa, wladzy krélewskiej, senatu i wyzszego duchowieristwad.

Na kolebke ruchu insurekcyjnego wybrano Krakéw — owa odwieczna ostoje¢ Polski
w momentach grozy i niebezpieczenstwa, w ktérym znane byly tradycje historyczne
i gdzie wlasciwie ceniono walecznos¢ polskiego oreza. Gréd podwawelski stal sie
podstawa dziatad militarnych i organizatorskich kosciuszkowskiego ruchu zbrojnego.
Stad rozszedf si¢ Akt powstania obywateléw — mieszkaicéw wojewddztwa krako-
wskiego, wzywajacy caly naréd do akcesu®.

Niezwykly zapal ogarnal mieszkaficow starego Krakowa. Z dnia na dziefi wzrastata
liczba ochotnikéw. Wraz ze szlachta przybywali chlopi w sukmanach, z kosami, gora-
le z toporami; obok zastgpdéw miejskich zglosit si¢ oddzial zydowski. Znoszono broi,
pieniadze, zywno$¢, ubrania i wszelki przydatny towar. Skladano na oltarzu ojczyzny ob-
raczki Slubne, kobiety oddawaly klejnoty rodzinne. Koscioty, w ktérych odprawiano nabo-
zefistwa w intencji powodzenia insurekcji, a z ambon duchowieristwo rzucato plomienne
stowa zachety do walki o wolnoéé i niepodlegtosé, nie mogly pomieéci¢ wiernych.

Idee z Krakowa, owego ,gniazda rewolucji” — jak nazwal go w jednej ze swych
depesz poset pruski, Ludwig Buchholtz — zaczely promieniowaé na cala Polske. Jan
Jakub Pistor, general kwatermistrz armii rosyjskiej, zanotowal w swym pamietniku:
»Skoro tylko Kosciuszko oglosit swoja odezweg, zapaleficy warszawscy niebo i ziemig
poruszyli, azeby lud do powstania nakioni¢. Wzywano naréd do laczenia si¢ z Ko-
Sciuszka juz to przez afisze przylepiane na rogach ulic, juz to przez sztuki przedsta-
wiane w teatrze, a napelnione niby patriotycznymi mys$lami podniecano lud do pow-
stania, juz to na koniec czestemi ogniowemi poptochy zgromadzano pospélstwo™.

Oczywiscie, Warszawa byla oSrodkiem 6wczesnej opinii polskiej, z ktdrego kraj od
dawna przyzwyczail si¢ otrzymywac rozkazy i natchnienia, ale wie§¢ o Ractawicach,
ktéra wywarla na Osipie Igelstromie, ambasadorze i dowddcy wojsk rosyjskich w Pol-
sce, wstrzasajace wrazenie, stala si¢ lontem przylozonym do beczki prochu.

Na nastroje warszawskie w owym okresie duzy wplyw wywarl teatr wystawiajac
opere Wojciecha Bogustawkiego ,Krakowiacy i Goérale”. Szczegdlnie glo$nym echem
wéréd ludnosci Warszawy odbijaly sie Spiewane w ramach tej opery okoliczno$ciowe
piosenki i kuplety8. Kaidy warszawiak rozumiat sens ptynacych ze sceny sléw o pta-
szynie w klatce, pozbawionej wolnosci.

Do najwazniejszych wydarzeft doszlo w Warszawie 17 i 18 kwietnia 1794 roku.
Redaktorzy ,,Gazety Krajowej” po miesiacach ucisku z radoscia napisali w artykule
wstepnym 22 kwietnia 1794 roku: ,,Pamictne beda zawsze w dziejach narodu polskie-
go dni 17 i 18 biezacego miesiaca, w ktérych patriotyczny wszystkich mieszkaficéw
miasta Warszawy zapal skruszyl peta sromotnej niewoli i wytracil z rak srogiego nie-
przyjaciela zelazo, na ktéorym obmierzty despotyzm byl wsparty. Na prézno on usito-

5 H. Moscicki, Pisma Tadeusza Kosciuszki, Warszawa 1947, s. 18.

6 A. Skatkowski, 24 marca 1794 Kurier Literacko-Naukowy”. Dodatek do ,Itustrowanego Kuriera Co-
dziennego” nr 83 z 23 III 1936

7 I 3(1)’1st0r Pamietniki o rewoluqt polskiej z roku 1794. Tlum. B. Prawdzic-Chotomski. Warszawa 1906,

8

s. 30.
H. Eile, Die Geschichte bei Krakéw, ,Kurier Literacko-Naukowy” z 22 III 1937.
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wal przyttumi€ szlachetne przeciw przemocy powstanie, jedno§é, mestwo i cnota naj-
trudniejsze przelamaty zapory. Przekonano si¢ powszechnie, ze stana¢ $mialo prze-
ciw uciskowi i broni¢ z hazardem zycia swobdd ojczystych jest najwiekszym obo-
wigzkiem kazdego swdj kraj i honor kochajacego obywatela. Pogardzono $miercia
i zwyciezono™?.

W podniostych sfowach ocenialy wydarzenia warszawskie 6éwczesne dzienniki fran-
cuskie. W ,Le Batawe — le Sansculotte” z 13 maja 1794 roku pisano: ,Wzniosty 17
kwietnia, ty bedziesz umieszczony w historii i udowodnisz, ze nic nie moze sprzeci-
wi¢ si¢ narodowi, ktéry chce si¢ sta¢ wolny, i chociaz on nie ma broni, on ja zdobg-
dzie na swoich wrogach, by potem zada¢ im $miertelny cios”19.

Wybitny historyk, Stanistaw Ploski, tak scharakteryzowal te donioste wydarzenia:
»Wybuch insurekcji kosciuszkowskiej w Warszawie 1 spowodowane przezeri dwudnio-
we walki o stolice, ktérych wynik przeobrazit lokalne poczatkowo powstanie krako-
wskie w ogolnokrajowe, naleza do najcickawszych zjawisk naszych patriotycznych
walk o wolno$¢. Jest to pierwszy w dziejach Polski wypadek, kiedy szerokie masy
ludno$ci Warszawy samorzutnie chwycily za or¢z w obronie paristwa, ktérego losy
byly im dotychczas obojgtne. To wlasnie pelen zapalu i po§wigcenia udzial tych mas
zadecydowal o zwyciestwie, ktérego nie mdgiby uzyskaé sam tylko polski garnizon
Warszawy przeszio dwukrotnie stabszy od gamizonu rosyjskiego. Po raz pierwszy zaczy-
naja dochodzi¢ do glosu i usituja bra¢ udzial w ksztaltowaniu loséw kraju inne poza
szlachta zywioly, a mianowicie mieszczastwo w najszerszym slowa tego znaczeniu”ll,

Znakomity znawca powstafi polskich, Wactaw Tokarz, réwniez docenil ogromne
znaczenie tych wydarzen, piszac: ,Bitwa o Warszawe stala si¢ jednym z najdobitniej-
szych dowodéw zywotnosci i wartoSci moralnej oraz rozwojowej narodu polskiego na
schylku istnienia Rzplitej, a rdwnoczes$nie najsilniejszym wyrazem nowych pradéw,
ktére powstaly za czaséw Sejmu Wielkiego, w imi¢ ktérych podnidst choragiew insu-
rekcyjna Kosciuszko. Czasy Sejmu stworzyly hasia i programy: nie daly jednak $wia-
dectwa, ze za tymi programami stoja szersze masy ludnosci gotowe do walki, $mierci
1 zlozenia ofiar z mienia w celu wprowadzenia ich w zycie. Kapitulacja przed Rosja,
znoszenie rzadéw targowicy rzucily silny ciefi na sprawg rzeczywistej popularnosci no-
wych haset wéréd narodu. Dopiero od bitwy warszawskiej nie wolno juz bylo nikomu
watpi¢ o tym, Ze stoja za nimi masy ludnosci miejskiej”!2.

Faktycznie, insurekcja warszawska byla rozpaczliwym i zwycigskim aktem samoob-
rony ludu warszawskiego przed obca przemoca 1 ponizeniem zgotowanym przez targo-
wiczan. Byl to krwawy protest wynikly z instynktu samozachowawczego narodu.

W dniach 17 i 18 kwietnia wyrastali nowi przywédcy. Jednym z nich stal si¢ Jan
Kiliriski. Znany poeta Julian Ursyn Niemcewicz, posel na Sejm Czteroletni, péZniej
adiutant Kosciuszki, wcale nieskory do pochwal, tak pisal w swych pamigtnikach o
Kiliriskim: ,,Nie dziw wigc, ze przed wybuchnieniem jeszcze powstania stal si¢ jed-
nym z najsilniej wptywajacych do niej sprawcéw. Trzydziesci tysiecy rzemieslnikow
i chtopcéw sklepowych postusznych bylo na wole jego. On pierwszy dat uczué po-
spolstwu waznosé i sily jego”!3. Ten szewc z ulicy Dunaj 145 przeszedt do historii
zasfuzenie. Jego posta¢ owiala trwala i Zywa legenda, ktéra nadal pielegnuje caly
naréd.

9 ,Gazeta Krajowa” nr 31 z 22 IV 1794, s. 365.

10 ,La Batawe — le Sansculotte” z 13 V 1794,

11 S. Ploski, Powstanie warszawskie, 17-18 kwietnia 1794, ,KuZnica” nr 18(36) z 13 V 1946.

12 W. Tokarz, Insurekcja warszawska 17 i 18 kwietnia, Warszawa 1950, s. 260.

13 J.U. Niemcewicz, Pamietniki czaséw moich, wyd. ). Dihm, T. 2. Warszawa 1957, s. 338 (przypisy).
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Bitwa warszawska, w ktérej 14-letni chiopcy dawali przyklady bohaterstwal4, byla
wspanialym wyrazem patriotyzmu; znikly w niej lokalne interesy, a migdzy mieszkan-
cami wytworzyla si¢ tak zawsze potrzebna jedno$¢ mysli i czynu. W stulecie powsta-
nia kosciuszkowskiego Bronistaw Szwarce napisal: ,Niestychana jaka§ odwaga zapalifa
warszawiakOw i uczynila ich niezwycigzonymi, giéwnie przez to, ze z goéry uczynili
byli najmocniejsze postanowienie nie zalowaé zycia swego dla ojczyzny”!5.

Nie ulega watpliwosci, Ze olbrzymie pigtno na polityce wewnegtrznej i zagranicznej
powstania wycisngly poglady Tadeusza Kosciuszki — szlachetne 1 wzniosle w swych
zalozeniach, ale mato realne w rzeczywisto$ci. To Kosciuszko wypowiedzial znamien-
na sentencje: ,Pierwszy krok do zrzucenia niewoli jest odwazy¢ si¢ byé wolnym, pier-
wszy krok do zwycigstwa — pozna¢ si¢ na wiasnej sile”16. Z jego tez ust padly zna-
mienne stowa: ,,za sama szlacht¢ bi¢ si¢ nie bgde”. Na barki Ko$ciuszki spadat cigzar
niepospolity, dziedzictwo rozlicznych bledéw, omylek. Z pomoca spieszyl mu wpraw-
dzie naréd pelen uniesienia, ale odwykly od czynu, rozdarty wewnetrznie, jego war-
stwy szlacheckie — czasami ciemne, a ludowe — bierne i obce w sprawie narodowe;j.
Wybitny znawca historii Polski doby rozbioréw, Henryk Moscicki, trafnie zauwazyl,
Ze stanowisko spofeczenstwa polskiego jako calosci bylo wéwczas biemne, co okazato
si¢ fatalne w skutkach. To, co sie dzialo w Warszawie, Wilnie i Krakowie, nie zna-
lazto wigkszego odzewu w calej Polsce w granicach przedrozbiorowych. Ten wybitny
historyk stwierdzil: ,,Wszelkie reformy czy to Sejmu Wielkiego, Konstytucji 3 maja,
czy powstanie KoSciuszki w bardzo plytki sposéb tylko przenikaly do spoleczeiistwa
polskiego, nie siggaly do jego glebi”!”. Wystany przez Kosciuszke w lubelskie put-
kownik Chometowski donosi: ,(...) czlonkowie ustanowionych wtadz w tych prowin-
cjach byli nader dalekimi od ducha rewolucji, ze przedsigbrane przez nich Srodki szty
nader leniwo i nie odpowiadaly ani gorliwosci patriotycznej, ktérej si¢ po nich spo-
dziewano, ani trudnym okolicznos$ciom i grozacym tej okolicy niebezpieczeristwom, ze
nie zastal zadnego przygotowania ani do obrony kraju, ani do wyzZywienia wojska, ze
nie tylko wszystkich zastal tam spokojnych, jak wsréd pokoju, ale nadto, Ze projekt
ruszenia masy wioscian przyjeto jako bezprawny i wolnoéci zagrazajacy”!8. W tym
tkwila istotna stabo$§¢ powstania.

Maurycy Mochnacki stawial Kosciuszce zarzut, Ze podnidst orez w sprawie insure-
kcji, a powinien byl walczyé w sprawie socjalnej. Wiadomo jednakze, ze walka o nie-
podlegtos§¢ musiala by¢é celem giéwnym, ze bez jego osiagni¢cia zadne reformy nie
mogly wejs¢ w zycie ze wzgledu na ostry i zdecydowany sprzeciw mocarstw zaborczych.

Na jedno jeszcze nalezy zwrdci¢ uwage, a mianowicie na braterstwo ludéw i po-
rozumienie walczacych narodéw. Ot6z demokratyczne haslo solidarnosci ludéw i poro-
zumienia wolnych narodéw znalazlo w toku powstania kos$ciuszkowskiego pelny wy-
raz. Walczac z despotyzmem carskim, Ko$ciuszko traktowal lud rosyjski jak braci
1 odnosit si¢ do niego ze szczera sympatia, ,albowiem sprawiedliwa nawet zemsta
daleka jest od serca Polakéw”. Duchem glebokiego braterstwa i szczerego humanizmu
przesiakni¢te byly odezwy Rady Litewskiej pod przywdédztwem Tadeusza Kosciuszki,
drukowane po polsku i po rosyjsku. W jednej z nich czytamy: ,Zotnierze Rosjanie,
srogiej dzikich komendantéw poddani wladzy, mamy was za braci, bliZnich i litujemy

14 B. Szwarce, Warszawa w 1794 roku, Krakéw 1894, s. 170,

15 Tamze, s. 189.

16 H. Moscicki. Pisma Tadeusza KoSciuszki..., s. 19.

17 ll'l9.3lg;oé§icki. Iélistoria polityczna Polski porozbiorowej. Skrypt wykladéw profesora Moscickiego za rok
1931, s. 8.

18 H. Moscicki, Pisma Tadeusza Kosciuszki..., s. 22.
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sie waszej doli, ze wzdychajac do wolnosci, mie¢ 1 kosztowaé jej pod barbarzynskim
rzadem nie mozecie”!9.

Jesli chodzi o polityke zagraniczna insurekcji, Adam Préchnik napisal: ,,Zewngtrzna
polityka powstania szla zatem, podobnie jak i wewngtrzna polityka, po linii szczerych,
demokratycznych przekonai”20. Jest jednak bezsporne, ze w tej dziedzinie, podobnie
jak i w sprawach wewnetrznych, popelniono wiele bledéw. Naiwne liczenie na neu-
tralno§¢ Austrii, a zwlaszcza Prus, do czasu bitwy pod Szczekocinami uznaé nalezy za
powazny biad 6wczesnego ministra spraw zagranicznych, Ignacego Potockiego.

Jeszcze pod koniec insurekcji mylnie oceniano grozace Polsce niebezpieczerstwa.
W jednym z éwczesnych rekopiséw czytamy: ,,Obiecywano wkroczenie znacznego
wojska moskiewskiego do Polski na zemste i ukaranie insurgentéw, ale czyli pogfoska
o Turkach zblizajacych si¢ ku Motdawi, czyli o Szwedach poruszonych i uzbrajaja-
cych flote swoja, czyli uleganie mocnej pomocy kréla pruskiego, ktéry w swojej oso-
bie szedl pogromi¢ naczelnika insurekcji pod Szczekocinami, czyli z innych politycz-
nych przyczyn wojska wigksze moskiewskie zostaly menazowane, mate tylko korpusy
o kilku tysiacach wkroczyly od Wotynia do Polski i nadal cofnety si¢”2l. I dalej:
,Francuzi mie¢ beda w rezerwie da¢ pomoc Polakom, czyli przez wilasne sily, czyli
przez pojednanie i usunigta od koalicji jaka potencja, czyli na koniec przez naklonie-
nie mocarstw w neutralnosci pozostatych™22.

U schylku powstania nadzieje na pomoc obca — nie tylko Francji ale Szwecji®3
i Turcji?* — stawaly sie coraz silniejsze. Wyrazem tych opinii byl artykut w ,,Gazecie
Rzadowej” z 22 paZdziernika 1794 roku, w ktérym pisano: ,lle za§ wlasna calos¢
powinna wiaza¢ Dunczykéw, Szwedéw i Turkéw do losu insurekcji polskiej, tyle
istotnie przychylna do niej Francja utrzymanie wiasnej wolno$ci przez podZwignienie
w péinocy kraju wolnego’?3.

Swiadectwem zywych ciagle rachub polskich powstaicéw na pomoc Francji sa
réwniez listy Hugona Kolfataja do Barssa z 21 wrzesnia i 17 paZdziernika. Kollataj
upominal si¢ w nich o przyrzecone przez Francje zasilki pienigzne oraz ponawial z3-
danie pomocy dyplomatycznej, ktéra miala polega¢ na zacheceniu Szwecji, Danii,
a zwlaszcza Turcji, by te opowiedzialy si¢ po stronie Polski i udzielity poparcia insu-
rekcjiZ®. W podobnym tonie utrzymany jest list Ignacego Potockiego do Descorchesa,
w ktdrym skarzy si¢ on na obojetno$¢ Francji wobec swojej ojczyzny, ale z drugiej
strony zapewnia, ze Polska nadal bedzie broni¢ raz podjgtej sprawy. Na Warszawe
silnie oddzialywat przyktad jaki Francja dawala, ,prowadzac wojn¢ z cala prawie Eu-

19 Tamze, s. 25.

20 A. Préchnik, Demokracja kosciuszkowska, Warszawa 1946, s. 167,

21 Biblioteka Muzeum Czartoryskich w Krakowie, rkps 967. Rewolucja francuska, jej skfad, jej moc i jej
cel. Koalicja przeciwko Francji, Mocarstwa w nia wchodzace, sily wspéine, interesa oddzielne. Insure-
kcja polska. Stan terazniejszy Europy przystosowany do losu Polski, s. 8-9.

22 Tamze.

23 ,Korespondent Narodowy i Zagraniczny” nr 67, z Warszawy, 23 VIII 1794. Szwecja ze Sztokholmu
dnia 11 VII 1794: ,Musi przyj$¢ migdzy nami a Moskwa do najnieprzyjemniejszych krokéw (...) Wyda-
na w tym wzgledzie od posta rosyjskiego deklaracja i odbywane przez niego z Dworem naszym czgste
konferencje tej maja by¢ natury, ze niechybna sprowadza wojn¢”. Por. Muzeum Narodowe m. Krakowa,
rkps 198: Doniesienie ze Lwowa z 9 VII 1794: ,Turcy, Francuzi, Dania, Szwecja, Genua, Szwajcaria
za Polskg sie juz deklarowali”; Doniesienie ze Lwowa z 10 I1X: ,Francuzi wydali manifest wiecznej
wojny przeciwko Prusakom”.

24 | Dziennik Patriotycznych Polityk6w™ z 27 XI 1794, s. 1587: Turcja z Carogrodu, 25 IX 1794: ,Watpié
juz nie mozna, ze Polska czyni przygotowania do wojny”.

25 ,,Gazeta Rzadowa” z 22 X 1794.

26 W.M. Kozlowski, Kosciuszko, Kollgtaj i Rewolucja Francuska, ,Kwartalnik Historyczny” 1898, s. 837-841.
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ropa” i okazujac $wiatu, iz ,narody bijace si¢ szczerze za wolno$¢ nigdy prawie nie
moga byé zwyciezonymi”?7.

W miare jednak, jak pomoc Francji nie nadchodzita, a widmo klgski zblizato sie
nieuchronnie ku Warszawie, spotka¢ si¢ mozna bylo réwniez z odmiennymi poglada-
mi. ,,Smutne doswiadczenia dawne i péZniejsze nie powinnyz nas przekonal, ze tyle
tylko mozna pokladaé nadziei w pomocy obcych, ile w okazywaniu jej nam wilasny
swoj interes upatrywaé beda’28,

W dziei po kapitulacji Warszawy redaktor ,,Korespondenta Narodowego i Zagra-
nicznego” z bdlem pisal: ,,CoSmy si¢ to napatrzyli odmian w tym krétkim czterech lat
przeciagu. Oto w roku 1791 dziefi 3-go maja 1 nastgpne wypadki. Toz Konfederacja
Targowicka i Grodzieniska, dalej rewolucja Insurekcji, az na koniec przez terazniejszy
zwrot okolicznosci przytlumienie w calym prawie kraju dawniej gorejacego zapalu.
Szty osobliwsze zdarzenia jedne za drugiemi skorym przeplatane, unoszac si¢ tam i Gw-
dzie zwrotem. Niknela coraz bardziej szcze§liwos$¢ prawdziwej spokojnosci, a na to
miejsce nastgpowaly zamieszania, ktére nas blyskotka czasem préinych uwodzily na-
dziei, ze kiedykolwiek stodkiego do$wiadczemy wytchnienia, w okropnych trafach ulgi
doznamy, a jednak tymczasem oporne checiom naszym zawsze prawie naprzeciw sta-
waly ciosy. Wigc chwytaliSmy si¢ jak tonacy niepewnych szcze$cia utomkéw, a te si¢
nam z rak wymykaly. Kiedyz po srogich falach do pozadanego spokojnosci zawitamy
portu? Kiedy ustalim zabezpieczenie istnosci naszej w posréd okropnych skal, na kté-
re nas fatalne niosty zawieruchy?"29.

Omawiajac znaczenie powstania koSciuszkowskiego, nalezy przytoczy¢ trafny sad
znawcy tego okresu, Szymona Askenazego: ,lInsurekcja Kosciuszki nie mogla urato-
wac paristwa, lecz w pewnym znaczeniu ocalita narod polski. Insurekcja, bez ktorej
nie jest do pomySlenia wzrost porozbiorowy, ani byt dzisiejszy i przyszly narodu,
winna zapewne ulegaC $cislej krytyce w szczegélach, lecz w samej swej istocie musi
by¢ uznana za rdzenny pierwiastek genetyczny, za nieodbity, niewzruszony, nietykalny
sktadnik dziejéw narodowych”30, Réwnie gleboka ocen¢ dokonard Naczelnika wyrazit
Bronistaw Szwarce: ,,Kodciuszko byl tym ogniwem, ktére polaczylo w sobie i przez
siebie przesztos¢ Polski z jej przysztoscia®3!. O znaczeniu powstania kosciuszkowskie-
go wypowiedzial sie takze Artur Sliwiriski, znany autor patriotycznych prac o polskich
powstaniach: ,,Na powstaniu roku 1794 niemal przez caly czas trwania mscita sig
przeszlo$¢ Rzeczypospolitej, ale dzigki powstaniu ko§ciuszkowskiemu Polska mogla
trwacd, istnie¢ i w dalszym ciagu walczyé o swa wolno$é, cato$é i niepodleglosc.
Dzieki powstaniu panstwo polskie schodzito z widowni §wiata z or¢zem w dloni,
z chwata mestwa, ktére rozblysto na polach Ractawic i na bruku Warszawy”32,

Ginacy pod razami obcych bagnetéw w obronie Warszawy Jakub Jasifiski — o kt6-
rym przed laty ukazala si¢ Zrodlowa praca Zdzistawa Sutka — podobnie jak péZniej
general Jozef Sowinski, stal si¢ Zywym symbolem tego, ze Polak nie poddaje sie¢ nig-
dy i za zadna cen¢ obcej przemocy. Ten miody bohater, ,bgdac powalony na dziato,
krwawiac licznymi ranami, ostatnim wysitkiem strzelal do atakujacych go grenadieréw,
nie myslat si¢ poddad. Zakuto go lezacego na armacie, szabla zastygla mu w dioni”33,

27 .Korespondent Nar0d0w¥ i Zagraniczny” nr 70, z Warszawy, 2 IX 1794, s. 1597.
28 ,,Gazeta Rzadowa” nr 113 z 25 X 1794, s. 469.

29 ,Korespondent Narodowy i Zagraniczny” nr 90, z Warszawy, 11 XI 1794, s. 1035.

30 Akty powstania Kosciuszki, T. 1, Cz. 1. Wyd. S. Askenazy, W. Dzwonkowski, Krak6w 1918, s. V.
31 B. Szwarce, Warszawa w 1794 roku..., s. 230.

32 A. Sliwinski, Powstanie kosciuszkowskie, Warszawa 1939, s. 186.

33 H. Moscicki, Pod bertem caréw. Szturm i rzef Pragi w roku 1794, Warszawa 1924, s. 21.
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A bylo to w okresie, gdy ,nad Warszawe nadchodzita ciemna noc. Bito wszedzie
w dzwony na trwoge, ponury ich dZwigk, zlewajac si¢ z placzliwym tkaniem, napel-
nial powietrze smetnym lamentem”34,

Insurekcja pod wodza Tadeusza Kosciuszki upadla, jednakze w brzgku zwycigskich
kos ractawickich w tym samym stopniu co i na polach Szczekocin i Maciejowic do-
konywal si¢ jeden i ten sam wielki przedziwny proces cementowania narodu w nie-
rozerwalna odtad calo$¢. Po upadku insurekcji pozostala idea ko$ciuszkowska i przy-
szte pokolenia podawaly ja odtad pokoleniom jak lampe gorejaca, ochraniajac jej plo-
miefi i rozdmuchujac go, aby dotrwal do dnia, w ktérym sprawiedliwo$¢ i prawo za-
tryumfujq nad sita. To wladnie przez insurekcje dokonywala si¢ przemiana pojec, ktére
nam wydaja si¢ proste i oczywiste. Nie dokonalaby si¢ ona bez zdarzen roku 1794.
Bez jedynego polskiego powstania, ktére wzigto nazwe nie z kalendarza, nie z geo-
grafii, ale od imienia naczelnika Tadeusza KoSciuszki, ktérego kult w naszym naro-
dzie nalezy do najpowszechniej i najgiebiej ugruntowanych.

Jeden z najwigkszych historykéw francuskich XIX wieku, Jules Michelet, tak napi-
sat o Kosciuszce: ,,Ostatni to rycerz, pierwszy to obywatel na wschodzie Europy”33.
Dzigki insurekcji ko$ciuszkowskiej do panteonu zastuzonych — obok bohateréw herbo-
wych — obok Wodzickiego, weszli: chiop Wojtek Bartos z Rzedowic, szewc Jan Ki-
lifiski, rzeZnik Jozef Sierakowski, kupiec Krieger, Zyd Berek Joselewicz36.

Na zakoriczenie wypada podkreslic, ze Kosciuszko walczyl o cele prawdziwe. Wol-
nos$¢, ktérg glosil, miala znaczenie konkretne. Nie byla ona politycznym szyldem. Ko-
$§ciuszko dazyt do przeprowadzemia przemian ustrojowych, ktére byly bliskie dwczes-
nym przywédcom demokracji w Warszawie, Paryzu i Waszyngtonie3’. Naczelnik wie-
rzylt w sukces raz podjgtej sprawy. Przy calej Sswiadomosci cigzkiego potozenia byt
przekonany, ze walka jest do wygrania, jeSli caly nardd si¢ zjednoczy. Kosciuszko to
nic Chiopicki, ktéry chciat si¢ tylko ,wybi¢” z najeZdZca, by nie kapitulowaé bez
walki, to byt wédz, ktéry wierzyl, ze jezeli rzuci na szale wszystkie sily, jakie beda
do dyspozycji, mozna bgdzie osiagnaé zwycigstwo.

Mimo przegranej Kosciuszki naréd czci w nim nie pobitego wodza, nie sprawce
trzeciego rozbioru, ale symbol moralnego zwycigstwa. Od 1794 roku chiop polski,
ktéry na ogét miat stabe pojecie o Kircholmie, Chocimiu czy Wiedniu3®, zaczat
w swej izbie wieszaC portret Naczelnika, gdyz on wlasnie uosabial jego zywotne inte-
resy oraz nadzieje spoleczne i narodowe.

34 Tamze, s. 20.
35 B. Lesnodorskl, . Polak” KoSciuszko, ,Polityka” ar 40 z 7 X 1967. Por. I. Michelet, Kosciuszko. Legen-
da demokratyczna, Paryz 1851.
36 W. Smoleriski, Znaczenie Tadeusza Kosciuszki w dziejach Polski, Warszawa 1917, s. 10.
37 C. Bobifiska, Kosciuszko bliski wspdiczesnym Polakom, ,Dziennik Polski” nr 224 z 15-16 X 1967.
38 S, lgigor’l,1 O najwiekszym zwyciestwie Tadeusza Kos’ciuszki, »Tygodnik Powszechny” nr 12 z 24 III
s. 1.
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Wojciech Kossak: Przysiega Tadeusza Kosciuszki na rynku krakowskim 24 111 1794 r.
(Reproducja obrazu na pocztéwce, pocz. XX w.)
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