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RECENZJA

. Niepodlegtos¢ i Pamiec”
Nr 24, 2006

Wielokulturowe Srodowisko historyczne Lwowa w XIX i XX w., t. 1
pod red. Jerzego Maternickiego; t. II pod red. Jerzego
Maternickiego, Leonida Zaszkilniaka; t. III pod red. Jerzego
Maternickiego, Leonida Zaszkilniaka, Wydawnictwo Uniwersytetu
Rzeszowskiego, Rzeszow 2004-2005, ss. 263, 412, 463.

Jerzy Maternicki, czotowy badacz historii histografii polskiej, autor licznych
publikacji z tego zakresu!, juz w latach osiemdziesigtych stworzyt na Uniwer-
sytecie Warszawskim zespdl badawczy pod swoim kierownictwem, grupujacy
naukowcéw z calego kraju, ktérego zadaniem bylo wszechstronne opracowanie
dorobku historiografii okresu II Rzeczypospolltej Wynikiem prac zespotu stala
sie publikacja pieciotomowej serii Srodowiska historyczne II Rzeczypospolztej ,
dwoéch monografii pos§wigconych $rodowiskom — krakowskiemu i warszawskie-
mu3, a badania zostaly oméwione przez J. Matemickiego w trzech odrebnych
artykutach®. Po przeniesieniu si¢ na Uniwersytet Rzeszowski J. Maternicki
utworzyl mi¢dzynarodowy zesp6l badawczy pod nazwa ,,Wielokulturowe $rodo-
wisko historyczne Lwowa w XIX i XX w.”.

Zesp6t powstal w pierwszej polowie 2002 r. jako wynik wspélpracy histo-
rykéw polskich i ukraifiskich. ,(..) Rychio us§wiadomiliémy sobie (...), ze
Lwoéw, jako przedmiot badai historiograficznych, otwiera zupelnie nowe per-
spektywy badawcze. Wynika to z wielokulturowego charakteru miasta i rozwi-
jajacej si¢ w nim historiografii. We Lwowie zyli i dzialali na niwie naukowe]
(takze spolecznej, politycznej, o§wiatowej) historycy polscy i ukraifscy, a takze
w roznych okresach — niemieccy, ormianscy i zydowscy. Korzystali oni z tych

1 ). Maternicki, Idee i postawy. idem, Warszawskie srodowisko historyczne 1832-1869, Warszawa 1970;
idem, Historia i historycy polscy 1914-1918; Studium historiograficzne, Warszawa 1975; idem, Wielo-
ksztattnos¢ historii. Rozwazania o kulturze historycznej i badaniach historiograficznych, Warszawa 1990,
idem, Warszawskie srodowisko historyczne w okresie Il Rzeczypospolitej, Rzeszéw 1999.

2 Srodowiska historyczne Il Rzeczpospolitej. Materiaty konferencji naukowych w Krakowie i Lublinie 1984
i 1985 r. pod red. J. Maternickiego, Warszawa 1985; Cz. II, Materialy konferencji naukowych w Cedzy-
nie i Biatymstoku w 1986 i 1987 r. pod red. J. Maternickiego, Warszawa 1987; Cz. Ill, Materiaty kon-
Jerencji naukowej w Krakowie w 1988 r. pod red. J. Maternickiego, Warszawa 1989; Cz. IV, Materiaty
konferencji naukowej w Krynicy w 1989 r. pod red. J. Maternickiego, Warszawa 1990; Cz. V pod red.
J. Maternickiego, Warszawa 1990.

3 W. Marmon, Krakowskie Srodowisko historyczne w latach 1918-1939, Krakéw 1995; J. Maternicki, War-
szawskie Srodowisko historyczne...

4 1. Matemnicki, Polskie srodowisko historyczne w latach 1918-1939, ,Kwartalnik Historyczny”, 1986 nr 1,
s. 163-185; idem, Regionalne srodowisko historycine jako priedmiot badar historiograficznych, ,Prze-
glad Humanistyczny”, 1987 nr 11, s. 91-101; idem, Polskie badania nad srodowiskami historycznymi.
ZatoZenia, organizacja, rezultaty, ibidem, 1995 nr 3, s. 151-163.
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samych warsztatéw pracy naukowej, nierzadko spotykali si¢ na posiedzeniach
tych samych towarzystw naukowych i czgsto publikowali swoje prace w tych
samych wydawnictwach. To ich zblizalo. Wiele tez dzielilo. Narastajace z cza-
sem antagonizmy narodowe ograniczyly pola wspéldziatania, prowadzity do za-
ostrzenia spor6w i polemik. Lwowskie §rodowisko historyczne nie byto takze
jednolite pod wzgledem metodologicznym 1 warsztatowym. Istnialy w nim za-
wsze rézne nurty; obok historiografii profesjonalnej i pélprofesjonalnej upra-
wiane bylo dziejopisarstwo amatorskie, czesto o charakterze popularyzatorskim
lub zgota publicystycznym - taka charakterystyke S§rodowiska historycznego
Lwowa nakre§lit J. Maternicki. — Wszystko to zmienialo si¢ w czasie, gléwnie
pod wptywem bodZicéw zewngtrznych, a wigc przemian spotecznych, politycz-
nych i kulturalnych, zachodzacych w Galicji i miescie Lwowie, ale takze —
zmian wewnetrznych w samej historiografii, zaréwno powszechnej jak tez pol-
skiej, ukrainiskiej, niemieckiej, ormianskiej czy zydowskiej. Lwow nie byl nig-
dy historiograficzna wyspa, uprawiana w nim historiografia miala nie tylko wy-
miar lokalny, ale takze ogdlnopolski, ogdlnoukrairiski, ogélnozydowski i ogol-
nie — europejski’>.

Mimo pewnych trudnosci juz we wrze$niu 2002 r. zesp6t liczyl 20 badaczy
— 17 Polakéw i 3 Ukraificéw. W dniach 10 i 11 grudnia tego roku odbyla si¢
w Rzeszowie I migdzynarodowa konferencja naukowa ,,Wielokulturowe S$rodo-
wisko historyczne Lwowa w XIX i XX w.”, zorganizowana przez Zaktad Hi-
storii Historiografii i Metodologii Historii Instytutu Historii URz. Wziglo w niej
udzial 40 oséb reprezentujacych osrodki naukowe Krakowa, Lublina, Rzeszo-
wa, Torunia, Warszawy, Lucka i Drohobycza. W 2004 r. zespdl badawczy
kierowany przez J. Maternickiego liczyl juz 24 historykéw polskich, 15 ukra-
iriskich oraz jednego zydowskiego mieszkajacego we Lwowie. Z zespolem
podjelo wspdiprace takze 2 historykéw niemieckich.

Cztery referaty przedstawione na konferencji w grudniu 2002 r. oraz przy-
gotowane na kolejna konferencje, planowana na koniec wrzesnia 2003 r., staly
si¢ podstawa pierwszego tomu serii Wielokulturowe srodowisko historyczne
Lwowa w XIX i XX w. Otwiera go referat J. Maternickiego, przedstawiajacy
program badawczy dotyczacy S$rodowiska historycznego Lwowa ostatnich
dwéch stuleci (s. 15-28), nastgpnie ten sam autor scharakteryzowal polskie ba-
dania nad lwowskim Srodowiskiem historycznym w XIX i XX w. (s. 29-64).
Z kolei prof. Leonid Zaszkilniak ze Lwowa przyblizyl ukraifiskie badania lwo-
wskiego Srodowiska historiograficznego XIX - XX wieku (s. 65-78, tlumacze-
nie z j. ukrainskiego na j. polski). Ta czgé¢ publikacji zamykaja rozwazania
Jana Pomorskiego (UMCS w Lublinie) pt. Historia historiografii, jej dzieri dzi-
siejszy i perspektywy (s. 79-98).

Czes¢ 11 otwiera artykut Petera Lundgreena (Bielefeld) — Uniwersytet Lwo-
wski i jego historycy (1784-1914): perspektywa poréwnawcza niemieckiego i au-

5 J. Maternicki, Wstep, (w:] Wielokulturowe Srodowisko historyczne Lwowa w XIX i XX w., t. [ pod red.
J. Maternickiego, Rzeszéw 2004, s. 9.
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striackiego rozwoju, ktéry zostal zgloszony na wspomniana konferencje
w 2003 r. (przetozona ze wzgledéw organizacyjnych). Tlumaczony z niemiec-
kiego artykul zasluguje na uwagg chocby ze wzgledu na przytoczenie obszer-
nej literatury i 11 tabel zawierajacych wiele cennego materialu poznawczego.
Nastepnie Joachim Rohlfes (Bielefeld, takze ttumaczenie z niemieckiego) omé-
wil niemiecka dydaktyke historii w XIX wieku w kontekscie oczekiwan paii-
stwowo-politycznych, perspektywy naukowo-historycznej i wymagan pedagogi-
cznych (s. 126-149). Karol Olejnik z Poznania scharakteryzowal badania nad
polska historia wojskowa we Lwowie w Il polowie XIX i poczatkach XX stu-
lecia (s. 150-161).

Publikacje dopelniaja Studia i szkice, stanowiace rezultat indywidualnych
inicjatyw badawczych. Mariola Hoszowska (Rzesz6w) przedstawila swoje roz-
wazania o traktacie dotyczacym stosunkow polsko-niemieckich Ignacego Lu-
bicz-Czerwifiskiego (1769-1834), pozostajacym w zbiorach rekopiséw Ossoline-
um (s. 165-177). Z kolei Dorota Malczewska-Pawelec (Katowice) opisata miej-
sce i role Slaska w badaniach historykéw lwowskich, wspomnianego I. Lu-
bicz-Czerwinskiego i Henryka Schmitta, dziatajacego w latach pigcdziesia-
tych i sze$édziesiatych XIX w. Nastgpnie Eugeniusz Koko (Gdarisk) oméwit
poglady Franciszka Rawity-Gawroriskiego (1846-1930) dotyczace probleméw
metodologicznych historii oraz scharakteryzowal uwagi tego badacza na temat
wlasnego pisarstwa historycznego (s. 195-204), Pawel Sierzgga (Rzeszéw)
przedstawit artykul pt. Jozefa Biatyni Cholodeckiego portret wlasny, Wladysta-
wa Szulakiewicz (Torun) data przeglad zainteresowarn badawczych lwowskich
historykéw oswiaty i wychowania lat miedzywojennych (s. 222-232), a Joanna
Pisulinska (Rzeszéw) dokonala analizy 149 doktoratéw historycznych obronio-
nych na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Jana Kazimierza w latach
1918-1939 (s. 233-249). Tom zamyka debiut naukowy — z pewnoscig udany —
Ewy Gusciory-Szeloch (Rzeszéw) poswigcony Zydom i ich roli w dziejach
Polski w pracach Szymona Askenazego.

Tom drugi pod redakcja J. Maternickiego i L. Zaszkilniaka obejmuje refe-
raty i komunikaty wygloszone na II Migdzynarodowej konferencji naukowej
»Wielokulturowe §rodowisko historyczne Lwowa w XIX i XX w.”, zorganizo-
wanej w Rzeszowie w dniach 2-3 paZdziernika 2003 r. Na konferencji wysta-
pilo 11 historykéw z Rzeszowa, 8 ze Lwowa, 3 z Warszawy i po jednym
z Drohobycza, Iwano-Frankowska, Krakowa i Torunia, w sumie 15 wystapien
polskich, 9 ukrainiskich i jeden polsko-zydowski. Czg$¢ pierwsza obejmuje dwa
wystapienia po§wiecone problemom metodologicznym i warsztatowym: J. Ma-
ternicki przedstawil programowy referat ,,Ziota ksiega historiografii lwowskiej
XIX i XX w.” — koncepcja dzieta, jego ksztaft metodologiczny i wydawniczy.
»Celem naszych wysitkéw bedzie przypomnienie czotowych postaci Iwowskie-
go S$rodowiska historycznego i ich najbardziej znaczacych osiagni¢é nauko-
wych. W ten wlasnie sposéb — a wigc przez pryzmat biografii twdrczych —
chcemy ukaza¢ Lwéw jako wazny ofrodek badan historycznych w Europie
Srodkowowschodniej, podkreslié wielokulturowy charakter lwowskiego srodo-
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wiska historycznego (...) — podkreslii autor. — (...) Dzielo to stanie si¢ zapew-
ne najwazniejsza publikacja Zespotu, swoistym ukoronowaniem jego wysitkow
badawczych. Mozna si¢ spodziewad, ze wlasnie ta praca przyciagnie uwage
nie tylko historykéw historiografii, ale takze szerszego grona czytelnikéw”0.
W aneksach J. Maternicki przedstawit liste 36 historykéw zakwalifikowanych
do ,, Ziotej ksiegi...” (27 polskich i zydowskich, 9 ukrainiskich i1 ukraifisko —
polskich) i zmodyfikowana w trakcie konferencji list¢ 39 historykéw. Dzieto
ma ukazaé si¢ w 2006 roku. W drugim referacie archiwistka Centralnego Paii-
stwowego Archiwum Historycznego we Lwowie — Halina Hromowa —~ poinfor-
mowata o zasobach archiwum dotyczacych Iwowskiego Srodowiska historycz-
nego (s. 27-32, w j. ukrairiskim).

Epoke péinego Oswiecenia i dobg romantyzmu prezentuje cze$¢ II tomu
(s. 33-81). Sa to komunikaty: Agnieszki Kawalec (Rzeszéw) poswigcony lwo-
wskiemu okresowi dzialalnosci naukowej Franciszka Siarczyriskiego (1758-
1829); M. Hoszowskiej o 1. Lubicz-Czerwinskim oraz Wita Goérczyriskiego
(Warszawa) o podrecznikowych zarysach dziejow Polski H. Schmitta (1817-
1883). Dobie pozytywizmu i neoromantyzmu (okoto 1865-1918), stanowiacej
»ztoty” okres dziejéw historiografii lwowskiej, poSwigcono az 12 tekstéw — re-
feratéw i komunikatéw (s. 83-294). Witalij Telwak z Drohobycza przeanalizo-
watl teksty metodologiczne wydrukowane w ,,Kwartalniku Historycznym” do
1914 r. (j. ukraifiski); Stefan Ciara (Warszawa) opisal sytuacj¢ archiwéw lwo-
wskich w dobie autonomii Galicji, Jerzy Motylewicz (Rzeszéw) dokonal oceny
§rodowiska historycznego archiwéw lwowskich w latach 1870-1939 pod katem
dorobku naukowego; Alfred Toczek (Krakéw) omoéwit dorobek historykow
lwowskich lat 1860-1918 w zakresie historii Kosciola, a Andrzej Meissner
(Rzeszéw) przyblizyl nauczycielski nurt badain nad historia wychowania we
Lwowie w XIX i na poczatku XX wieku.

Z kolei Katarzyna Btachowska (Warszawa) omdwila badania nad Rusig Sre-
dniowieczna historykéw Iwowskich przefomu XIX i XX w.; J. Pisulinska
przedstawita problematyke zydowska w pracach historykéw tzw. lwowskiej
szkoty historycznej; Jerzy Centkowski (Rzesz6w) ocenit dorobek Ludwika Fin-
kla jako dydaktyka historii. Oksana Ruda ze Lwowa po$wigcita swdj tekst Lu-
dwikowi Kubali, jego twérczosci naukowej i pogladom na stosunki polsko —
ukraifiskie w XVII w. (j. ukraifiski); Jakub Chonigsman (Kijéw) i Wactaw
Wierzbieniec (Rzesz6w) przedstawili wyniki swoich badad archiwalnych nad
lwowskim okresem zycia Mojzesza Schorra (1874-1941), za§ Wasyl Pedycz
(Iwano-Frankowsk) zajal si¢ dokonaniami Michata Hruszewskiego (Michajio
Hruszewskyj 1866-1934). Ta czg§¢ zamykaja rozwazania L. Zaszkilniaka na te-
mat stosunkéw pomigdzy historykami ukraiiskimi i polskimi na przelomie
XIX i XX w. (dwa ostatnie teksty w j. ukrairiskim).

6 Idem, , Zlota ksiega historiografii lwowskiej XIX i XX w.” - koncepcja dzieta, jego ksztatt metodologi-
czny i wydawniczy, {w:] Wielokulturowe srodowisko historyczne Lwowa..., t. II pod red. J. Maternickie-
go, L. Zaszkilniaka, Rzesz6w 2004, s. 17.



Recenzja 421

Cz¢s$¢ poswigcona okresowi II Rzeczypospolitej (s. 297-397) otwiera artykut
Romana Lawreckyja (Lwow) o organizacji studiéw historycznych na Uniwer-
sytecie Lwowskim w latach 1918-1939 (j. ukrainiski), nastepnie Zdzistaw Bu-
dzynski (Rzeszéw) przyblizyl dokonania szkoty spoteczno-gospodarczej Franci-
szka Bujaka na UJK; W. Szulakiewicz dokonala analizy instytucjonalizacji
Iwowskiej historii o§wiaty i kultury, a Oleksij Suchyj (Lwéw) skupit swoja
uwage na Stepanie TomaszewSkym (1875-1930) jako przedstawicielu ,,panistwo-
wego” nurtu w historiografii ukraiiskiej (j. ukrainski). Konstiantyn Kondratiuk
(Lwéw) poddal analizie dorobek Iwana Krypjakiewicza w zakresie historii
Ukrainy (j. ukraifiski); Ofeh Pawlyszyn (Lwéw) oméwit dziatalno$é i strukture
Towarzystwa Badania Obrony Lwowa i Wojewédztw Potudniowo- Wschodnich
w latach 1928-1939 (j. ukrainski), zas P. Sierzega scharakteryzowal wydawnic-
two lwowskiego oddzialu Polskiego Towarzystwa Historycznego - ,Ziemia
Czerwienska” (1935-1938). Tom zamyka rozprawa Wlodzimierza Bonusiaka
(Rzeszow) ukazujaca losy historykéw lwowskich — Polakéw w latach II wojny
$wiatowej. Sposréd 70 historykéw lwowskich zmarto, zostalo zamordowanych
lub zgingto w walce - 25, przezyto wojne i osiedlilo si¢ w Krakowie —
9, Wroctawiu — 12, Toruniu — 4, pozostalo we Lwowie - 3, zasilifo inne
oSrodki naukowe lub podjelo prace poza szkolnictwem wyzszym - 14, nie
wrécito po wojnie do kraju — 3. To swoisty bilans dramatycznych dziejéw
Iwowskiego Srodowiska historycznego w latach 1939-1945,

,Publikowane w niniejszym tomie materialy maja zréznicowany charakter.
Obok minimonografii i poglebionych studiéw problemowych, bedacych rezulta-
tem wieloletnich badan, spotykamy teksty informacyjne, a takze rdznej rangi
szkice 1 przyczynki Zrédlowe, bilansujace jedynie pierwszy etap szeroko zakro-
jonych prac badawczych — podkreslit J. Maternicki. — JesteSmy przekonani, ze
wszystkie teksty, zamieszczone w oddanym teraz do rak Czytelnikéw tomie,
niezaleznie od ich cigzaru gatunkowego, przyblizaja do lepszego poznania wie-
lokulturowej historiografii lwowskiej XIX i pierwszej polowy XX w. (...) Pub-
likacja niniejsza jest owocem coraz bardziej zacie$niajacej si¢ wspétpracy hi-
storykéw polskich i ukraifiskich. Jeste§my przekonani, iz przypominanie wspol-
nych niejednokrotnie korzeni historiografii obu naszych krajéw, przyczynié si¢
moze nie tylko do poglebienia wzajemnych kontaktéw naukowych, ale takze
do budowania mostéw taczacych nasze narody — teraz i w przysziosci”’.

W 2004 r. Zesp6t badawczy J. Maternickiego, ktérego wspdtprzewodnicza-
cym zostal L. Zaszkilniak, liczyt juz 40 historykéw, w tym 15 z Ukrainy
(Lwéw, Drohobycz, Iwano-Frankowsk). Wigkszo$¢ referatéw i komunikatéw
publikowanych w trzecim tomie wydawnictwa Wielokulturowe srodowisko hi-
storyczne Lwowa w XIX i XX w., byla prezentowana na III Migdzynarodowe;j
konferencji naukowej pod ta sama nazwa, zorganizowanej w Rzeszowie w dniach
28 i 29 wrzesnia 2004 r. Czgs¢é artykuléw, ktére znalazly si¢ w zbiorze stano-
wi kontynuacje rozwazan z dwéch poprzednich toméw serii, ,.czg$ciej jednak

7 ldem, Wstep, [w:} Wielokulturowe srodowisko historyczne Lwowa..., t. 1, s. 12.
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ich autorzy podejmuja problematyke nowa, zaniedbang w dotychczasowych ba-
daniach historiograficznych. Obok tekstéw przyczynkarskich, wzbogacajacych
przeciez istniejaca wiedz¢ na temat pogladéw czy dziatalnoSci naukowej po-
szczegdlnych historykéw, zamieszczamy studia i szkice bardziej ambitne, o chara-
kterze problemowym, rzucajace nowe $wiatlo na rozwdj wybranych subdyscy-
plin historycznych czy miejsce i rol¢ lwowskiego $rodowiska historycznego
w polskiej nauce historycznej XIX 1 XX w.” — czytamy we Wstepie pidra
J. Maternickiego®.

Trzeci tom omawianej serii wydawniczej zawiera 31 tekstdw zgrupowanych
w czterech czesciach: | Zagadnienia ogdine, metodologiczne i warsztatowe
(s. 15-80); Il Pozne Oswiecenie i Romantyzm (s. 81-172); Il Pozytywizm i Neo-
romantyzm (s. 173-361); IV II Rzeczpospolita (s. 363-463). Istotna modyfikacje
stanowia krotkie streszczenia w jezyku ukraifiskim po tekstach polskich i w jezy-
ku polskim po tekstach ukraifiskich. Czgé¢ I grupuje pigé¢ rozpraw. Otwieraja
ja rozwazania Wiadystawa A. Serczyka (Rzeszéw) na temat dawnego Lwowa
historykéw, Lwowa XIX i potowy XX w.; J. Maternicki pokusit si¢ o chara-
kterystyke polskich szkdl historycznych we Lwowie XIX w. — monarchicznej
(naruszewiczowskiej), republikariskiej (lelewelowskiej), oraz szkoly Ksawerego
Liskego, obalajac mit o istnieniu odrgbnej ,,szkoly historycznej lwowskiej”. Po-
dobnie w swym szkicu kwestionuje istnienie takiej szkotly Tomasz Pawelec
(Katowice). Dwa nastepne teksty — H. Hromowej (Lwéw — w j. ukrairiskim)
oraz W Szulakiewicza poSwigcone zostaly materialom archiwalnym dotyczacym
Iwowskiego Srodowiska historycznego.

Cze$é 11 poczatkuje rozprawa Mychajlo Krila (Lwéw - w j. ukrain-
skim) o nauce historycznej we Lwowie przefomu XVIII i XIX w., nastgpnie
A. Kawalec przybliza dokonania Franciszka Siarczyrnskiego (1758-1829) jako
badacza epoki Zygmunta III Wazy; D. Malczewska-Pawelec pisze o Slasku
w tworczosci historycznej Karola Szajnochy (1818-1868); P. Sierzgga omawia
obraz Litwy i jej zwiazkéw z Polska w piSmiennictwie H. Schmitta, na koniec
M. Hoszowska kre§li wizerunek kobiety w Iwowskich podrecznikach historii
Polski XIX w.

Okresom Pozytywizmu i Neoromantyzmu poswi¢cono az 13 rozpraw. A. To-
czek omawia czasopiSmiennictwo historyczne Lwowa w latach 1867-1918;
S. Ciara skupia si¢ na badaczach nauk pomocniczych historii na Uniwersytecie
Lwowskim przed 1918 r. Igor Czarnowot (Lwéw — j. ukrainski) przybliza pol-
sko-ukrairiska wspdtprace przy organizacji Zjazdu Archeologicznego we Lwo-
wie w 1885 r.; jego rozwazania dotycza préby politycznego zblizenia migdzy
Polakami a Ukraincami. L. Zaszkilniak przedstawia oceny historykéw ukrain-
skich odno$nie dziejéw Polski i historiografii polskiej przetomu XIX i XX w.
(j. ukrainski); W. Telwak podejmuje prébe¢ przedstawienia ocen jakim podlega-
fa ukrairiska nauka historyczna i historycy ukraifiscy na famach ,,Kwartalnika

8 Idem, Wstep, {w:] Wielokulturowe srodowisko historyczne Lwowa w XIX i XX w., t. Ill pod red. J. Ma-
ternickiego, L. Zaszkilniaka, Rzeszéw 2005, s. 9.
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Historycznego” do 1914, za§ O. Ruda pisze o ukraifiskim ruchu narodowym
polowy XIX w. w ocenie polskich historykéw Lwowa przetomu XIX i XX
wieku (obie rozprawy w j. ukrainskim).

Nastepnie E. Koko po raz kolejny przyblizyl Czytelnikom F. Rawite-Gaw-
rofiskiego, charakteryzujac jego stosunek do historiografii ukrairiskiej na przeto-
mie XIX XX w., z kolei ks. Stanistaw Nabywaniec (Rzeszéw) skupil swoja
uwage na osobie biskupa Juliana Pelesza (1843-1896) — historyka Kosciota
grekokatolickiego; A. Meissner przedstawil dokonania naukowe Antoniego Da-
nysza (1853-1925) — historyka wychowania, a W. Wierzbieniec opisal lwowski
okres zycia i dzialalno$ci Majeva Balabana (1877-1942); O. Suchyj (j. ukrain-
ski) skoncentrowal si¢ na dziatalnosci spolecznej i naukowej Hilarego
Swiecickiego (Itariona Swiencickyjego), a Jan Tyszkiewicz (Warszawa) — na
dokonaniach Adama Szelagowskiego (1873-1961) w zakresie badari nad dzieja-
mi Chazaréw. Zamyka te cze$¢ tekst Violetty Julkowskiej (Poznaf) — Obraz
przesztosci w pracach historycznych i literackich Wiadystawa Lozinskiego.

Drugiej Rzeczypospolitej poswigcone sa rozprawy: Rafata Stobieckiego
(L6dZ) — Metafora Polski Jagielloriskiej w twdrczosci Ludwika Kolankowskie-
go; Katarzyny Btachowskiej (Warszawa) — Dzieje Rusi w badaniach history-
kéw Iwowskich dwudziestolecia migdzywojennego. Nastepnie W. Pedycz scharakte-
ryzowal Myrona Kordubg (1876-1947) jako badacza historii Ukrainy, a K. Kon-
dratiuk oméwil krajoznawczy dorobek M. Korduby; R. Lawrec’kyj przedstawit
stan badan i wyklady historyczne na Wydziale Prawa UJK (trzy ostatnie pozy-
cje w j. ukraifiskim). Tom korcza rozprawy: Jolanty Kolbuszewskiej (L6dZ) —
Historia kultury jako samodzielna dziedzina badawcza a lwowskie prace Jana
Ptasnika; J. Pisulinskiej — Sprawa obsadzenia katedry historii Polski na UJK
w 1936 r. oraz O. Pawlyszyna dotyczacy studiéw lwowskich badaczy w latach
1919-1939 nad dziejami KoSciola obrzadku wschodniego.

,Publikacja niniejsza jest kolejnym S§wiadectwem coraz bardziej poglebiaja-
cej si¢ wspOlpracy historykdw polskich i ukraifiskich ~ stwierdzit J. Materni-
cki. ~ Razem poszukujemy prawdy o dziejach wielokulturowej historiografii
lwowskiej. Czynimy to po to, aby zblizy¢ do siebie nasze narody, lepiej si¢
poznaé i zrozumie¢™.

Trudno jest odnie$¢ si¢ do tak szeroko zakrojonych badan, ktérych wyni-
kiem jest — jak dotychczas — trzytomowa seria, zawierajaca 71 réznego typu
tekstow. W zwiagzku jednak z projektowanym na rok biezacy kolejnym tomem,
nalezy sformulowac kilka sugestii i uwag, ktére wszakze w zadnej mierze nie
podwazajg dokonari kierowanego przez prof. Jerzego Maternickiego Zespolu
badawczego. Nieodzowne sa streszczenia artykuléw — sugerowatbym nawet ich
rozszerzenie, gdyz publikacja nie moze by¢ przeznaczona tylko dla badaczy,
a jezyk ukraifiski w Polsce jest znany przez bardzo niewiele os6b; podobnie
nie jest szeroko znany jezyk polski na Ukrainie (poza — oczywiscie — Lwo-
wem i okolicami). Troch¢ po macoszemu potraktowano w pierwszych trzech

9 Ibidem, s. 11.
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tomach serii krag badaczy zwiazanych ze lwowskim Ossolineum; na liscie hi-
storykéw zakwalifikowanych do , Zlotej Ksiggi...” znaleZli si¢ wprawdzie Au-
gust Bielowski (1806-1876), od 1869 r. dyrektor Zakladu Narodowego im. Os-
solifiskich i Wojciech Ketrzyriski (1838-1918) dyrektor od 1876 r., ale nie po-
$wigcono tej jakze zastuzonej dla historii lwowskiej (i — naturalnie — polskiej)
placéwce osobnej rozprawy, podobnie Bielowskiemu czy Ketrzynskiemu. Do
»Zlotej Ksiegi...” wprowadzitbym takze Ludwika Bernackiego (1882-1939), dy-
rektora Ossolineum w latach 1918-193910, Warto réwniez zauwazy¢ Stanistawa
Wasylewskiego (1885-1953). Niezaleznie od faktu, ze doktoryzowat si¢ w 1932 r.
na Uniwersytecie Poznariskim, uprawial giéwnie eseistyke historyczna, ale jest
przeciez autorem tak ,Jwowskich” prac jak Lwéw (z cyklu Cuda Polski) wy-
danej w 1931 r. (wznowienie w 1990) i Pod kopulq Iwowskiego Ossolineum —
wspomniefi wydanych dopiero po jego $mierci w 1958 r. Dziwi nieco brak
w Zespole choéby jednego historyka z Wroclawia...

Na koniec nalezy pogratulowaé prof. Jerzemu Maternickiemu wielkich — juz
widocznych — wynikéw pracy Jego Zespolu, powstalego i dziatajacego dzigki
zelaznej konsekwencji i ogromnemu zaangazowaniu jego Kierownika, jak réwniez
oczekiwaé na dalsze publikacje. Uniwersytetowi Rzeszowskiemu — w pierwszej
kolejnosci Instytutowi Historii — wypada za$ podzigkowa¢ za podjecie i wspie-
ranie tak cennej inicjatywy.

Arkadiusz Kotodziejczyk

10 Maja oni wprawdzie swoje biografie: por. K. Korzon, Ludwik Bernacki, bibliolog i edytor, Wroctaw
1974; Idem, Wojciech Ketrzyriski 1838-1918. Zarys biograficzny, Wroclaw 1993,



