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Poezja Swiadectwa i sprzeciwu

Pod takim tytulem ukazala si¢ ksiazka autorstwa Anny Skoczek, opatrzona
podtytulem precyzujacym jej tresciowa zawarto$¢: ,,Stan wojenny w twérczosci
wybranych polskich poetéw”. Jest ona wersja rozprawy doktorskiej, obronionej
w roku 2000 w Akademii Pedagogicznej w Krakowie, przeznaczona dla szero-
kiego kregu czytelnikéw. Pozycja ta zastuguje na szczegdélna uwage, zar6wno
przez podjety temat, bedacy sam w sobie $wiadectwem czasu dramatycznej
walki toczonej przez naréd z czerwona junta wojskowa, jak i sposéb opraco-
wania oraz przystepno$¢ jezykowa. Autorka, jak przystalo na opracowanie par
excellence naukowe, na wstgpie ustosunkowuje si¢ do literatury przedmiotu,
okresla tzw. materiat badawczy, a takze zaloZony cel opracowania. ,,Celem na-
szejl pracy jest prezentacja fenomenu poezji stanu wojennego. Material badaw-
czy stanowi ok. 1000 wierszy wydanych w tomikach i antologiach w ,,drugim
obiegu” oraz Zrédla zamieszczone w internecie. Poza terenem naszych zainte-
resowan pozostaly wiersze opublikowane na famach prasy podziemnej. Wyma-
gaja one odrebnego opracowania (...)"2.

Anna Skoczek okreSlita swoja ksiazke jako dopelnienie i poszerzenie publi-
kacji 1 opracowari wczedniejszych, dodajmy od razu — niezbyt licznych i nie
zrealizowanych w szerszej perspektywie opisowo-badawczej. Nie zakiadajac
zreszta a priori zadnych ograniczei metodologicznych, autorka stangta wobec
tekstéw literackich tak wieloaspektowo réznorodnych, iz koniecznym okazato
si¢ wyjscie poza klasyczny warsztat filologiczno-lingwistyczny w kierunkach m.in.
socjologiczno-literackim, folklorystycznym, semiotycznym i hermeneutycz-
nym z réwnoczesnym uwzglednieniem kategorii pojeciowych i ocen z zakresu
krytyki literackiej. Juz ta imponujaca, szczegdlnie jak na osob¢ mioda wiekiem

1 Dzi§ troche anachroniczna wydaje si¢ by¢ maniera w pracach naukowych - stosowania owego ,,pluralis
majestaticus”, majacego na celu podkreslanie obiektywno§ci badacza, skoro od czasu przemysleri zwigza-
nych z surrealizmem, jak réwniez analiz antropologicznych — od tej formy na gruncie Europy Zachod-
niej si¢ odeszlo, bowiem wiadomym si¢ stalo, iz subiektywnosci, choéby w elementarnym postrzega-
niu i rozumieniu §wiata, w humanistycznych pracach badawczych nie da si¢ uniknaé. Jest to uwaga na-
tury ogblnej, a nie skierowana pod adresem autorki — dr Anny Skoczek.

2 A. Skoczek, Poezja swiadectwa i sprzeciwu. Stan wojenny w twdrczosci wybranych polskich poetéw,
Krakéw, 2004, s. 7.
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i stazem naukowym, symultaniczno$§¢ warsztatowo-badawcza okre§la charakter
oraz walor omawianego opracowania.

Ma ono szeroko rozbudowane konteksty historyczne i literackie dotyczace
stanu wojennego, jako przezycia generacyjnego, ale takze jako doswiadczenia
calego narodu. Zwraca uwagg wyrazne wypunktowanie faktu, ze dzieje cenzu-
ry w Polsce zwiazane sa wylacznie z okresem zaboréw i... panowania komu-
ny. W stanie wojennym cenzura zamienia si¢ w knebel dla calego narodu, co
w spontanicznej reakcji przyniosio polityczne wydawnictwa podziemne oraz li-
terature ,,drugiego obiegu”. Badaczka dzieli ja na dwa nurty: twérczosé ,,wyso-
kiego obiegu” i okoliczno$ciowa. Pisze ona, co warto przytoczy¢: ,Po pier-
wszych momentach autentycznego dramatu i oszotomienia, spowodowanych de-
cyzja w nocy 13 grudnia 1981 roku (...), literatura polska powstaje jak Feniks
z popioléw, by towarzyszy¢ narodowi, jak zawsze w chwilach zametu historii.
(...) Znamienne, ze na wezwanie chwili historycznej odpowiedzieli poeci wszy-
stkich pokoleni: Czestaw Mitosz, Zbigniew Herbert, Wiktor Woroszylski, Artur
Miedzyrzecki, Miron Biatoszewski, Kornel Filipowicz, Anka Kowalska, Ernest
Bryll, Adam Zagajewski, Ryszard Krynicki, Julian Kornhauser, Stanistaw Ba-
raficzak, Barbara Sadowska, Leszek Szaruga, Antoni Pawlak, Piotr Sommer,
Jarostaw Marek Rymkiewicz, Lech Dymarski, Jacek Bierezin, Leszek Budre-
wicz, Lotar Herbst, Tomasz Jastrun, Jan Polkowski, Bronistaw Maj. Oprécz
poetéw profesjonalnych glos zabrala cala rzesza anonimowych twércéw, totez
w dorobku poezji stanu wojennego obok utworéw ujawniajacych kunszt po-
etyckiej refleksji pojawiaja sie wiersze mniej udane, wrecz grafomariskie”3.

Sadze, ze trafniej byloby w odniesieniu do utworéw kleconych «ad
hoc» z tamtych dramatycznych chwil, nie uzywaé jednoznacznie pejoratywne-
go okreslenia: grafomariskie, raczej nieudolne. To, w tym slusznym merytory-
cznie stwierdzeniu, razi, bowiem grafomani, to ludzie pozbawieni talentu i ele-
mentarnego smaku literackiego, ktérzy zapisuja tomy nieudacznosci w nadziei
na staweg, a w stanie wojennym, z wiadomego impulsu, brali si¢ za pisanie
wierszy ludzie, ktérzy tylko wtedy ,,popelnili” jeden, lub kilka wierszy w ca-
tym swym zyciu, anonimowo, traktujac je nie tyle jako odreagowanie, lecz ja-
ko orez w walce z ,,Wrona”. Znalem osobiscie na Slasku dwoch takich auto-
réw-gornikéw, ktorzy swoje wybitnie nieudaczne wiersze kleili potajemnie na
murach. Byly to wsciekle pobudki do walki, pelne obscenicznych obelg, ale
jakiz kapitalny efekt dawaly w swoim $rodowisku! Byly one przeciez, jak stu-
sznie zauwaza autorka odno$nie calo$ci utworéw czasu stanu wojennego, zja-
wiskiem na poly literackim, a na poly socjologicznym, stanowiacym emocjo-
nalny zapis nastrojéw, atmosfery, przezy¢ tamtych lat. Byly tez, w §wiadomym
zalozeniu naszej 6wczesnej elity literackiej Swiadectwem prawdy, zatrzymaniem
w ,kadrze” utworu historii, czasu. Literatura, po raz kolejny w naszej historii,
okazata si¢ w tamtych dniach zbiorowa pamiecia epoki.

3 Tamze, s. 6-7.
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Autorka podkresla, petna swiadomo$¢ u miodych, nieznanych nikomu woéw-
czas poetdw, priorytetu stuzebnosci ich utwordw — sytuacji, chwili — ergo: Na-
rodowi. Oto znamienny dowdd takiego mysSlenia: ,,Sam fakt mierzenia si¢ po-
ezji z wydarzeniami lat 80. jest, moim zdaniem, faktem w naszej kulturze nie-
zwyklym. Oczywiscie, ze tatwo te poezje zby¢ pogardliwym okreSleniem stabi-
zna. Ci jednak, ktérzy tak robia powinni swoje estetyczne pragnienia sycié
dzi$ lektura dziet Tomasza Manna, bgda mieli przynajmniej pewno$é, ze obcu-
Jja z arcydzietami. Tu rzecz idzie jedynie o przedstawienie pewnego faktu lite-
rackiego, ktérego warto$§¢ polega nie tylko na tym, jaki jest, ale przede wszy-
stkim, ze jest™. Przywotanie tej opinii przez A. Skoczek ma swéj istotny wy-
miar, bowiem jej autor, Wiodzimierz Bolecki, byl uczestnikiem i wspéitworca
tegoz fenomenu — czyli poezji i kultury stanu wojennego, a tekst swdj opubli-
kowat anonimowo w 1982 r. w numerze pierwszym podziemnego ,,Wezwania”
— czyli in statu nascendi.

Okreslajac wzorce literackie i konteksty historyczne dla tej poezji, badaczka
stwierdzila, ze one same odwolywaly si¢ do tradycji niepodlegtosciowej i roz-
winely kanon tyrtejski i mesjanistyczny. W utworach najnowszego nurtu, w wy-
miarze historycznym, naszej literatury walczacej wystepuja tresci religijne i patrio-
tyczne, a takze kult bohateréw i meczennikéw. Odnosi si¢ to przede wszy-
stkim do nurtu poezji wysokiej. Okoliczno$ciowa poezja stanu wojennego —
stanowi przedmiot oddzielnych rozwazan. Zaczyna go motto, ktére stanowi
warto$¢ sama w sobie: ,,Ten $piew byl wiasciwie jedyna nasza obrona. Jedyna
forma protestu i jedyna forma umocnienia. Wewnetrzna wolno§é — jest tym,
co zawsze czlowiekowi pozostaje. Ale grupa, prze§ladowana jako grupa, jako
cze$§¢ wigkszej zbiorowosci musi mie¢ sposoby zachowania wlasnej tozsamo-
$ci. I to byl ten Spiew..” — napisal pieknie i trafnie Tadeusz Mazowiecki,
okreslajac istot¢ zjawiska. Rozdzial ten poswigcony jest w zasadzie ustaleniom
metodologicznym, majacym na celu skonkretyzowanie w wymiarze historycz-
no-literackim znaczenia terminu ,,poezja okolicznoSciowa stanu wojennego”.
Autorka, uznajac za stuszne ustalenia Stefana Zoétkiewskiego dotyczace kultury
literackiej migdzywojnia, ktory wyr6znit kilka jej obiegéw: wysokoartystyczny,
trywialny, brukowy, pi$miennictwa ,.dla ludu” i folklorystyczny, stwierdzila, ze
okoliczno$ciowa poezja stanu wojennego miesci si¢ w obiegu folklorystycz-
nym. Jako cechy dla niego charakterystyczne, jemu tylko wiasciwe, A. Sko-
czek wymienita m.in. masowo$¢ zjawiska, brak zinstytucjonalizowanej sieci
rozpowszechniania, czyli rozprowadzanie utworéw w formie odpiséw, ulotek
przekazywanych z reki do re¢ki, wymienno$¢é rél nadawcy i odbiorcy, a takze,
jak okreslila, ludowy charakter i spoteczne uwarunkowanie genezy tego rodza-
ju tekstow. Troszke szkoda, ze w tym wilasnie miejscu badaczka nie siggneta
nieco dalej w glab przestrzeni czasu, cho¢by napomknieniem, w polski wymiar
historyczny. Mam na myS$li anonimowa tzw. literatur¢ jarmarczng doby Sejmu

4 Pseudonim (Wiodzimierz Bolecki), C6Z po poecie w czasie marnym?, Wezwanie”, 1982, Nr |, s. 70; cytat za:
A. Skoczek, Poeza..., s. 31.
5 T. Mazowiecki, ,Internowanie”, cytat za: tamze, s. 33.
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Czteroletniego, walczaca satyra, pamfletem, inwektywa — rodem z naszej lite-
ratury sowizdrzalskiej XVII w. — z Targowica, ze zdrajcami narodu. To wias-
nie jest tradycja naszego folkloru politycznego, ktéry blyszczy wylacznie w dobie
narodowej potrzeby, zachowujac imponujaca ciagto$§¢ formy i metody, powie-
dzmy, literackie;j.

Autorka poezj¢ stanu wojennego uznaje za fakt historyczno-literacki i uwa-
za, ze jako taki jest godny badawczej refleksji. Z tego tez punktu widzenia
wynika spectrum analityczne prezentowane na lamach omawianego opracowa-
nia. Zostalo ono skonstruowane nastgpujaco: po przedstawionych wstgpnych
ustaleniach, calo$§¢ materialu podzielona zostala na sze$¢ rozdziatéw - ,Poezja
$wiadectwa”, ,,Poezja jako tekst kultury”, ,Kreatywno$¢ jezyka poezji stanu
wojennego”, ,.Spisane beda czyny i rozmowy” - przeglad twoérczoSci wybra-
nych poetéw stanu wojennego”, ,Poezja pamigta” — wiersze Jastruna, Polko-
wskiego, Maja”, ,Nie badZ bezpieczny” — Starzy i Mlodzi wobec stanu wojen-
nego”.

Rozdziat ,,Poezja §wiadectwa” jest przywolaniem, w czeSci wprowadzajacej,
historycznych nakazéw dla ludzi pidéra, zapisywania faktéw, pelnienia roli
$wiadk6éw historii. W powojennej literaturze polskiej wielokrotnie musieli oni
wystegpowal przeciw falszowaniu rzeczywisto$ci. Wystarczy sobie tylko przy-
pomnie¢ jakzez wiele méwiace daty: 1956, 1968, 1970, 1981... I znéw przy-
wotam, za A. Skoczek, Wiodzimierza Boleckiego, bo jest w jego niegdysiej-
szym zapisie znakomite $wiadectwo ducha tamtego czasu i odczu¢ emocjonal-
nych, zwiazanych z walka, gdzie orgzem byl wiersz: ,,Wowczas kazdy wiersz
byt jak komunikat z pola walki. Tym bardziej, ze nie bylo jeszcze komunika-
téw. CzytaliSmy lapczywie te wierszowane zapiski o zdarzeniach z pierwszych
dni i tygodni stanu wojennego, cieszyliSmy si¢ z ludowej rubasznosci wielu
autoréw, bawily nas stylizacje na piesni dziadowskie i parodie znanych te-
kstéw, wzruszaly nas zapisane w tych wierszach patos i cierpienie, cieszylo
rozszyfrowanie autorstwa anonimowych tekstow napisanych przez zawodowych
poetéw. Wéwczas kazdy wiersz byt jak promyk nadziej i, tym bardziej, ze nie
bylo zadnej nadziei. CzytaliSmy wigc te wiersze bardziej jako $§wiadectwo du-
chowe oporu przeciw wojnie komunistéw z solidarno$cia, niz jako utwory ar-
tystyczne, bardziej jako zapisy stanu duchowego i jednostek niz jako teksty
kandydujace do arcydziet polskiej poezji”6. Rozdziat ten podzielony zostat pre-
cyzyjnie na ,,Spectrum historyczne”, ,,Spectrum dokumentacyjne” i ,,Spectrum so-
cjologiczne”. 1 tu zaczyna si¢ najbardziej frapujaca cze$¢ ksiazki, jako ze autorka
wywody swoje opiera na obfitych cytatach celnie dobranych wierszy. W pier-
wszym podrozdziale wypunktowane zostalo 6wcze$nie powszechne przekona-
nie, ze 13 grudnia stalo si¢ symbolem zdrady, narodowej tragedii i najazdu
wroga, a sam stan wojenny zyskal wymiar walk bratobdjczych. W poezji zna-
lazty odbicie wszystkie dramatyczne zdarzenia: pacyfikacja kop. ,,Wujek” w Ka-
towicach, strajk w kop. ,Piast” w Tychach, kompromitacja przekupnych po-

6 Pseudonim (Wiodzimierz Bolecki), C6Z po poecie..., j.w., s. 70; cytat za: tamze, s. 41.
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stéw, ewidentnych zdrajcéw narodu, pacyfikacja uczestnikéw mszy $wigtej w ko-
Sciele Mariackim w Krakowie w dniu 1 maja 1982 r., zamordowanie w War-
szawie Grzegorza Przemyka i w Nowej Hucie Bogdana Wlosika przez rozpo-
znanego przezefi esbeka kpt. Augustyna.

Podobnie opracowane sa pozostale dwa podrozdzialy, oraz rozdzialty do
korica ksigzki. W zakoriczeniu autorka okreslajac poezj¢ stanu wojennego, jako
zamknigty rozdzial w dziejach polskiej literatury, jako $§wiadectwo epoki, zwra-
ca stlusznie uwage, polemizujac z niektérymi krytykami literackimi, ze nalezy
ja traktowa¢ nie tyle w wymiarze waloréw literackich, ile socjologicznych.
»Nigdy dotad, moze tylko w przypadku ,Konrada Wallenroda”, literatura pol-
ska nie stala tak blisko zycia, tak blisko ludzi. Realizujac romantyczng konce-
pcje roli poezji 1 poety, byla sumieniem narodu, drogowskazem i celem. Jej
funkcje pozaartystyczne byly wazniejsze od kwestii estetycznych™.

Catos¢ opracowania zostata dopelniona przez bibliografi¢ podmiotowa i przed-
miotowa, bibliografi¢ publikacji prasowych oraz internetowych, a takze indeks
nazwisk, co lacznie podnosi bardzo warto$¢ ksiazki. Jakzez dobrze si¢ stato, iz
tak wartoSciowa i potrzebna pozycja ukazala si¢ doslownie w przeddzien jubi-
leuszu 25-lecia ,,Solidarnosci”.

7 Tamze, s. 219.



