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Masoni zdemaskowani
O ksigzce Cezarego LeZenskiego, Masoni bez maski, Graffiti BC,
Torun 2006, ss. 270

Masoni bez maski autorstwa Cezarego Lezerfiskiego to pozycja ze wszech
miar godna polecenia czytelnikowi i jako taka zastugujaca na doktadniejsze
omoéwienie. Wymagajaca rowniez glebszej refleksji i krytycznej analizy — wias-
nie ze wzgledu na walory poznawcze i zawarte w niej przeslanie.

Tytut ksiazki Lezenskiego moze wprowadzi¢ zrazu w blad sugerujac, ze
mamy do czynienia z jeszcze jedna proba zdemaskowania opiewanych w ,czar-
nej legendzie” masonerii spiskéw i zakulisowych dzialaii — na zgube wiary,
kosScioléw i narodéw. Czytelnik zlakniony sensacji rodem z prasy brukowe;j
(nazywanej dzi§ tabloidami) bedzie przeciez rozczarowany. Autor, w istocie
»zdejmuje maske masonom” — jak glosi informacja na ostatniej stronie okladki
— po to jednak, aby pod maska ukazaly si¢ twarze ludzi wybitnych, pod wie-
loma wzgledami zastuzonych dla polsklej Ochyzny, ktérzy przez zapomnienie
potomnych lub zwykia niewiedz¢ nie zapisali si¢ w naszej Swiadomosci jako
wolnomularze. Przyczyna podobnego stanu rzeczy mogla by¢ takze wlasciwa
adeptom wolnomularstwa powsciagliwo$¢ i nieche¢ do bulwersowania otocze-
nia swoja przynaleznoscia do ,sztuki krélewskiej”. Jedng z elementarnych za-
sad lozowej obyczajowosci jest, obok koncyliacji, umiarkowania i dyskrecji,
wlasnie owa skromno$é, ktéra na pytanie ,.czy jeste$ wolnomularzem” kaze
odpowiedzie¢: ,,za takiego mnie moi bracia uwazaja”.

Najnowsza ksigzka Cezarego Lezeriskiego (nizej podpisany ceni go szcze-
gélnie za kryminalna opowie$¢ osnuta na kanwie eposu Mickiewicza — Mitos¢
i zbrodnia w Soplicowie) przynosi biografie kilkudziesieciu wolnomularzy-Pola-
kéw zZyjacych na przestrzeni dwéch i pét stuleci. Sa to niekiedy postaci do-
brze znane, jak krdl Stanistaw August, jego bratanek ks. Jézef Poniatowski,
gen. Jan Henryk Dabrowski, Julian Ursyn Niemcewicz, czy w XX juz stuleciu
gen. Michal Karaszewicz-Tokarzewski, Janusz Korczak (Henryk Goldszmit),
Juliusz Osterwa, Antoni Stonimski, Jan J6zef Lipski, Aleksander Matachowski,
niekiedy jednak osoby catkiem zapomniane, jak owi biskupi i kanonicy, ktérzy
na przetomie XVIII i XIX licznie zasilali loze w Koronie i na Litwie. Jesli
w ogéle ich dzi§ wspominamy, to wlasnie z racji wolnomularskiej aktywnosci.
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Wspomniana grupa — duchowieristwo KoS$ciofa rzymsko-katolickiego — zyskata
dzigki pracy Lezeiniskiego rodzaj zbiorowego portretu w rozdziatach Oftarz Ma-
riacki, biskupi, ksieZa i Swieci w masonerii oraz Prymas masonem (Gabriel
Podoski).

Ow prozopograficzny element zwiazany z katolickim duchowieristwem sta-
nowi przeciez wyjatek; zalozeniem Autora byla prezentacja réznych biogra-
fii i roznorodnych osobowosci, takze przedstawicieli tych narodéw, wyznan
i religii, ktére na ogél zgodnie zyly we wspdlnym domu: polsko-litewskiej
Rzeczypospolitej. W ksiazce znajdziemy wigc sylwetki wybitnego wloskiego
artysty, Bacciarellego, zydowskiego oficera, kawalera orderu Virtuti Millitari,
Berka Joselewicza, ewangelikOw niemieckiego czgsto pochodzenia, ktérzy
odnaleZli w Polsce swoja ojczyzng. Obok zastuzonych obywateli obu, Pier-
wszej 1 Drugiej Rzeczypospolitych, takze przynajmniej jedna posta¢ kontrower-
syjna — osiemnastowieczny prymas Gabriel Podoski, czlowiek — mimo swych
talentéw — majacy jak najgorsza pras¢ wsréd potomnych. Do tej grupy naleza-
foby zaliczy¢ réwniez — pominigtego jednak w tekscie pracy — targowiczanina
Szczgsnego Potockiego, ktéry w polskiej masonerii zaszedl niezwykle wysoko
i piastowal nawet godno$¢ wielkiego mistrza Wielkiego Wschodu Polski. W ga-
lerii ciekawych portretéw przywotanych przez Lezenskiego wspélna pozostaje
wolnomularska rama. Plynie stad wazny wniosek dla czytelnika: wbrew rdz-
nym teoriom socjohistorycznym, przynaleznos¢ do ,sztuki krélewskiej” — wi-
dziana z szerszej czasowej perspektywy — nie byla udzialem jednej tylko gru-
py spolecznej. U zarania dziejéw polskiej masonerii prym wiodla arystokracja
— wynika jasno z materialu dowodowego zgromadzonego przez Autora. Elita
feudalnego spoteczenstwa — ta o§wiecona, powaznie traktujaca swoje obowiazki
wobec §wiata, ale takze ta spragniona po prostu nowinek z wielkiego §wiata,
szukajaca interesujacej rozrywki. Wraz z arystokracja, nazywana w Polsce
magnaterig, réwniez liczni cudzoziemcy zamieszkujagcy w Warszawie 1 kilkn
jeszcze miastach (Gdanisk, Toruf, Poznan, Lwoéw, Krakéw): wszak loze byly
miejscem oparcia dla tych, ktérym w obcym §rodowisku brakowalo tego opar-
cia na co dzien. Do tej grupy nalezeli najpewniej — dodajmy od siebie — za-
fozyciele wspomnianego w pracy Bractwa Czerwonego (La Confrerie Rouge),
rekrutujacy sie sposréd tzw. jakobitéw — brytyjskich katolikéw, zwolennikéw
obalonego w roku 1688 Jakuba Stuarta, kréla Szkocji i Anglii. To wiasnie
przesladowani na Wyspach katolicy przyniesli do kontynentalnej, katolickie)
cze$ci Europy znajomo$¢ wolnomularskiego rzemiosta (the Craft). Stato sig¢ tak
juz z koricem XVII wieku (w Polsce warsztaty Bractwa Czerwonego pojawily
si¢ ok. 1720 r.) — na dlugo przed przelomowym dla historii wolnomularstwa
spekulatywnego powolaniem Wielkiej Lozy Londynu w czerwcu 1717 r.

Zajrzyjmy ponownie do tekstu Lezeriskiego. Wynika z niego réwniez, ze za
dwoma pierwszymi grupami spotecznymi, magnateriag oraz obcokrajowcami,
czesto uciekajacymi przed przeSladowaniami w swej ojczyZnie, do 16z wstepo-
wata wyksztalcona szlachta schytku epoki stanistawowskiej: z tej grupy rekru-
towali si¢ postowie na Sejm Czteroletni (1788-1792), szczegélnie jego drugiej
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kadencji. Cezary Lezenski przypomina, Ze spo$réd 359 postéw (wybranych
w dwoéch turach) az 74 bylo wolnomularzami (s. 29). Udziat adeptéw ,,sztuki
krélewskiej” bedzie jeszcze wigkszy wsréd cztonkéw sprzysigzenia z 2 maja
1791 roku, poprzedzajacego uchwalenie Konstytucji, oraz wsréd zwolennikéw
Ustawy Rzadowej. W liczbie 150 cztonkéw zatozycieli Towarzystwa Przyjaciét
Konstytucji 3 Maja znajdujemy jedna trzecia (50 os6b) braci-wolnomularzy
(s. 30).

Kolejny wniosek ptynacy z lektury Masonow bez maski, a dotyczacy spote-
cznego skladu polskiej masonerii: szybki rozwéj szkolnictwa (Komisja Eduka-
cji Narodowej), armii, a w dobie Ksigstwa Warszawskiego i Krélestwa Pol-
skiego administracji réznych szczebli spowodowal, ze statystyczny adept z mag-
nata, ziemianina, kupca lub artysty-cudzoziemca stat si¢ oficerem lub urzedni-
kiem, nauczycielem lub literatem — innymi slowy inteligentem. Zrodzony z po-
czatkiem XIX wieku zwigzek inteligencji z masonerig stanie si¢ regula obo-
wiazujaca — jesli pominaé okres nieistnienia polskich 162 od carskiego dekretu
z 1822 r. — do dnia dzisiejszego. Dodam tu od siebie, ze dopiero w ostatnim
pi¢tnastoleciu pojawili si¢ w lozach krajowych obediencji (Wielka Loza Naro-
dowa Polski, Wielki Wschéd Polski i Migdzynarodowy Zakon Mieszany ,,Pra-
wo Czlowieka”) przedstawiciele rodzacej si¢ w Polsce klasy sredniej, w jej
ramach burzuazji. Okoliczno$¢ ta zbliza nieco rodzima masoneri¢ do zacho-
dniceuropejskiej i amerykaiiskiej. W dalszym jednak ciagu obserwujemy w pol-
skich lozach ,,nadreprezentacj¢ doktoréw habilitowanych” (Ludwik Hass), a wigc
liczebna przewage intelektualistéw nad innymi grupami. Prébka, jaka tworza
biogramy zaprezentowane w ksigzce Lezenskiego, jest tym bardziej wartoscio-
wa, ze posiada charakter losowy. Nie ulega watpliwosci, ze Autorowi przy-
$wiecal inny nieco cel niz wyklad na temat spotecznej struktury polskiej ma-
sonerii. Ta ostatnia problematyka stanowi jak wiadomo — obok politycznej
orientacji adeptéw — wlasciwy przedmiot prac Ludwika Hassa.

Kluczem do pocztu polskich wolnomularzy autorstwa Cezarego Lezeriskiego
jest niewatpliwie ich wieloraki udzial w pracy dla Ojczyzny, stuzba pro publi-
co bono na polu nauki, kultury i polityki. Dowodzi tego réwniez lista na-
zwisk, jakie pojawiaja si¢ w rozdzialach po§wi¢conych wiekowi XX: Jan
Hempel, Jerzy Stempowski, Marian Falski, Antoni Slonimski, Jan J6zef Lipski,
Hipolit i Tadeusz Gliwicowie, Klemens Szaniawski. Obok mig¢dzywojennych
dzialaczy spolecznych i publicystéow spotykamy tu twércéw Klubu Krzywego
Kota oraz Komitetu Obrony Robotnikéw. Interesujaco, bo zaréwno wielowy-
miarowe, jak i obiektywnie wypad} portret Janka ~ jak Lipskiego nazywali je-
go przyjaciele. Wybitnego historyka literatury i dzialacza opozycji demokraty-
cznej charakteryzuja wypowiedzi przyjaciél i wolnomularskich braci. Lezeriski
cytuje obszernie wypowiedZ Huberta Janowskiego, czlonka dziatajacej w pod-
ziemiu lozy ,Kopernik” w Warszawie (od 1991 r. Lozy-Matki Wielkiej Lozy
Narodowej Polski):

(...) Wolnosé, réwnosc¢, braterstwo, tolerancja, pomoc bliZnieniu, patriotyzm
~ to sq masoriskie zasady. Jan Jozef wolnosciq 7yt i wolnosciq zarazal. Nowo-
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Zytne paradoksy rownosci byly tresciq jego rozwazar i byty tym bolem, ktory
kazat mu dziata¢ dla publicznego dobra, przeciw ’'réwnosciowym’ ideologiom,
za réwnymi prawami ludzi. Byt dla wielu bratem z wyboru i sam wybierat
sobie wielu braci — niczym wspdtczesny filomata byt w tym hojny, widziat
Swiat jako braterskq spojnie. Pomagat bliZnim. Chronit uczucia patriotyczne od
choréb szowinizmu. Wolnomularstwo byfo dla niego po prostu czlowieczen-
stwem (...) Komu najbardziej zbrakto Jana Jézefa Lipskiego? — Braciom, przy-
Jjaciotom (Czcigodny, [w:] Jan Jozef spotkania i spojrzenia, Warszawa 1996,
s. 106). Do tego epitafium dla zmarlego w 1991 r. Lipskiego dodaje Lezenski:
I jest to chyba najbardziej poruszajqce sSwiadectwo, jakie wolnomularz mogt
wystawic¢ drugiemu wolnomularzowi (s. 236).

Innym aspektem polskiego wolnomularstwa, jaki interesuje Autora, jest sto-
sunek jego adeptéw do kwestii wiary, religii i Kosciola. Wazny przyczynek do
poznania masoriskiej koncepcji transcendencji, symbolizowanej przez Wielkiego
Architekta (Budownika) Wszech§wiata, stanowig rozdzialty poswiecone katolic-
kiemu duchowienstwu. Cezary Lezenski prébuje odpowiedzie¢ na pytanie, jak
to si¢ stalo, ze mimo surowych zakazéw i kar, jakie od czaséow bulli In emi-
nennti Klemensa XII (1738) nakiadat Rzym na katolikéw-masonéw, polskie
duchowienstwo (ale takze europejskie, Autor wspomina, s. 13, o dwdch tys.
0séb) doscé licznie reprezentowane bylo w osiemnastowiecznych lozach. Wplyw
ideologii O$wiecenia, $wiecki styl zycia — to tylko niektére z mozliwych a wylo-
zonych przez Autora przyczyn. Na pewno bylo ich wigcej. Dodajmy tu kryzys
ideologiczny 1 polityczny, jaki dotknal w XVIII wieku Stolice Apostolska, tak-
ze konflikt pomigdzy hierarchia Rzeczypospolitej a Rzymem, widoczny w do-
bie rozbioréw parstwa polsko-litewskiego. Prymasi, zwlaszcza ks. Michal Po-
niatowski, nie akceptowali prorozbiorowej polityki papiezy. Do rozdZiwiekow
z Papiestwem prowadzita wreszcie reformatorska na polu koscielnym dziatal-
no$¢ ksigcia Michala, metropolity gnieZnieniskiego.

W odczuciu nizej podpisanego giéwne Zrédlo lekcewazenia, jakie cze$¢ pol-
skiego (i niepolskiego) wyzszego kleru okazywala papieskim zakazom, krylo
si¢ przeciez w trudnej dzi§ do wyobrazenia, feudalnej, rodowej dumie purpura-
tow. Przeciez z nielicznymi tylko wyjatkami (jak w Polsce biskup Marcin
Kromer czy biskup kardynatl Stanistaw Hozjusz) ordynariusze Kosciota, ich su-
fragani, czlonkowie kapitut katedralnych, generalowie zakonéw, przeorzy i opa-
ci rekrutowali si¢ z klasy szlacheckiej, a wlasciwie sposréd jej gérnej, arysto-
kratycznej warstwy. To owa duma, ugruntowana na przestrzeni stuleci tradycja
niczym nie ograniczonej wladzy, jaka posiadali w swych majatkach, kazala
arystokratom, sternikom nawy koScielnej wybidrczo traktowad papieskie dekrety.

Podobnie jak wielcy panowie feudalni postgpowali wladcy $wieccy, zaréwno
ci potezni, jak i ci stabi — przykladem ostatni elekci polscy, August HI i Sta-
nistaw August. Upowszechniona w dobie Renesansu, klasyczna, p6Znorzymska
doktryna suwerennoSci pozwalala monarchom Europy ograniczaé wptyw Papie-
stwa na sprawy ich krolestw. Dokumenty papieskie od dawna poddawane byty
panistwowej cenzurze we Francji, w XVIII wieku takze w Austrii i Hiszpanii.
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Surowa kontrola poczynan kurii rzymskiej rozciagnigta zostata, rzecz jasna,
w panstwach protestanckich: Prusach, Danii, Szwecji. O publikowaniu jakich-
kolwiek dokumentéw papieskich nie moglo by¢ mowy w Zjednoczonym Kré-
lestwie, gdzie kler katolicki mial surowy zakaz publicznej dziatalnosci. Skut-
kiem francuskiego tzw. gallikanizmu i austriackiego jézefinizmu (doktryn pry-
matu paristwa nad Kos$ciotami) bylo to, ze w tych ,arcykatolickich” monar-
chiach nie ogloszona zostala zadna z osiemnastowiecznych bulli wymierzonych
w wolnomularstwo (1738, 1751). Antymasonskie dokumenty obowiazywaty
natomiast w Rzeczypospolitej, a encyklika Benedykta XIV z roku 1751 zaha-
mowala na wiele lat rozwdj ,,sztuki krélewskiej” w Koronie i na Litwie.

Wisréd portretéw duchownych odmalowanych przez Lezeniskiego nie braklo
przedstawiciela wyznan reformowanych, ksigdza Karola Seriniego, pastora Ko-
$ciola ewangelicko-augsburskiego i profesora Uniwersytetu Warszawskiego. Se-
rini byt — jak przypomina Autor — czlonkiem lozy ,,Wolno§¢ Przywrdécona” od
roku 1929, zarazem autorem waznych, a rzadkich na polskim gruncie prac teo-
retycznych na temat wolnomularstwa. Do dzi§ warto§¢ zachowala nieukoriczona
rozprawa Seriniego pt. Svmbol w wolnomularstwie, przypomniana w 1992 r. na
famach pierwszego numeru czasopisma ,,Ars Regia”. Koscioly protestanckie,
inaczej niz Ko$ciél rzymski, nie potgpialy (i nie potepiaja) wolnomularstwa,
ale — jak czytamy — ,pastor Serini nie ujawnial swej przynaleznosci lozowe;j”
(s. 134) — co wydaje si¢ by¢ postawa typowa dla wigkszosci rodzimych adeptéw.

Oprocz refleksji nad specyfika ,,sztuki krélewskiej” w ogoéle, a polskiej ma-
sonerii w szczegdélnosci, Autor obdarza czytelnika mnéstwem interesujacych
szczegdtow, anegdot, malo znanych faktéw. Ksiazka napisana zostala zywym
i barwnym stylem — co powinno jej zjednaé szerszy krag odbiorcow. Przybiera
tez stosowna forme publikacji popularnonaukowej — z wazniejszymi elementa-
mi warsztatu naukowego na koricu: przypisami Zrédlowymi, bibliografia i stowni-
czkiem, o ktérym jeszcze ponizej.

Dobre prawo Autora — takze z powodu rozleglosci tematu — polegalo na
swobodzie wyboru bohateréw ksiazki. Mimo sporej objetosci (270 stron), tekst
nie mogt pomiesci¢ wszystkich interesujacych i godnych przypomnienia posta-
ci. Dlatego Cezary Lezenski wyposazyl ksiazk¢ w stowniczek zatytulowany
Wolnomularze w Polsce i na swiecie — bardziej znane osobistosci, w ktérym
obok mezéw stanu, uczonych i artystéw z calego Swiata znaleZli si¢ takze liczni
-~ a nie wystgpujacy w tekscie — rodzimi przedstawiciele symbolicznej kielni.
Lista to daleka przeciez od wyczerpania. Zainteresowanych glebiej problemem
»Who is who” w polskiej masonerii XIX i -XX wieku odsylam do cytowanego
przez Autora slownika biograficznego Ludwika Hassa: Wolnomularze polscy
w kraju i na swiecie 1821-1999 (Warszawa 1999); w tym miejscu pozwolg
sobie zaproponowa¢ kilka uzupelniefi, zyczac jednocze$nie Autorowi szybkiego
wyczerpania nakladu i wznowienia jego Masondw bez maski. Sugerowalbym
wprowadzenie do tekstu kilku jeszcze oséb nie wymienionych — z przyczyny
merytorycznej — w stowniku Ludwika Hassa, zarazem tylko tych, ktére powia-
zane byly z opisanymi juz przez Lezeriskiego postaciami.
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Rozdzial zatytutowany Teatr widze ogromnie polski, poSwiecony Wojciecho-
wi Bogustawskiemu, zyskal by — moim zdaniem — dzi¢gki wzmiance o wielo-
letniej przyjazni i artystycznej wspdipracy tworcy sceny narodowej z Jozefem
Elsnerem (1769-1854). Ten naturalizowany w Polsce Niemiec (urodzony na
Slasku) znany jest giéwnie jako nauczyciel Chopina i wspéitwérca towarzy-
stwa muzycznego w Warszawie, czy dyrektor muzyczny Teatru Narodowego.
Lezeriski przypomina w stowniku, Ze byl on wolnomularzem, ale malo kto pa-
mie¢ta, ze Elsner juz w pierwszym okresie pobytu w Polsce przyjaznit si¢
i wspéipracowal nie tylko z wybitnymi rodakami-Niemcami dziatajacymi na
zaanektowanych przez Prusy ziemiach polskich: pisarzem i kompozytorem
E.T.A. Hoffmannem, czy dramatopisarzem Zachariasem Wernerem (nota bene
aktywnymi wolnomularzami). Wspdlnie z Bogustawskim wystawit kilkanascie
oper, oratoriéw i singspieli (Spiewogier); sam byl autorem muzyki do 38 dziet
scenicznych. Komponowal, a Bogustawski pisal libretta i rezyserowal opery;
niekiedy sam w nich wystgpowal jako aktor. Pierwszym sukcesem autorskiej
spotki bylo wystawione we Lwowie (1797) oratorium Isakahar krél Guaxary:
wielogodzinny spektakl po§wigcony... Indianom peruwianiskim. Historyczny ko-
stium nie przesianial widzom aktualnej wymowy utworu. W Peruwiaficzykach
walczacych o wolno$¢ swojej ojczyzny widzowie polscy bez trudu rozpozna-
wali samych siebie. Minely wszak tylko trzy lata od Insurekcji KoSciuszko-
wskiej...

Aktywno$¢ tandemu Bogustawski-Elsner przerwata dopiero $mier¢ Polaka
w 1829 r. Podobno do samego konca arty$ci utrzymali system pracy wynika-
jacy ze stabej polszczyzny Elsnera: Bogustawski ,,na zywo” tlumaczyl na nie-
miecki swoje libretta; Elsner zasiadal wéwczas do pisania partytury. Odnotuj-
my rowniez, ze obaj nalezeli do 16z warszawskich; najwigksza warszawska
placéwka ,.Swiatynia Isis” zbierata si¢ przez pewien czas w domu Bogusia-
wskiego. Do zwiazkéw Bogustawskiego ze ,sztuka krélewska” przyczynil si¢
réwniez fakt, Ze jego nastgpca w teatrze warszawskim (od 1814), prywatnie
za$ zieé, aktor Ludwik Osiniski, byt réwniez bratem-wolnomularzem. Bogusta-
wski wstawit si¢ w jako pierwszy w Polsce dyrektor teatru, ktéry wystawil
Czarodziejski flet Mozarta. Sam tez oper¢ wyrezyserowal.

Takze rozdziat poswigcony Konstytucji 3 Maja zatytulowany Ojczyzne mojq
wszelkimi sposobami ratowa¢ mozna by wzbogaci¢ informacja, ze gléwni ar-
chitekci historycznego kompromisu, ktéry umozliwil szybie prace nad tekstem
ustawy zasadniczej, zarazem autorzy tego tekstu: krdl Stanistaw August, przy-
wddca opozycji (czyli stronnictwa narodowego) Ignacy Potocki (1750-1809)
i wreszcie Wioch, ksiadz Scipione Piattoli (1749-1809), ktéry sekretarzowat
obu mezom stanu, to bracia lozowi. Dwéch ostatnich koniecznie nalezatoby
umiescié¢ w stowniczku, obok figurujacych juz tam Potockich: Stanistawa Ko-
stki (1755-1805) i Stanistawa Szczesnego (1752-1805). Ignacy, autor pierwszej
wersji majowe]j konstytucji i promotor sojuszu polsko-pruskiego, to takze pier-
wszy wielki mistrz odradzajacej si¢ w latach 1780-1785 regularnej (wywodza-
cej si¢ od Wielkiej Lozy Anglii) obediencji Rzeczypospolitej.
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Z epoka stanistawowska zwiazany jest réwniez drugi — obok bpa Gabriela
Podolskiego — polski prymas-wolnomularz. Sympatie krélewskiego brata Mi-
chata ks. Poniatowskiego (1736-1794) okazywane adeptom masonerii byly do-
skonale znane wspéiczesnym; takze fakt, ze w jego rezydencji w Jabtonnej
k. Warszawy stale rezydowalo kilku braci. Wspdlczesni nie wiedzieli jednak,
ze podczas podrézy do Anglii w drugiej fazie Sejmu Czteroletniego (1790-1792)
prymas Polski byt fetowany na Wyspach jako prezes Komisji Edukacji Naro-
dowej i uhonorowany czionkostwem w Royal Society (najstarszej w Europie
akademii nauk). Dat si¢ réwniez wciagna¢ na list¢ cztonkéw zwiazanego bez-
posrednio z Wielka Loza Anglii towarzystwa przyjacidt muzyki i sztuk
picknych. W aktach towarzystwa odnotowany zostal jako wolnomularz, ale
szczegbly dotyczace domniemanej inicjacji Poniatowskiego nie sa nam znane:
sprawa wymagalaby dalszych badan Zrédlowych. Wiedz¢ o nieznanej dotad
londyniskiej aktywnosci abp. Michata Poniatowskiego zawdzigczamy kwerendzie
przeprowadzonej w Anglii przez badaczke biografii prymasa, Katarzyne Kara-
skiewicz (por. zwlaszcza jej Zakres wladzy swieckiej prymasow polskich w teorii
i praktyce w drugiej pot. XVIII w., praca doktorska, Wydzial Historyczny UW,
Warszawa 2002).

Reasumujac: polski czytelnik dostaje do rak warto$ciowa, rzetelna w war-
stwie merytorycznej i $wietnie napisana pozycje dotyczaca wolnomularstwa.
Rzuca tym samym snop $wiatla na mroczny obszar spolecznej niewiedzy na
temat ruchu spoleczno-etycznego i intelektualnego, ktéry odegral wazna rolg
w historii narodéw Polski i Litwy.



