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Przebrzmiewaja z wolna echa wuroczystych obchodéw 90. rocznicy odzyskania
przez Polske niepodleglego bytu, historycy i publicysci oglaszaja recenzje i noty wy-
dawnicze rocznicowych wydawnictw, wystaw, ekspozycji i towarzyszacych im katalo-
géw, w porocznicowych dyskusjach powracaja jednak dawne spory o ,drogi do nie-
podlegtej”, miary zastug i wkladu w dzielo odrodzenia paristwa, obrone niepodleglego
bytu i granic, podgrzewane czesto odwotaniami ugrupowaii politycznych do przeszio-
§ci. Nierzadko w polemikach dominuja argumenty pseudonaukowe, propagandowe, nie-
zgodne ze stanem badafi naukowych czy bezspornymi ustaleniami historykéw, a wyni-
kajace z zapotrzebowan biezacej walki politycznej.

Nie jest to jednak sytuacja nowa, wynikajaca z procesu przeobrazefi polityczno-
ustrojowych po 1989 roku i demokratyzacji wszystkich sfer zycia publicznego. Spory
o zaslugi dla niepodlegloéci zaczgly si¢ bowiem juz w listopadzie 1918 r. Wraz z kolej-
nymi fazami politycznych przegrupowarn sit w latach II Rzeczypospolitej narodowi de-
mokraci, pitsudczycy, socjalisci, ludowcy, nielegalnie dzialajagcy komuniSci wytaczali
coraz to nowe argumenty. W spory wiklali si¢ zaangazowani politycznie luminarze
polskiej historii, w latach trzydziestych zaczeta klas¢ si¢ na nich zlym, nieobiektyw-
nym cieniem propaganda rzadzacego obozu sanacyjnego. Kontrowersje i konflikty zna-
lazty swoje wyraZzne odbicie w dziejach polskiego czynu zbrojnego i Polakéw pod
okupacjami lat II wojny $wiatowej; tradycje niepodleglosciowa, tradycj¢ grunwaldzka
czy socjalistyczng zaprzegnely do swojego ideowo-propagandowego rydwanu wladze
Polski powojennej i Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Nader czgsto siggata do wy-
branych aspektéw polskich dazei niepodleglosciowych rodzaca si¢ od drugiej polowy
lat siedemdziesiatych opozycja polityczna.

Dla nikogo z trzeZwo patrzacych na ojczyste dzieje nie ulega watpliwosci, ze
dzie 11 listopada 1918 r. jest dla dziejow Polski data symboliczna, waina i wrecz
kluczowa, ale jedng z wielu w procesie ksztaltowania si¢ nowoczesnego narodu pol-
skiego, jego wieloletniej emancypacji politycznej, spoleczno-gospodarczej i os§wiatowo-
kulturalnej, narastania dazed niepodleglo§ciowych oraz ich przekuwaniu w czyn w do-
bie wielkich przeobrazeri polityczno-militarnych Europy i $wiata. To pozytywisci zerwali
z romantyczna koncepcja walki o niepodlegio$¢, a praca organiczna, walka o osSwiate,
o kulture narodowa, ugruntowanie masowej $wiadomosci historycznej staly si¢ pier-
wszym frontem walki o niepodleglosé. Doszlo do rzeczy niepojgtej — w popowstanio-
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wym, rusyfikowanym Krolestwie Polskim, w ktérym zabraklo miejsca na jakakolwiek
— nawet elementarna — szkole z jezykiem wykladowym polskim, gdzie polska nauka,
sztuka, kultura, o§wiata nie mogly liczyé na jakiekolwiek instytucjonalno-finansowe
wsparcie paristwa, nastgpil niezwykly rozkwit tych przejawéw polskosci, a wielki pol-
ski humanista — prof. Julian Krzyzanowski stwierdzil wprost, iz ,druga polowa wieku
XIX zapisata si¢ ztotymi zgloskami w dziejach kultury polskiej jako okres powstania
i $wietnego rozwoju nauk, zwilaszcza humanistycznych”!.

Po wielkiej batalii o kultur¢ narodowa przyszta pora i na ,orly narodowe”, na
udziat w batalii o wolna Polske na polu walki, na niwie dyplomatycznej, w kuluarach
i gabinetach monarchéw i przywdédcéw walczacych mocarstw. Wszechstronnemu zaan-
gazowaniu przedstawicieli réznych opcji i koncepcji politycznych towarzyszylo morze
krwi polskiej przelanej na frontach ,,Wielkiej Wojny”, a niemal natychmiast — od li-
stopada 1918 r. — nalezalo owa niepodlegto$é utrzymacé i utrwali¢. Tymczasem juz
w listopadzie 1918 r. rozgorzata zagiew wojny z Ukraincami w Malopolsce Wschod-
niej, w koricu grudnia wybuchto Powstanie Wielkopolskie, w 1919 r. rozpoczely sie
starcia polsko-litewskie, nastgpnie polsko-sowieckie. Niepodlegio$ci mlodego panstwa,
pozbawionego w tych pierwszych miesiacach powazniejszych sit wojskowych, grozity
tez potezne nadal sity niemieckie zgrupowane na Wschodzie. Wyniszczajace dzialania
wojenne, plebiscyty na Warmii i Mazurach, Gérnym Slasku, trzy powstania $laskie
przedtuzyly sie dla Polski i Polakéw o kolejne trzy lata, stanowiac kontynuacje listo-
pada 1918 r. ,,O zwycigskim wyjsciu z tych zapaséw zadecydowat ogét polskich partii
politycznych i jednolita postawa spoteczenstwa. Nie byloby to mozliwe gdyby wszy-
stkie opcje polityczne nie ugruntowaly w narodzie polskim poczucia nadrzednosci nie-
podlegtosci nad celami klasowymi — spoleczno-politycznymi, gospodarczymi, o$wiato-
wo-kulturalnymi — stwierdzitem w 1998 r. — Réznie wygladaly owe drogi wytyczajace
cel jakim byla niepodlegla Polska, rézne wizje jej ustroju, stosunkéw wewnetrznych,
polityki zagranicznej”2.

Powstata Polska ,jak feniks z popiotéw” (tytut ksiazki Piotra Lossowskiego), w dwa —
trzy lata obronita swoje granice i suwerenno$¢, Sejm Ustawodawczy przyjat i uchwalit
17 marca 1921 r. konstytucje, nastapito wewngtrzne urzadzenie administracji, szkolnic-
twa, ujednolicenie systeméw prawnych bylych zaboréw. I chociaz najczedciej II Rze-
czypospolita nie okazywata si¢ ,,dobra matka” dla plebejskich mas spotecznych —
chtopéw i robotnikéw, nie byta w stanie efektywnie konkurowaé z ekonomiczno-mili-
tarnym zagrozeniem ze strony nazistowskiej III Rzeszy i stalinowskiego ZSRR, stawa-
fa si¢ widownia groZnych wstrzas6w spolecznych i politycznych, to zanotowala wiel-
kie sukcesy na polu kultury, sztuki, nauki, o§wiaty, w kreowaniu patriotyzmu spote-
czenistwa i obywatelskich postaw. W dwadziescia lat odrobiono te wszystkie ,straty
narodowe”, ktére udalo si¢ uzyska¢ zaborcom po III rozbiorze. Udowodnily to w pelni
wydarzenia wrze$nia 1939 r. oraz hitlerowsko-sowieckiej okupacji.

Z wielkiej liczby wydarzen muzealnych ostatnich lat wybralem dwie warszawskie
wystawy — moim zdaniem wybijajace si¢ wyraZnie poziomem merytorycznym i roz-
machem wystawienniczym — ws$réd ekspozycji zwiazanych tematycznie z okresem
1914-1939. Obu towarzysza picknie wydane informatory — katalogi. Pierwsza wystawa

1 J. Krzyzanowski, Zygmunt Gloger i jego «Encyklopedia staropolska», [w:] Z. Gloger, Encyklopedia sta-
ropolska ilustrowana, t. 1, Warszawa 1978, s. 1.

2 A. Kolodziejczyk, Drogi do Niepodlegtej, [w:] Drogi do Niepodlegtej. W 80. rocznice odzyskania nie-
podlegtosci. Informator o wystawie, Muzeum Niepodlegiosci, Warszawa 1998, s. 12.
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— o charakterze stalym — zostala uroczyscie otwarta 11 listopada 2006 r. w warsza-
wskim Muzeum Niepodlegtosci (Patac Przebendowskich — Radziwittéw, Aleje Solidar-
nosci 62). Jej tytut ,Polonia Restituta. O niepodleglosé i granice 1914-1921” w pelni
obrazuje polski wysilek narodowy, militarny i polityczny tych lat na drodze do nie-
podleglosci i w walce o byt suwerennego padstwa. W 2007 r. ukazal si¢ katalog
wystawy3. W przedmowie do katalogu dyrektor Muzeum Niepodleglosci Andrzej Sta-
warz podkreslit: ,,Wystawa stala «Polonia Restituta. O niepodlegtos¢ i granice 1914-
1921» proponuje widzom niezwykla podréz historyczna w fascynujacy okres, kiedy
Polska — po ponad 120 latach niebytu politycznego — powrdcita na mape $wiata. Bar-
dzo trudno, jak wiemy, ukaza¢ w ramach jednej wystawy caly zlozony i peten drama-
turgii proces odradzania si¢ paristwa polskiego. Przygotowana (...) ekspozycja stara sig,
poprzez przyblizenie najwazniejszych wydarzei i faktéw tamtych lat, sprosta¢ temu
niefatwemu zadaniu. Tworzywem ekspozycji staly si¢ przede wszystkim autentyczne i réz-
norodne druki, archiwalia i pamiatki, jak tez dziela sztuki, fotografie, mapy — w gt6w-
nej mierze powstale wlasnie w tamtym okresie. Sa w pelnym tego stowa znaczeniu
dokumentami bardzo waznego w dziejach Polski momentu — odrodzenia paristwowo-
§ci 1 powstania narodu z kolan. Sa tez dokumentem tworzenia podstaw demokratycz-
nego i calkowicie suwerennego panstwa, ustrojowo opartego na zasadach republikari-
skich, oraz budowania zrebéw nowoczesnego spoleczerstwa obywatelskiego™. Zna-
mienne s3 tez opinie autora wstgpu O wolnq Polske — prof. Wiestawa Jana Wysockie-
go: ,,Suwerenno$¢ odzyskana 11 listopada 1918 stanowila dla Polakéw warto§¢ nad-
rzedna, wyrazajaca szczegllnej troski podmiot dbalosci o jej ugruntowanie i stale
umacnianie, o czym zawsze nalezy pamigta. W szkotach Polski Niepodleglej wediug
éwczesnych uczniéw i nauczycieli «oddychalto si¢ nia jak powietrzem»”3,

Autorem scenariusza i komisarzem wystawy (oraz tekséw do katalogu) jest dr Jo-
lanta Niklewska — pracownik Muzeum Niepodlegtosci; projekt plastyczny przygotowala
Alicja Ilgiewicz, a realizacja jest dzielem Stanistawa Powazki i firmy ,,Wystawiennic-
two”. Eksponaty — pochodzace najczgsciej z wlasnych zbioréw muzealnych, ale takze
zasobéw innych placéwek (Archiwum Akt Nowych, Biblioteki Narodowej, Muzeum
Wojska Polskiego, Muzeum Narodowego w Warszawie i kilku innych) zostaty zgrupo-
wane w nastepujacych dzialach tematycznych: ,Na ziemiach polskich na poczatku
XX w.”; ,Nareszcie wojna!”; ,,U boku Austro-Wegier i Niemiec”; ,,Polska Organiza-
cja Wojskowa”; ,Legiony Polskie”; ,Jézef Pilsudski (1867-1935)”; ,,W oparciu o Ro-
sj¢”; ,,Armia Polska we Francji”; ,.Formacje Polskie na Wschodzie”; ,,Koniec wojny!”;
.Powstanie Wielkopolskie”; ,,Konflikt polsko-ukraifiski o Lwow, Przemysl i Bory-
staw”; ,Konflikt polsko-litewski o ziemi¢ sejneriska”; ,Ustalanie wschodniej granicy™;
»Wojna polsko-bolszewicka 1920 r.”; ,Powstania Slaskie”; ,Konflikt polsko-cze-
ski o Slask Cieszynski”; ,,Warmia, Mazury i Powisle”.

Niezwykle trudno jest oceni¢ wystawe w Muzeum Niepodleglosci w aspekcie na-
ukowym. Nalezy podkresli¢ bezsprzeczne jej wysokie wartosci poznawcze, dydaktycz-
no-wychowawcze, patriotyczne. Niewatpliwie dobrze si¢ stalo, iz eksponatom towarzy-
sza dwujezyczne podpisy — polskie i angielskie. Stabsza strona ekspozycji jest znaczna
przewaga fotografii, afiszéw, ulotek, map, znaczk6w plebiscytowych, nad eksponatami

3 Polonia Restituta. O niepodlegtosc i granice 1914-1921. Ekspozycja statla w Muzeum Niepodlegiosci
w Warszawie. Red. A. Stawarz, tekst J. Niklewska, Warszawa [2007], ss. 127.

4  A. Stawarz, Stowo wstepne, ibidem, s. 3.

5 W.J. Wysocki, O wolng Polske, ibidem, s. 10.
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typu militarnego (bron biafa, palna, umundurowanie) i nienajlepszy stan zachowania
przedstawianych zwiedzajacym wystawe militariéw. Podpisy sa rzeczowe: moze razié
nazbyt propagandowy (6wczesny) a nie naukowy termin ,wojna polsko-bolszewicka”;
winno by¢ ,,polsko-rosyjska” i takiej terminologii uzywaja czotowi polscy historycy,
badacze i znawcy tego okresu®. Dobér eksponatéw wynikal oczywiscie z zasobnosci
zbioréw, moim zdaniem winien by¢ zaprezentowany (w formie czytelnej fotografii)
chocéby jeden z polskich pociagéw pancernych; przydataby si¢ tez fotografia ksigdza
J6zefa Panasia (1887-1940) — kapelana naczelnego Legionéw Polskich. Troche brakuje
przedmiotéw zwiazanych z realiami zycia codziennego — Zolnierzy na froncie, cywiléow
pod okupacjami; chcialoby si¢ tez zobaczyé jakie§ eksponaty o wiekszych ,gabary-
tach”, (ale o to rzecz jasna byloby trudno w skromnych pomieszczeniach ekspozycyj-
nych Muzeum Niepodleglosci — por. np. zainteresowanie reczna sikawka strazacka w tra-
kcie wystawy czasowej ,,Warszawa w listopadzie 1918 roku. «Tak malo pomne... Ow
dziefi byt jak chwila»™), szczegblnie waznych dla grup milodziezy szkolnej. Nalezy tez
podkresli¢, iz przygotowaniu ekspozycji towarzyszyly prace nad skatalogowaniem zbio-
réw Muzeum Niepodlegiosci z lat 1914-1921, ktoérych efektem stalo si¢ trzytomowe
wydawnictwo dokumentujace 3610 eksponatéw ze zbioréw tej zastuzonej placéwki’.
Wielkie stowa uznania za sfinansowanie wystawy i informatora naleza si¢ tez Samo-
rzadowi Wojewédztwa Mazowieckiego8. Szkoda natomiast, iZ w katalogu zabraklo
choéby podstawowej bibliografii dotyczacej tego okresu dziejéw Polski.

Druga z wystaw ,,Wyprawa w dwudziestolecie” zorganizowana przez Muzeum Na-
rodowe w Warszawie (grudziefi 2007 — marzec 2008), pozornie malo wiaze si¢ tema-
tycznie z ekspozycja Muzeum Niepodlegloéci. W istocie rzeczy stanowi niejako jej
kontynuacje — tym razem w utrwalaniu pozycji migdzywojennej Polski na polu sztuki.
»Lata miedzy dwiema wojnami §wiatowymi byly w sztuce polskiej okresem nieporéw-
nywalnym z zadnym innym w dziejach naszej kultury — podkreslita we wstepie do
katalogu wystawy dyrektor Muzeum Narodowego — Dorota Folga-Januszewska. — Od-
zyskanie niepodlegiosci, ktérej pierwszym aktem bylo utworzenie 13 paZdziernika
1918 roku Rzeczypospolite]j Zakopianskiej z prezydentem Stefanem Zeromskim -
zapoczatkowalo czas bezprecedensowej intensywnosci dziataf artystycznych wszystkich
niemal orientacji i kierunkéw. Wolno§¢ polityczna Polski zbiegta si¢ z epoka zerwania
konwencji tworczych w Europie. Pojawienie si¢ kolejnych fal awangard i rownolegle
dziesiatkéw trendéw konserwatywnych i neoklasycznych zapoczatkowato wiek wspot-
istnienia bardzo odmiennych i bogatych w tres¢ i forme poszukiwan twoérczych. Roz-
woj nauki i technologii uzytkowych w $wiecie, wielki boom inzynierii, odkrycia fizy-
ki, rozwdj medycyny i nauk przyrodniczych, budowa imperiow medialnych (praso-
wych i radiowych), nowa epoka komunikacji (lotnictwo), a przy tym rodzace si¢ gle-
bokie aberracje spoleczno-polityczne, ktdrymi byly systemy totalitarne (hitleryzm, stalinizm

6 Por. J. Odziemkowski, Leksykon Wojny Polsko-Rosyjskiej 1919-1920, Warszawa 2004.

7 O niepodleglq Polske. Katalog zbiorow z lat 1914-1921. Oprac. M. Palaszewska, Warszawa 2005, ss.
235 + XXXVI;, O niepodleglq Polske. Katalog zbioréw z lat 1914-1921. T. 2 Druki ulotne. Oprac. M.
Pataszewska, Warszawa 2007, ss. 208; O niepodlegiq Polske. Katalog zbioréw z lat 1914-1921, T. 3
Zbiory ikonograficzne. Oprac. R. Madej-Janiszek, Warszawa 2008, ss. 240.

8 Warto tez wspomnie¢ i 0 naukowej stronie dzialalno$ci Muzeum Niepodlegtosci w Warszawie — sesjach
naukowych, np. ,Poczatek drogi. Rok 1905 w Krélestwie Polskim jako zaranie niepodlegtosci i rewolu-
cji spolecznej” (Warszawa — Radom, 3, 4, 7 XI 2005); publikacja Dziedzictwo rewolucji 1905-1907.
Pod red. nauk. A. Zarnowskiej, A. Kolodziejczyka, A. Stawarza i P. Tusiriskiego, Warszawa-Radom
2007, ss. 432; ,Na drogach do niepodleglosci — inicjatywy obywatelskie Polakéw w XIX i na poczatku
XX w.” (Warszawa, 20-21 XI 2008) — publikacja w przygotowaniu.
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i pokrewne im rezimy) — postawily mieszkaricéw Europy wobec wielosci zjawisk,
przekraczajacych czgsto mozliwo$é percepcji i wyboru™®. Trud wywalczenia niepodle-
glosci od zoinierzy przejeli politycy oraz twércy — artysci, literaci, architekci, muzycy,
animatorzy kultury prowadzacy dzielo integracji spofeczno-kulturalnej ziem trzech by-
tych zaboréw, utrwalajacy wielko$¢ polskiej sztuki i kultury narodowe;.

Autorka koncepcji i kuratorem wystawy, na ktérej zaprezentowano tacznie ponad
450 obiektéw (wedlug katalogu 466) jest Katarzyna Nowakowska-Sito, asystentami
Tomasz Jeziorowski i Izabela Moscicka. Na ekspozycje ~ poza Muzeum Narodowym
— zlozyly si¢ prace ze zbioréw 25 placéwek muzealnych i 13 kolekcji prywatnych.
We wstepie do katalogu wystawy K. Nowakowska-Sito podkreslita, iz ,zasadnicze
miejsce” przypadio malarstwu i rzeZbie, a jej zatozeniem jest ,,préba spojrzenia na ten
okres poza siatka poszczeg6lnych kierunkéw i tendencji, z perspektywy usuwajacej na
bok kategorie porzadkowe historii sztuki. Sa one nadal podskérnie obecne, jednak
giéwna narracja prowadzona jest na poziomie wybranych motywéw i watkéw, uzna-
nych za kluczowe dla 6wczesnej sztuki, pozwalajacych na ukazanie jej w kontekscie
intensywnych przemian artystycznych, spotecznych i obyczajowych. Stad wprowadze-
nie hasel, takich jak: miasto, sport, maszyna i przemysl, lotnictwo, kino i dancing.
Decyduja one o charakterze poszczegélnych czgsci wystawy oraz sa tematem esejow
w niniejszym katalogu”10.

Zgodnie z powyzszym planem w czgéci wstegpnej przedstawiono ,,Sztuke Legio-
néw” (w katalogu tekst Waclawy Milewskiej, s. 24), stanowiaca niejako zwornik obu
wystaw!l. Nastepnie wyeksponowano po dwie rzezby Stanistawa Szukalskiego (K. No-
wakowska-Sito, s. 36, 38) i Edwarda Wittiga (K. Nowakowska-Sito, s. 38-39) — , Nike
Polska” i ,,Pomnik Lotnikéw”; ta sama autorka przedstawila w katalogu esej — Artysci
i sztuka w nowym paristwie 1918-1939 (s. 42-55) stanowiacy wstgp do dwoéch prac
malarskich Ludomira Slendzinskiego z 1928 r. (K. Nowakowska-Sito, s. 56-57), kompozy-
cje ,unistyczng” i ,architektoniczng” Wtiadyslawa Strzeminskiego (Z. Karnicka, s. 58-61)
rzezbg abstrakcyjna Katarzyny Kobro z 1924 r. (Z. Karnicka, s. 62-63), dwie kompo-
zycje Aleksandra Rafalowskiego (z 1924 i 1926 r.), kompozycje ,.konstruktywistyczng”
Andrzeja Pronaszki i kilka dalszych prac innych twércéw.

Kolejna odstona wystawy zostata pos§wigcona — ,,miastu, masie, maszynie” (esej K.
Nowakowskiej-Sito, s. 70-85), poprzez prace m.in. Wiadystawa Skotarka, Wojciecha
Weissa, Stanistawa Brzeczkowskiego, Marka Wilodarskiego, Mariana Konarskiego,
kompozycje Kazimierza Podsadeckiego — ,,Miasto — mliyn zycia” (esej P. Kurc, s. 102-
103), dwie kompozycje z cyklu ,Narodziny robota” Janusza Marii Brzeskiego (P.
Kurc, s. 104), cykl Bronistawa Wojciecha Linke ,Miasto” (A. Manicka, s. 107), por-
tret Poli Negri Tadeusza Styki (okoto 1922 r., poz. kat. 88); przyblizono tez prace
»Sex appeal” K. Podsadeckiego z 1933 r. (poz. kat. 104). Rok 1934 okazal si¢ po-
czatkiem nowej fali ,,w polu sztuki” (esej J. M. Sosnowskiej, s. 119-125); tu na uwa-
ge zastuguja kompozycje Wojciecha Weissa, Eugeniusza Warka, Tadeusza Kulisiewi-
cza, Rajmunda Kanelby (obraz ,Zebraczka” z 1932, poz. kat. 124). Wazng czg$¢ wy-
stawy stanowia tez prace wystawiane przez artystéw polskich na olimpijskich konkur-
sach sztuki (Paryz 1924 — Berlin 1936), m.in. Marii Ewy Lunkiewicz, Olgi Niewskiej,

9  D. Folga-Januszewska, [Wstepl, Wyprawa w dwudziestolecie. Red. nauk. K. Nowakowska-Sito, Muzeum

Narodowe w Warszawie 2008, s. [9].
10 K. Nowakowska-Sito, Wyprawa w dwudziestolecie, ibidem, s. 16.
11 Por. publikacje W. Milewskiej i M. Zientary, Sztuka Legionéw Polskich i jej twércy 1914-1918, Krakéw

1999.
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Alfonsa Karnego (esej K. Nowakowskiej-Sito, s. 141-151), szereg prac poswigconych
Slaskowi (B.W. Linke, cykle Rafata Malczewskiego ,,Czarny Slask” i ,,COP”), obrazy
T. Pruszkowskiego (,,Dziewczyna ze skrzypcami”, 1923 r.) i Bolestawa Cybisa (,,To-
aleta” 1928 r.), obrazy Czestawa Wdowiszewskiego, Zygmunta Waliszewskiego i Jana
Cybisa, portret Leona Reynela autorstwa Stanistawa Ignacego Witkiewicza 1 autopo-
rtret artysty (eseje Anny Zakiewcz, s. 190, 192-194), prace artystéw polskich dziataja-
cych w Paryzu — m.in. Tadeusza Makowskiego (,,Kapela dziecigca”, 1922 r., poz. kat.
171), Leopolda Gottlieba 1 Mojzesza Kislinga (esej Anny Wierzbickiej — Polski Pary?z,
s. 198-213); dwadziescia kilka obiektdw reprezentuje rzemioslo artystyczne, kilkanascie
— rzezbe (esej Anny Krél, s. 236-247), osiem — styl zakopianski (kilimy, rzeZba
w drewnie); dwanascie eksponatéw przedstawia sztuk¢ dekoratorska wnetrz (meble —
esej Polskie wnetrza 1918-1939 autorstwa Anny Kostrzyniskiej-Milbot, s. 260-271); cztery
pozycje katalogowe (nr 246-249) obrazuja wyposazenie ,,zameczku” prezydenta w Wi-
Sle, na koniec przedstawiono dwie prace Wojciecha Jastrzgbowskiego (esej Anny Frac-
kiewicz, s. 282-284), kilka prac Julii Kielowej (sztuka uzytkowa), a wystawe zamykaja
eksponaty zwiazane z filmem (esej Marcina Gizyckiego — Poiski film — dobry!, s. 290-
299) — w sumie osiem. Katalog uzupelnia spis katalogowy obejmujacy malarstwo (154
pozycje), techniki papierowe (rysunek, grafika, fotomontaz — 131 pozycji), plakaty (15
pozycji), rzezbe¢ (48 pozycji), sztuke dekoracyjna (tkanina, metal, ceramika, szklo,
meble, varia — 188 pozyciji).

Publikacje — katalog wystawy — uzupeinia wybrana bibliografia drukéw zwartych,
a gtéwnym sponsorem ekspozycji i pigcknego katalogu (ss. 327) byl PKO Bank Polski,
konsekwentnie wspierajacy od lat dzialania na rzecz promocji sztuki polskiej. Warto
przypomnie¢ na koniec, z2 Muzeum Narodowe w Warszawie, powstale w 1916 r., w latach
trzydziestych uzyskalo wiasny gmach w Alejach Jerozolimskich, a liczba muzealiéw
przekroczyta ponad 150 tys. Wystawa 1 katalogiem ,,Wyprawa w dwudziestolecie”
przekonuje, iz wzniosle idee z okresu migdzywojennego kontynuuje z powodzeniem i su-
kcesami do dzis.

Podobnie jak w przypadku wystawy w Muzeum Niepodlegiosci dosy¢ trudno jest
oceni¢ ekspozycje w Muzeum Narodowym z pozycji nie historyka sztuki. Jako histo-
ryk okresu migedzywojennego wyraz¢ poglad, ze zabraklo jakich$ eksponatéw z dzie-
dziny medalierstwa, ze warto byloby siggna¢ do prac malarskich Wiodzimierza Tetma-
jera (1861-1923), czy Teodora Axentowicza (1859-1938) poswieconych wsi polskiej
(moze co$ z malarstwa Wincentego Wodzinowskiego 1866-1967; Seweryna Bieszczada
— 1852-1923, Stanistawa Praussa — 1902-1967); tylko jeden drzeworyt Wiadystawa
Skoczylasa (1883-1934) to — moim zdaniem — zbyt nikle przedstawienie twdrczosci
tego artysty, tym bardziej iz K. Nowakowska-Sito podkresla ,,przenikanie kultury wy-
sokiej] w masowa” (s. 16). Dla nizej podpisanego — historyka — sztuka dwudziestolecia
kojarzy si¢ nieodparcie z malarstwem ,klasykéw” — Wojciecha (1857-1942) i Jerzego
(1886-1955) Kossakéw. Zdaje sobie sprawe, iz przyjety scenariusz i przestanie wysta-
wy dotyczyly jednak nowych kierunkéw oraz trendéw w sztuce polskiej tych lat, a nie
obecnoSci watkéw historycznych w pracach artystow.

Podsumowujac — obie wystawy stanowia powazne wydarzenia muzealne i kultural-
ne ostatnich lat, zaréwno w ramach przekazu naukowo-poznawczego jak i wysokiego
poziomu wizualno-artystycznego. Organizatorom i tworcom ekspozycji naleza si¢ wiec
slowa uznania.



