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Powszechnie wiadomo, ze w $wiadomosci historycznej spoleczeristwa polskiego
szczegOlne miejsce zajmuja tzw. tragiczni bohaterowie, ktoérych znakiem rozpoznaw-
czym byly moralne zwyciestwa odniesione w dramatycznych okolicznoéciach. I trudno
si¢ temu dziwi€, skoro historia Polski w ostatnich kilku stuleciach, to przede wszy-
stkim dzieje wojen, rozbioréw, okupacji oraz ideologicznych manipulacji, w ktérych
bohaterami czgsto zostawali ci, ktérym nie brakowalo odwagi, ale zbywalo na rozumie
i zimnej krwi. Do stworzenia powyzszego obrazu w duzej mierze przyczynila si¢ pol-
ska historiografia, ktorej ostra krytyke, nie zawsze sprawiedliwg, ale bez watpienia
zmuszajaca do refleksji, ponad sze§édziesiat lat temu w Dziejach glupoty w Polsce
przeprowadzil Aleksander Bocheriski.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzenie, z satysfakcja nalezy odnotowad, iz w ostat-
nich latach coraz czeéciej do rak czytelnikéw trafiaja biografie oséb, ktérych wrodzo-
ny talent, inteligencja a przede wszystkim wieloletnia ci¢zka praca stuzyly Pol-
sce 1 Polakom 1 to bez uzycia szpady, muszkietu, pistoletu czy tadunku wybuchowe-
go. Jedna z takich oséb byt ceniony geograf i wspéitwérca nowoczesnej polskiej kar-
tografii Eugeniusz Romer, na ktérego biografie Srodowisko naukowe w Polsce oczeki-
walo juz od dluzszego czasu. Zainteresowanie historykow dziejow ojczystych XIX i XX
wieku oraz badaczy geografii historycznej, kartografii i geopolityki, w potowie 2008 r.
zaspokoil ostatecznie wykladowca Akademii Pomorskiej w Stupsku profesor Marian
Mroczko, ktorego wczeéniejszy, imponujacy dorobek naukowy obejmowal tak wazne
dla polskiej historiografii prace jak: Zwigzek Obrony Kreséw Zachodnich 1921-1934
(1977), Polska mysl zachodnia (1986), Lwdw. Zarys dziejow i zabytki (1992) oraz Sta-
nistaw Kozicki (1876-1958). Biografia polityczna (1999).

Przygotowana przez Mariana Mroczko biografia polityczna Eugeniusza Romera na-
pisana zostala w ukladzie chronologiczno-problemowym. Tworzy jg siedem rozdziatéw
o zblizonej objetosci, co korzystnie wplynelo na konstrukcje pracy oraz klarowno$é
wyktadu. Cato$¢ poprzedza krétki wstep, z ktérego czytelnik dowiaduje sie o moty-
wach powstania pracy, nie uzyskuje jednak, niezbednych w przypadku rozprawy nauko-
wej, informacji dotyczacych wczesniejszych opracowan zwartych oraz artykuléw i przy-
czynkéw poswieconych postaci Eugeniusza Romera. Jest to o tyle istotne, iz wymie-
nienie ich w bibliografii umieszczonej na koricu pracy nie pozwala czytelnikowi zo-
rientowaé si¢, ktére z nich godne sa szczegdlnej uwagi oraz jakich aspektéw biografii
Romera dotycza. Sze$¢ rozdziatéw pracy zostalo zatytulowanych w taki sposéb, iz juz
na wstepie pozwalaja zorientowacé si¢ w tym, jaki okres zycia Eugeniusza Romera
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zostal w nich opisany. Pewne zastrzezenia budzié moze jedynie tytut drugiego roz-
dzialu, w ktérym autor odszedl od powyzszej reguty. Watpliwosci autora recenzji bu-
dzi w tym przypadku fakt, iz nazwanie go W kregu dziatalnosci politycznej nie wska-
zuje jednoznacznie, jakiego okresu dotyczy. Sugeruje ponadto, iz w innych okresach
Romer nie prowadzit dziatalnodci politycznej. Skadinad z tresci opracowania taki wias-
nie wniosek mozna wyciggna¢. W tej sytuacji zasadnym byloby uzupelnienie tytutu
wspomnianego rozdzialu cezura czasowa na przefomie wiekéw lub przed wybuchem
Wielkiej Wojny.

Z pierwszego rozdzialu biografii zatytulowanego Dzieciristwo i miodosé czytelnik
dowiaduje sig, iz urodzony 3 lutego 1871 r. we Lwowie Eugeniusz Romer byt dziec-
kiem wattym i chorowitym. Dorastal w domu, w ktérym brak bylo polskich tradycji.
Wplyw na te sytuacje mialo silne zgermanizowanie jego ojca Edmunda Romera absol-
wenta wiedeniskiego Collegium Theresianum oraz fakt, iz nie utrzymywat on blizszych
kontaktéw z rodzina, a takZze wegierskie pochodzenie matki. Paradoksalnie to jednak
wiasnie jego matka Irena z domu Kortvellessy de Asguth po $mierci meza rozmitowa-
ta si¢ w polskosci. Byt to juz jednak okres, w ktérym nie miata wigkszego wptywu
na postawe syna.

Eugeniusz Romer, jak podaje jego biograf, pobieral nauki w szkotach ludowych
w Rzeszowie i Krosnie, a na poziomie gimnazjalnym w Jasle i Nowym Saczu, co
bylo zwigzane z pelnieniem przez jego ojca urzedu starosty kro$nieriskiego i brzeskie-
go. Przez caly ten okres byl uczniem stabym, ktéry nie przejawial wigkszych zdolno-
$ci, ani tym bardziej fascynacji nauka. Zainteresowanie szkolnymi przedmiotami, jak
czytamy w pracy, wyraZnie ustgpowalo u niego wedréwkom po lasach, polach i nad-
rzecznych wiklinach. Nauka w gimnazjum okazala si¢ jednak przelomowa z punktu
widzenia jego péiniejszej gleboko patriotycznej postawy. Jak podaje Marian Mroczko,
to wilasnie podczas pobytu w gimnazjum w Nowym Saczu (1884-1889) Eugeniusz Ro-
mer wspélnie z bratem Janem zalozyli, a nastgpnie aktywnie dziatali w miodziezowe;j
konspiracyjnej organizacji niepodleglos$ciowej. Istotne znaczenie w procesie ksztaltowa-
nia si¢ pogladéw miodego Romera odegrala patriotyczna atmosfera domu jego szkol-
nego przyjaciela Adama Pierzchalskiego.

Najistotniejsza metamorfoza w zyciu miodego Romera dokonata si¢ z chwilg pod-
jecia przez niego studiéw. Dopiero woéwczas nauka, spychana do tej pory na margi-
nes, zajela w zyciu Romera pierwsze miejsce 1 miala zen uczyni¢ w przyszlosci osobe
znang i ceniong. Przygode z uczelnia wyzsza rozpoczal Romer w 1889 r. od studiéw
historycznych na Uniwersytecie Jagielloskim. Zrezygnowal z nich jednak juz po pier-
wszym semestrze na rzecz studiéw geograficznych. W opinii biografa Romera tym, co
wyréznialo go posréd innych studentéw byta nie tylko pracowitosé, ale przede wszy-
stkim dojrzato§¢ umystowa. Przyczyn takiej zmiany Marian Mroczko doszukat si¢ w wy-
zwoleniu miodego Romera z ciasnych ram systemu szkolnego oraz oszotomieniu bo-
gactwem wiedzy i mozliwoéci jej poznania, ktorych doswiadczyt na wyzszej uczel-
ni (s. 14). Po dwdch latach spedzonych w krakowskiej Alma Mater w 1891 r. Romer
przez kolejny rok kontynuowal studia w Halle, gdzie opieke naukowa sprawowat nad
nim wybitny niemiecki geograf Alfred Kirchoffer. W miescie nad Sofawa, silnym eu-
ropejskim osrodku akademickim, miafo doj$¢ — wedlug autora biografii — do ostatecz-
nego ugruntowania si¢ pogladéw Romera, ktére po latach sam okreslit mianem myslo-
wego liberalizmu. Studia geograficzne Romer ukoriczyt ostatecznie w 1894 r. we Lwo-
wie, gdzie uzyskal stopieni doktora filozofii na podstawie rozprawy Studia nad rozkta-

dem ciepta na kuli ziemskiej.
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Jeszcze w czasie studiéw, jak czytamy w pierwszym rozdziale opracowania, Romer
zaczal publikowaé rozprawy, ktére byly zapowiedzia jego przysziych osiagni¢¢ nauko-
wych. Marian Mroczko zwrdcit uwage, iz te pierwsze naukowe dokonania nie zmanie-
rowaly jednak Romera, a wrgcz przeciwnie zmotywowaly do dalszego poglebiania
wiedzy. Temu celowi stuzyly wyjazdy do Wiednia, gdzie doskonalil si¢ w zakresie
geomorfologii, hydrologii i glacjologii, oraz Berlina, w ktérym szczegélnie duzo uwagi
poswigcit meteorologii, klimatologii i aerologii. Istotne znaczenie Romer, w opinii je-
go biografa, przywiazywal do metodyki nauczania geografii. Zapewne, dlatego kiedy
po wielu latach starai w 1911 r. zostal ostatecznie mianowany profesorem zwyczaj-
nym Uniwersytetu Jana Kazimierza i jednocze$nie kierownikiem Katedry Geografii po-
trafit rozbudzié¢ wséréd kandydatéw na nauczycieli geografii zainteresowanie traktowa-
nym dotad marginalnie przedmiotem (s. 21). Podstawy bytu materialnego w pier-
wszych latach pracy zawodowej zapewniala, wedle ustaleri jego biografa, praca na eta-
cie profesora w utworzonej pod koniec XIX w. we Lwowie Akademii Handlowej. Li-
czne obowiazki, jakie wiazaly si¢ z praca w szkole, nie przeszkodzily Romerowi
w przygotowaniu rozprawy z zakresu morfologii pt. Studia nad asymetriq dolin, na
podstawie ktérej w 1899 r. uzyskal habilitacj¢ z geografii.

Pierwszy rozdziat biografii Eugeniusza Romera to takze szereg informacji dotycza-
cych zatozonej przez niego w 1899 r. rodziny. Wéwczas to ozenil si¢ z miodsza o trzy
lata Jadwiga Rossknecht, cérka dyrektora browaru w Okocimiu. Jadwiga, cho¢ pocho-
dzaca z niemieckiej rodziny, wychowana byla w poszanowaniu dla polskiej tradycji
i kultury, do czego przyczynit si¢ jej wieloletni pobyt w Krakowie. W opinii biografa
Romera byta kobieta, w ktérej odnalazt wiele cech matki, ale przede wszystkim w petni
akceptujaca jego oddanie nauce i dziatalno$ci spolecznej. W rok po §lubie Romerowie
cieszyli si¢ z narodzin syna Witolda, a w 1904 r. z przyjscia na §wiat drugiego me-
skiego potomka, ktéry po dziadku ze strony ojca otrzymal imi¢ Edmund. Do petni
szczescia brakowato im tylko wygodnego, rodzinnego mieszkania we Lwowie. Ostate-
cznie, po kilku latach znalezZli je w domu w przy ulicy Dlugosza 25, ktérego czes$é
Romer odkupit od swojego poprzednika na Katedrze Geografii UJIK prof. Antoniego
Rehmana. O tym, ze bylo to miejsce spelniajace ich oczekiwania najlepiej Swiadczy
fakt, ze Romerowie mieszkali w nim jeszcze podczas II wojny Swiatowej.

We wspomnieniach Edmunda Romera, do ktdrych dotar! Marian Mroczko, jego oj-
ciec jawi sie jako czlowiek oddany pracy zawodowej. ,,Ojciec byl nieomal przyby-
szem z zewnatrz — cytuje mlodszego z synéw autor biografii — wciaz nowym 1 ol$-
niewajacym. Gdy siggam pamiecia do najmiodszych lat, widz¢ ojca pojawiajacego sie
jedynie na krétkie chwile: zdumiewa, budzi zachwyt, porywa, zaémiewa wszystkich
innych, wesoly, pogodny, wciaz zajety, a jednak zawsze ma czas na zart, opieke czy
interwencj¢. Pojawia si¢ jedynie na krétkie chwile, bo wciaz jest w pracy, bo czgsto
wyjezdza w teren czy §wiat, ale te krotkie chwile sa wydarzeniem, wnikaja w pamigc,
staja si¢ wzorem zachowania, idealem do nasladowania” (s. 23-24).

Drugi rozdzial biografii zatytulowany W kregu dziatalnosci politycznej Marian Mro-
czko rozpoczyna od stwierdzenia, iz zagadnienia spoleczno-polityczne narodu i parstwa
polskiego stanowily wazny aspekt aktywnosci Eugeniusza Romera i jako przyktad po-
daje jego aktywny udzial w pracach studenckiej organizacji o§wiatowej Czytelnia Aka-
demicka dziatajacej na lwowskiej uczelni. Przelomowym momentem, w ocenie autora
ksiazki, byty dla Romera wydarzenia zwigzane z wojna rosyjsko-japoriska oraz rewo-
lucja rosyjska, ktérej echa nieustannie docieraly do Galicji. To wlasnie pod wplywem
przemian, jakie zapoczatkowaly wspomniane wydarzenia, Romer mial rozpocza¢
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wspbiprace z Polska Macierza Szkolna, w ramach ktérej w charakterze prelegenta wy-
glaszat odczyty i wyklady nie tylko w Galicji, ale takze w Krélestwie Polskim, do ktére-
go tylko w 1908 r. mial wyjezdza¢ kilkadziesiat razy. Niezwykle wazny, z punktu
widzenia biografii politycznej Romera, byt moment, w ktérym zaangazowat si¢ w tworze-
nie pisma ,Zarzewie”, od ktérego nazwe wzial ruch zarzewiacki, zorganizowany przez
secesjonistow z Ligi Narodowej i Zwiazku Miodziezy Polskiej. Wyréznikiem, z kté-
rym utozsamiat si¢ Romer, byl sprzeciw wobec odejscia lideréw obozu wszechpolskie-
go od bezkompromisowego stanowiska wobec caratu. W tej czesci pracy Marian Mro-
czko duzo miejsca poswigcil wyjasnieniu genezy powstania podziatéw miedzy zarze-
wiakami a formujacym si¢ w tym samym czasie w Galicji Zwiazkiem Walki Czynne;j.

Weréd funkcji i zadan, ktére przyszio w tym czasie petni¢ Romerowi, jego biograf
zwrdcil uwage na stanowisko opiekuna utworzonego przez Zarzewie zrzeszenia akade-
mickiego KuZnica oraz funkcje prezesa Rady Naczelnej Polskich Druzyn Strzeleckich
(PDS), ktére objat w 1911 r. O zaangazowaniu i poswigceniu Romera w podejmowa-
na wéwczas dzialalno§¢ dobitnie §wiadczy przywotana w biografii informacja, wedle
ktérej w domu Romera, przewaznie w godzinach nocnych, odbywaé si¢ mialy obrady
Komitetu Porozumiewawczego, ktéry tworzyli przedstawiciele PDS i Zwiazku Strzelec-
kiego popularnie nazywanego Strzelcem. Drogi Romera i PDS rozeszly si¢ jednak juz
w 1913 r.

Zasadnicza cze$¢ drugiego rozdzialu biografii Eugeniusza Romera wypetnia, prze-
prowadzona przez Mariana Mroczko wnikliwa analiza jego rozwazan geopolitycznych,
w ktérych konsekwentnie sprzeciwial si¢ pogladom niemieckich naukowcéw i polity-
kéw traktujacych obszar ziem polskich jako integralna cze$¢ germariskiego kregu kul-
turowego. Wystepujac przeciwko niemieckiej koncepcji Mitteleuropy podkre§lat, ze
z geograficzno-politycznego punktu widzenia w przyrodzie brak jest miejsca na Euro-
pe Srodkowa (s. 38). W obszernym omdéwieniu koncepcji geopolitycznych Romera
Mroczko zwraca uwage na rolg, jaka przywigzywal do mérz. W wydanej w 1912 r.
pracy Przyrodzone podstawy Polski historycznej czytamy, ze dazenie spoleczeristw do
posiadania dostgpu do morza wynikalo z tego, iz bylo ono zaréwno najszerszym pu-
klerzem przeciwko wrogim zakusom, jak i najszerszym i najswobodniejszym polem
wymiany duchowej i materialnej. Koncentrujac si¢ na pogladach Romera dotyczacych
geopolitycznego potozenia Polski, Mroczko stwierdzit, iz byly one silnie uwarunkowa-
ne polskimi aspiracjami terytorialnymi z przelomu XIX i XX wieku, a wynikajace z tego
réznice w pogladach poszczegdlnych polskich twércéw mysli geopolitycznej podzielity
ich na pasywistéw i aktywistéw, ktéry to podziat byt juz wéwczas wyraZnie widoczny
na gruncie polskiej historiografii.

Mroczko dowodzi, ze dla Romera program odbudowy przedrozbiorowej Rzeczypo-
spolitej byl procesem zupelnie naturalnym, ktéry mial swoje uzasadnienie w ukladzie
fizjograficznym. W dalszej czesci opisu koncepcji Romera zwrécit uwage, iz zdecydo-
wanie sprzeciwial si¢ postepujacemu rozbiciu polskiego spoleczeristwa w ramach po-
szczegblnych zaboréw, ktéry to proces okre§lal mianem kordonu mdzgowego. ,Dzieja
si¢ rzeczy niepojete! — pisal Romer w artykule Nazwijmy Polsk¢ po imieniu z 1911 r.,
do ktérego dotart Mroczko — Naréd, ktéry [..] po dokonanym zaborze i rozdarciu
swej ziemi protestuje przeciw temu krwia, w kazdej generacji przelewana, a jednak
zewnetrzne objawy zaboru w siebie wchtania, formy akceptuje, formalnie tedy zabdr
akceptuje i zatwierdza” (s. 45).

Dla lepszego zrozumienia koncepcji geopolitycznych Romera istotne znacze-
nie, o czym przekonuje autor opracowania, ma takze zrozumienie analizowanych
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przez niego wskaznikéw hydrograficznych, na podstawie ktérych okreslat ,,fizjograficz-
ne prawo granic”. Zakladalo ono, Ze najwazniejsza arteria narodowego zycia, czyli
gléwna rzeka, w przypadku Polski byla nia naturalnie Wisla, nie moze by¢ polozona
na obwodzie Zyjacego organizmu bez narazania go na powazne ryzyko (s. 50). Podsu-
mowujac tres¢ drugiego rozdzialu Marian Mroczko podkreslit, iz dominujace w konce-
pcjach Romera fakty wskazujace na korzystne uwarunkowania przyrodzone Polski szly
w parze z dominujacymi wéwczas w Srodowisku niepodleglosciowo-powstariczym wy-
obrazeniach o zasiggu terytorialnym Rzeczypospolitej, ktéra winna odrodzi¢ si¢ w gra-
nicach historycznych (s. 52-53).

Pierwsza cze$¢ trzeciego rozdziatu biografii zatytulowanego W latach Wielkiej Wojny
przedstawia okolicznosci opracowania przez Romera Geograficzno-statystycznego atlasu
Polski. Pomystodawca przedsiewziecia i jednoczesnie jego finansowym mecenasem byt
popularny galicyjski dziatacz dr Franciszek Stefczyk. Podjecie si¢ tego zadania bylo
dla Romera duzym wyzwaniem, gdyz wczesniej w swoje] naukowe] dzialalnosci nie
podejmowat kwestii ukazania wptywu uksztaltowania ziemi na losy czlowieka, ograni-
czajac si¢ do analizy jej fizycznego ksztaltu oraz zagadnienn klimatycznych. Swiadomos¢
tych ograniczenn spowodowala, iz do pracy przystapit z duzym posSwieceniem, pochyla-
jac sie nad atlasem nawet po szesnascie godzin na dobg. Imponujace tempo pracy
spowodowato, ze juz pod koniec 1915 r., a wigc zaledwie kilka miesiecy po rozpo-
czeciu pracy, na posiedzeniu Akademii Umiejetnosci w Krakowie, mégt po raz pier-
wszy zaprezentowaé efekty swojej pracy. Wydawnictwo obejmujace 69 luZnych
map i 32 tablice w jezyku polskim, francuskim i niemieckim ukazato sie w 1916 r.
nakladem wiederiskiej firmy kartograficznej Freitag und Bernd:. W obszernych komen-
tarzach Romer szczegétowo wyjasnil geneze¢ oraz cel powstania poszczegdlnych map.
Dokonat takze szczegétowej charakterystyki wykorzystanych Zrédet. Dzielo Romera
wyr6zniat niezwykle szeroki zakres zaprezentowanych informacji, a obrazowe przedsta-
wienie bylo niezwykle cenne dla polskiego spoleczenstwa w przededniu odbudowy
niepodleglego parstwa. Znaczenie ukazania si¢ atlasu, w ocenie biografa Romera, naj-
lepiej ilustruje reakcja wtadz paristw centralnych, ktére podjety daleko idace kroki
w celu maksymalnego ograniczenia jego dystrybucji. Jak ustalif Mroczko niemiecki
sztab generalny zazadat wr¢cz od wiadz austriackich postawienia Romera przed sadem
wojennym pod zarzutem zdrady stanu.

W dalszej czesci trzeciego rozdzialu pracy przedstawione zostaly okolicznosci po-
wrotu Romera do Lwowa w 1916 r., gdzie na macierzystym uniwersytecie na fali
popularnosci, jaka przyniosto mu wydanie atlasu, objat stanowisko dziekana Wydziatu
Filozoficznego. Zdaniem Mariana Mroczko awans w uczelnianej hierarchii Romer po-
traktowatl jednak jak zlo konieczne, gdyz przyjmowanie interesantéw i zalatwianie
spraw urzedowych uznawal za strat¢ czasu, ktdra burzyla ustalony rytm dnia, w kt6-
rym priorytet stanowila praca naukowa. Mroczko zwrdcil ponadto uwage, iz jako dzie-
kan z wielka niechecia odnosit si¢ do wszelkiej celebracji i zapewne dlatego niechet-
nie uczestniczyt w uniwersyteckich uroczysto§ciach, w trakcie ktérych obowiazkiem
bylo noszenie uroczystych strojéw oraz insygniéw wiadzy (s. 67). Do politycznych
aspektéw biografii Romera w trzecim rozdziale pracy odnosza si¢ informacje dotycza-
ce jego negatywnego stanowiska wobec niemiecko-austriackich planéw zakladajacych
stworzenie kadtubowego paristwa polskiego oraz jego reakcji na wybuch walk polsko-
ukrainskich we Lwowie w listopadzie 1918 r. Wéwczas to blisko pigédziesigcioletni
Romer zglosil si¢ do obrony miasta, lecz od oficera przyjmujacego zgloszenia miat
ustyszed, ze ,profesor uniwersytetu ma inne zadania niz udzial w walce ulicznej” (s. 74).
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W ostatniej czesci trzeciego rozdziatu przedstawione zostaty okolicznosci podrézy
Romera do Paryza, gdzie mial wystapi¢ w roli eksperta polskiej delegacji, na zwota-
nej dwa miesiace po zakoriczeniu dziatai militarnych Wielkiej Wojny konferencji po-
kojowej. Zdaniem Mroczko podczas podrézy do stolicy Francji Romer mial powazne
obawy czy z jego pomocy ktokolwiek bedzie chcial skorzystad. Watpliwosci Iwo-
wskiego geografa stosunkowo szybko rozwiat dr Stefczyk, ktéry nie tylko, ze zapew-
nit go, iz w ParyZu bedzie niezwykle przydatny dla sprawy polskiej, ale takze wspart
od strony finansowej, a takze Franciszek Pufaski, ktory jako organizator i przewodni-
czacy Biura Prac Kongresowych (BPK) przy Delegacji Polskiej, ztozyt mu oficjalna
propozycj¢ zorganizowania w strukturach Biura dziatu geograficznego. Pierwsze dni
pobytu w Paryzu u§wiadomity Romerowi, jak gtebokie i jednoczesnie szkodliwe dla
Polski byly animozje miedzy zwolennikami Romana Dmowskiego skupionymi w Ko-
mitecie Narodowym Polskim (KNP) i Jézefa Pitsudskiego skupionymi w Biurze Prac
Kongresowych.

Tres¢ czwartego rozdziatu biografii Eugeniusza Romera zatytutowanego Podczas
obrad konferencji pokojowej wypelnia szczegtowa analiza jego dziatalnosci na forum
paryskiej konferencji. Czytelnik dowiaduje si¢ z niego, iz od samego poczatku obrad
Romer wszedt w spér z Dmowskim na tle ksztaltu wschodniej granicy Rzeczypospo-
litej (s. 83). Mroczko zwrdcit przy tej okazji uwage, iz relacje polityka, jakim byt
Dmowski i naukowca w osobie Romera nie ukladaly si¢ dobrze, takze z powodu nie-
skrywanej nonszalancji, z jaka lider KNP odnosit si¢ do teoretycznych opracowan eks-
pertéw. Nie oznacza to jednak, iz Dmowski nie liczyl si¢ ze stanowiskiem wybitnego
geografa. Swiadczy¢ o tym moze jego udzial w pracach specjalnych zespoitéw robo-
czych, ktére na przetomie lutego i marca 1919 r. wypracowywaly stanowisko Delega-
cji Polskiej w sprawie granic Rzeczypospolitej. Mroczko zwrécil ponadto uwage, iz
takze Romer z szacunkiem odnosit sie do Dmowskiego, ceniac w nim przede wszy-
stkim talent polityczny, intuicje, pomystowos¢ oraz blyskotliwa orientacj¢ w niuansach
sytuacji migdzynarodowe;.

W opinii autora pracy Romer podczas pobytu w ParyZu z niesmakiem obserwowat
nie tylko rodzime antagonizmy, ale takze bardzo niekorzystny dla Polski roztam w fonie
dotychczasowych sojusznikéw — Francji i Wielkiej Brytanii. Rosnacy egoizm europej-
skich filaréw Ententy w potaczeniu ze stabnacym zainteresowaniem USA zagadnienia-
mi Europy Wschodniej zdecydowanie pracowatl wedlug niego na korzys$¢ wrogéw Pol-
ski. Sytuacja ta nie zniechecita jednak Romera, ktéry z tym wigkszym zapatem, cza-
sami na wlasna reke i bez porozumienia ze zwierzchnikami, dzialal na rzecz mozliwie
najkorzystniejszych dla Polski rozstrzygnig¢ terytorialnych. Temu celowi stuzyty nie
tylko poufne spotkania, gtéwnie z geografami, ktérzy podobnie jak on stanowili zaple-
cze eksperckie innych delegacji, ale takze memorialy odznaczajace si¢ wysokim pozio-
mem oraz klarowno$cia przekazu. Przykladem takiego dokumentu byl material doty-
czacy Galicji Wschodniej, ktory wedle ustalei Mariana Mroczko, wysoko oceniali za-
réwno polscy jak i zagraniczni eksperci (s. 105-106). Mroczko nie ma jednak ztudzer,
iz w kluczowym momencie to nie mapy Romera tylko realne zagrozenie Gallc_Jl ir_1wa-_
zja wojsk bolszewickich przechylity na korzy$¢ Polski stanowisko Rady Najwyzszej
(s. 115).

W rozdziale po§wigconym paryskiemu okresowi biografii Romera nie moglo za-
brakna¢ oméwienia jego stanowisko wobec traktatu wersalskiego, w ktérym — co
wyraznie podkreslat — nie udato si¢ polskiej delegacji umiesci¢ wielu istotnych zapi-
s6w. Wina za taki stan rzeczy nie obarczyl jednak tylko polskich delegatow, ale takze
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zachodnich handlarzy i rabusiéw, ktérzy na czas obrad przebrali si¢ za gentlemanéw,
starajac si¢ dostojnie odegra¢ swoja role (s. 117). W podsumowaniu rozdzialu czyta-
my, iz pomimo wielu trudnosci i wyrzeczen swdj udzial w konferencji ocenial pozy-
tywnie. Potwierdzeniem tego stanu rzeczy mialo by¢é wymienienie Romera przez pre-
miera polskiego rzadu Ignacego Jana Paderewskiego jako przyktadu osoby, ktéra poto-
zyla ogromne zaslugi dla sprawy polskiej na forum paryskiej konferencji pokojo-
wej w trakcie sejmowe]j debaty nad ratyfikacja traktatu wersalskiego.

W pierwszych latach niepodlegiosci to tytul piatego rozdzialu biografii, ktéry roz-
poczyna si¢ od opisu kilku miesigcy spgedzonych przez Eugeniusza Romera wspol-
nie z malzonka w stolicy Francji latem 1919 r. Zasadnicza czg¢§¢ rozdzialu wypelnia
jednak opis jego dziatalnosci w kraju, gdzie jednak burzliwa sytuacja na wschodniej
granicy nie pozwolila mu na powr6t do normalnego rytmu pracy naukowej. Inna kwe-
stig byt fakt, iz zasmakowal w roli eksperta na forum miedzynarodowym, ktéry — jak
sadzil — mial wplyw na najwazniejsze decyzje polityczne. Zapewne dlatego w 1920 r.
zgodzil si¢ wzia¢ udzial w rokowaniach pokojowych z bolszewikami, ktére rok
pézniej zakoriczyly si¢ podpisaniem traktatu w Rydze. Podczas prac nad wspomnia-
nym dokumentem Romer wyrazal obawy, co do celowosci panujacego w krggach bel-
wederskich przekonania o zasadnosci wcielania do Polski znacznego odsetka mniejszo-
$ci narodowych. Taka postawa Romera spotkala si¢ jednak z krytyka polskich miesz-
kaicow Kreséw Wschodnich, ktérzy zdecydowanie przeceniali role wybitnego geografa
w pracach nad ostatecznym ksztaltem traktatu. Przy tej okazji Mroczko podkreslit
trudne potozenie Romera, ktéry jako niezalezny ekspert byl w istocie niewygodny dla
politykéw reprezentujacych giéwne sily polityczne w kraju. Dla biografa Romera nie
ulega jednak watpliwosci, iz w wolnej Polsce postanowit on jeszcze czgsciej, niz czy-
nil to przed 1918 r., zabieraé¢ glos w sprawach publicznych, cho¢ wielokrotnie podkre-
§lal, iz nie czuje si¢ powolanym do aktywnego uczestnictwa w zyciu politycz-
nym. W opinii Mariana Mroczko do angazowania si¢ w polityke zniechecaé miata
Romera takze osobowos¢ Naczelnika Parstwa, ktdrego znal jeszcze z czasow Zarze-
wia. Jego obawy wzbudza¢ mialy przede wszystkim autorytarne tendencje Pilsudskiego
oraz brak otwarto$ci na dyskusje, argumenty innych oséb oraz uparte trwanie przy
wlasnych koncepcjach (s. 126).

Analizujac dzialalno§¢ Romera w pierwszych latach niepodleglosci, Mroczko pod-
kreslil, iz bardzo aktywnie zaangazowat si¢ w akcj¢ na rzecz przylaczenia do Polski
spornych terenéw z Niemcami na Slasku. W jego opinii obszar Gémego Slaska nale-
zal si¢ Polsce bez plebiscytu. Kiedy zapadta decyzja o jego przeprowadzeniu z rozia-
leniem napisal, iz ,,Sprzedano nas [...]. Za 600 000 Niemcéw w Saarze oddano pétto-
ra miliona Polakéw, a za 15 milionéw ton wegla w Saarze 45 milionéw ton wegla na
Slasku” (s. 128). Znamienne, iz za decyzje o przeprowadzeniu plebiscytu nie obwinia
jednak tylko mocarstw sprzymierzonych oraz skutecznej niemieckiej dyplomacji, ale
takze bezwlad i brak skoordynowania w tonie polskich elit politycznych. W chwili,
gdy kwestia przeprowadzenia plebiscytu zostala przesadzona, Romer uznal, iz nalezy
zaczaé energicznie dziala¢ w taki sposéb, by uzyskaé najkorzystniejszy dla Polski wy-
nik. Wykonanie tego zdania utatwil mu wiceminister spraw wewnetrznych Stefan Da-
browski, na ktérego zlecenie udat si¢ na Slask. Tam jako rzeczoznawca w sprawach
demograficzno-narodowych oraz kartograf wilaczyt si¢ w polskie przygotowania do plebi-
scytu. W opinii Mariana Mroczko waznym aspektem zaangazowania Romera na rzecz
korzystnego dla Polski rozstrzygniecia kwestii Gérnego Slaska byt jego udzial w pra-
cach specjalnej misji polskiego rzadu i Polskiego Komitetu Plebiscytowego, ktéra
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w latach 1920-1921 oddelegowano do Paryza. W ten sposéb po krétkiej przerwie
przyszio mu ponownie stuzy¢ Polsce w stolicy Francji. Swoja misje wykorzystat bar-
dzo owocnie inspirujac prasowe publikacje nad Sekwana oraz wptywajac na czlonkéw
francuskiego Senatu oraz Izby Deputowanych. Majac $§wiadomo$¢ nastrojéw panuja-
cych w lonie francuskiego spoleczenstwa szczegélny nacisk potozyt na ukazanie roli
Goérnego Slaska w systemie niemieckiej gospodarki. Barwnie okreslit g0 mianem naj-
wazniejszej kuzZni uzbrojenia cesarskiej armii, bez ktdrej nie bylaby ona w stanie pro-
wadzié¢ wojny, ktéra kosztowata III Republike tak wiele ofiar.

Tre$¢ piatego rozdzialu recenzowanej pracy, obok zagadnien stricte politycznych,
wypelniaja informacje dotyczace dalszego rozwoju kariery naukowej. I tak, wedtug
przekazanych przez autora biografii informacji w II Rzeczypospolitej Romer kontynuo-
wal niezwykle aktywna dziatalno§¢ akademicka. Jej elementem byla rozbudowa Insty-
tutu Geograficznego na uniwersytecie Iwowskim. W jej ramach szczegdlng wage przy-
wiazywal do stalego wzbogacania zbioréw Instytutowej Biblioteki obcojezyczna litera-
tura naukowa oraz wydawnictwami kartograficznymi. Niezmiennie duza wage przywia-
zywat do prowadzonych na uczelni wykladéw, w trakcie ktérych staral si¢ unikac po-
dawania wiadomos$ci podrecznikowych. Na podstawie zebranych przez Mariana Mrocz-
ko informacji Romer byl wykladowca, ktéry zywo interesowat si¢ badaniami swoich
studentéw. Wszechstronnej wymianie mys§li stuzyly miedzy innymi tzw. herbatki, ktére
organizowal w swoim gabinecie. Z tego fragmentu biografii czytelnik dowiaduje si¢
takze o fascynacji Romera Tatrami. Zaowocowala ona nie tylko naukowymi badania-
mi, ale takze kupnem ziemi i budowa willi Atlas na stokach Gubaléwki, w ktdrej
wraz z malzonka zamierzal osia§¢ po przejSciu na emeryture. W wolnych chwilach,
ktérych miat jednak stosunkowo niewiele, uwielbial gra¢ w brydza, ktéry byt takze
doskonata okazja do towarzyskich spotkan. Niestety, na poczatku lat dwudziestych po-
waznie zaczynata dokuczaé mu nasilajaca si¢ neurastenia, przez co stawal si¢ drazliwy
i bardzo czegsto znuzony (s. 144-145). Jak podaje Marian Mroczko, nie przeszkodzilo
mu to jednak w podejmowaniu kolejnych inicjatyw. Jedna z najwazniejszych bylo
stworzenie profesjonalnego polskiego warsztatu kartograficznego. Zdaniem Romera je-
go powotanie bylo jednym z warunkéw politycznej suwerennosci pafistwa, uniezalez-
niajacym go od zalewu map obcych i jednocze$nie rzetelnie informujacym $wiat o geo-
graficznych i geopolitycznych uwarunkowaniach pofozenia Rzeczypospolitej. Inicjatywa
Romera znalazla szybkie urzeczywistnienie w postaci Spétki Akcyjnej ,,Atlas”, ktdra
w 1934 r. polaczyt ze Spoétdzielnia ,Ksiaznica-Polska” w Zjednoczone Zaklady Karto-
graficzne i Wydawnicze ,.Ksiaznica-Atlas”. Utworzone w ten spos6b przedsigbiorstwo,
w ktérym objat stanowisko prezesa Rady Naczelnej, zatrudniato 350 oséb w nowo-
czesnej drukarni, pracowni litografii, introligatorni oraz dwéch ksiggarniach mieszcza-
cych si¢ we Lwowie i w Warszawie. Jak podaje Mroczko powstalo w ten sposob
jedno z najwigkszych i najnowoczesniejszych wydawnictw zaopatrujacych polski rynek
wydawniczy w mapy, atlasy, podreczniki, encyklopedie oraz publikacje naukowe i popu-
larnonaukowe. W latach 1923-1934 Romer redagowat rowniez kwartalnik ,,Polski
Przeglad Kartograficzny”, w ktérym zamieszczal artykuly i recenzje. Niejednokrotnie
odpierat i prostowal w nich nieprawdziwe informacje ukazujace si¢ na temat warun-
kéw geograficznych i polozenia Polski. Marian Mroczko zaliczyl Romera do tej grupy
uczonych, ktérzy nie zasklepiali si¢ w swojej specjalnosci i probowali szuka¢ prakty-
cznych zastosowar, dlatego tez geografia jako nauka oraz stuzba Polsce splataly si¢
u niego emocjonalnie i intelektualnie w harmonijna cato$¢ (s. 150).
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W dalszej czgéci piatego rozdzialu Mroczko zwrdcilt uwage na stosunek Romera
do morza. Lwowski uczony w dostgpie Polski do morza widzial jeden z istotnych
warunkéw zachowania suwerennosci pafnstwa i jego pomysSlnego rozwoju ekonomi-
cznego. Z przykroscia konstatowal, iz swiadomos$¢ szans i zagrozen, ktére rysowaly
si¢ przed Polska, gingla w ferworze rywalizacji politycznej wewnatrz kraju. Dobitnie
wyrazil to, w przytoczonym przez autora biografii artykule z 1922 r., pytajac publicz-
nie sternikw nawy paristwowej — dokad w politycznym zacietrzewieniu prowadza
Polsk¢ — do uzdrowienia czy do katastrofy? Niepokdj Romera w pierwszym okresie
niepodleglosci potegowal brak profesjonalizmu oraz koniecznej aktywno$ci w otocze-
niu Pitsudskiego, ktérego lewicowe korzenie odbijaly si¢ w tym momencie na obliczu
polskiej polityki wewnetrznej. Nie pozostalo to réwniez bez wptywu na wynik wybo-
réw parlamentarnych z listopada 1922 r. Niestety, tak oczekiwane przez niego zwycig-
stwo ugrupowan prawicowych zniweczylo brutalne zabdjstwo prezydenta Gabriela Na-
rutowicza. Zbrodniczy czyn Eligiusza Niewiadomskiego byl w opinii Romera potwier-
dzeniem tego, iZ Polacy nie potrafia porozumie¢ si¢ dla dobra wiasnego paristwa oraz
uszanowa¢ majestat Rzeczypospolitej w osobie demokratycznie wybranego prezydenta.
Bylo to tym bardziej niepokojace, iz zupelnie lekcewazyli w ten sposéb powazne za-
grozenie zewnetrzne, ktére uosabialy zapedy bolszewickiej Rosji i Niemiec, czyhaja-
cych tylko na dogodny moment do zaatakowania Polski. W ten sposéb autor biografii
wyraZznie dal do zrozumienia, iZ Romer cho¢ byl patriota, to jednocze$nie nie bat sig¢
krytykowa¢ wad wiasnego narodu, do ktérych obok juz wymienionych zaliczal takze
chorobliwa niech¢¢ do placenia podatkéw oraz ponoszenia cigzaréw dla dobra ogétu
(s. 162).

Czytelnik biografii Romera, dzigki analizie jego publicystyki prasowej, przeprowa-
dzonej przez Mariana Mroczko, dowie si¢ takze o jego krytycznej ocenie zamachu
stanu Jozefa Pilsudskiego z maja 1926 r. Jako demokrata Romer uznal go za jawne
pogwalcenie wyznaczonego u zarania niepodleglo$ci celu, jakim byla budowa silnej,
ale przede wszystkim wolnej Polski. Znamienne, ze w krytyce wydarzeii majowych,
ktére okreslit mianem wojny domowej, podkreslal, iz byl to juz drugi w krétkiej histo-
rii polskiej niepodlegtosci w XX stuleciu zamach na najwyzszy autorytet paristwa. Za
pierwszy uznawal zabdjstwo Narutowicza i dlatego tez na tamach ,Kuriera Lwowskie-
go” kilkanascie dni po zamachu napisal, iz to co w 1926 r. zrobila lewica, cztery lata
wczesniej uczynila prawica. Biograf Romera zwrécit uwage, iz w jego analizie okoli-
cznosci czynu Pilsudskiego silny nacisk potozony zostal na zrozumienie roli jego kul-
tu i legendy oraz racjonalnego zachowania czynnikéw rzadowych i prezydenta,
ktérzy w obliczu przewagi zamachowcé4w postanowili uniknaé rozlewu krwi oraz dal-
szej destabilizacji sytuacji wewnetrznej i zagranicznej paristwa (s. 168).

Szésty rozdzial biografii zatytutowany Wobec polityki wewnetrznej i zagranicznej
sanacji wbrew tytulowi nie rozpoczyna analiza pogladéw i dzialalnosci spoteczno-poli-
tycznej Romera. Rozdzial otwiera informacja dotyczaca jego nieoczekiwanego dla §ro-
dowiska naukowego przejscia na emerytur¢ w 1929 r., po ktérym nastgpuje opis histo-
rii jego kilkuletniego romansu i zwiazanych z tym probleméw rodzinnych. Dopiero po
tym fragmencie autor pracy wyjasnia, iz bigdem byloby posadzanie Romera o wyco-
fanie si¢ z udzialu w zyciu naukowym oraz odsuni¢cie na dalszy plan probleméw
kraju. Swoja obecno$¢ w $wiecie nauki Romer zaznaczyt miedzy innymi aktywnie
wlaczajac si¢ w prace nad organizacja Migdzynarodowego Kongresu Geograféw, ktéry
w polowie 1934 r. odbyl si¢ w Warszawie. Podobnie, jak bylo to u zarania II Rze-
czypospolitej, takze w latach trzydziestych sporo uwagi po$wigcal obronie polskiej ra-
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cji stanu. Jako ceniony naukowiec, 0 uznanej pozycji na arenie mi¢dzynarodowej, miat
ku temu wiele okazji podczas zagranicznych kongres6w i sympozjéw. Spotkania te
obok prezentacji naukowych osiagnie¢ wykorzystywal do omawiania roli i znaczenia
Polski w Europie. Szczegélnie duzo uwagi poswigcal neutralizowaniu krzywdzacych
dla Polski pogladéw lansowanych przez Niemcéw na temat korytarza na Pomorzu,
ktére uwazal ponadto za pozbawione naukowych podstaw. Analizujac kwesti¢ polskie-
go dostepu do Baltyku, takze w kontekscie uwarunkowarn ekonomicznych stwierdzié
mial, iz Zrédlo niemieckiej pasji korytarzowej nie lezy w wartosci tego terytorium dla
Niemiec, ile w jego znaczeniu dla Polski (s. 180).

Przechodzac w dalszej czgéci rozdzialu do oméwienia stanowiska Romera wobec
autorytarnych rzadéw Pitsudskiego, Mroczko stwierdzil, iz nie byl on w swojej kryty-
ce zacietrzewiony, gdyz docenial wysilek Marszatka na rzecz budowy silnej pozyciji
militarnej Polski. Z drugiej strony stanowczo protestowal przeciwko ograniczaniu auto-
nomii szkét wyzszych, ktére w polowie lat trzydziestych przeforsowali sanacyjni poli-
tycy. Znamienne, iz w polemice z twoércami kontrowersyjnej reformy, nie ulegt rady-
kalnym nastrojom, koncentrujac si¢ na ukazaniu probleméw w szerszym wymiarze
srodowiska naukowego w Polsce, ktére jako zywo przypominaja bolaczki polskiej na-
uki akademickiej z przetomu XX i XXI wieku. Jako przyklad wystarczy przywotaé
naganna wedlug niego akademiomanie, gwattowny i nieuzasadniony wzrost liczy szkét
wyzszych przy jednoczesnym braku odpowiedniej liczby pracownikéw naukowych.
Analizujac w tym kontekscie artykul Romera zamieszczony na tamach ,Ilustrowanego
Kuriera Codziennego” pod koniec 1932 r., Mroczko stwierdzil, iz bez ogrédek pisal,
iz liczba nie przerodzita si¢ w jako$¢, a $§wiadomo$¢ tego stanu byla niewielka. Préba
szybkiego zaspokojenia potrzeb kraju w zakresie wprowadzenia na rynek pracy wie-
kszej liczby wyksztalconych oséb, cho¢ majaca swoje uzasadnienie z perspektywy rzadza-
cych, z punktu widzenia standardéw naukowych ugruntowywata jedynie negatywne
tendencje, co grozito sytuacja, w ktérej w petni zasadnym bylo pytanie czy: ,[...] Pol-
ska utrzyma si¢ jako bastion Zachodu, czy tym bastionem duch Wschodu zawladnie”
(s. 185).

Polem aktywnej dziatalnosci spoteczno-politycznej Romera po przejéciu na emery-
turg, wedlug ustaleri jego biografa, stat si¢ reaktywowany w 1928 r. zwiazek niepodle-
glosciowy Zarzewie. Jego Iwowskie koto terenowe, do ktérego nalezal Romer, miato
wyraZnie antysanacyjne oblicze, co zdecydowanie odrdézniato je od warszawskiej cen-
trali. Zapewne dlatego w drugiej potowie lat trzydziestych Romer coraz ostrzej zaczat
si¢ wypowiadaé na temat polityki obozu rzadowego. Krytykujac dominujace w szere-
gach sanatoréw tendencje monopartyjne i totalitarne, zwracal uwage, iz w narodzie
majacym pelnie praw obywatelskich jest miejsce dla wszystkich stronnictw, partii i obo-
z6w politycznych (s. 198). Prezentowanie takich pogladéw zblizylo Romera do srodo-
wiska tworzacego Front Morges, kiérego liderzy glosili potrzebe konsolidacji narodu
wokét idei koniecznych zmian ustrojowych w Polsce. Zblizenie to zaowocowato opub-
likowaniem przez Romera kilku artykuléw na famach ,,Odnowy”, ,Zwrotu” i ,Nowej
Prawdy”, tj. pism, ktére reprezentowaty polityczna lini¢ Frontu. Reakcja wiadz paii-
stwowych na te wystapienia byla bardzo szybka i niezwykle bolesna dla Rome-
ra i sprowadzila si¢ zaréwno do préby podwazenia jego naukowego autorytetu oraz
ostabienia pozycji materialnej. Temu celowi stuzyl miedzy innymi absurdalny zarzut
ujawnienia tajemnicy pafstwowej, ktéry postawiono Romerowi na podstawie tresci je-
go ogdlnodostepnych publikacji oraz wprowadzony bez zadnych merytorycznych po-
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wodéw zakaz wykorzystywania w szkolach opracowanych przez niego map sciennych
i atlaséw (s. 200).

Ostatni rozdzial biografii zatytulowany Okupacja i okres powojenny rozpoczyna si¢
od ukazania Romera jako czlowieka, ktéry w przededniu wybuchu II wojny §wiatowej
mial peina §wiadomo$¢ nadciagajacego nad Polske kataklizmu, ale jednoczes$nie giebo-
ko przekonanego, iz w starciu z totalitaryzmem hitlerowskim i bolszewickim Rzeczpo-
spolita nie pozostanie sama, gdyz jej zachodni sojusznicy wypelnia swe polityczne i mi-
litarne zobowiazania (s. 205-206). Gdy jednak okazalo sig, iz Polska zaplacila najwy-
7sza ceng, Romerowi jak i milionom jego rodakéw przyszlo zmaga si¢ z trudami zycia
codziennego pod sowiecka okupacja. Z pomoca przyszli mu w tej sytuacji radzieccy
uczeni, z ktérymi przez lata utrzymywal ozywione kontakty. Dzigki ich wstawiennic-
twu zdotal uniknaé represji, cho¢ stale znajdowal si¢ pod obserwacja bolszewickich
agentéw. Niestety, gwaltownie pogarszajaca si¢ sytuacja materialna oraz stres potggo-
wany obawa o zycie syndéw, ktérzy zmuszeni byli we wrze$niu 1939 r. do uciecz-
ki z kraju, negatywnie odbit si¢ na zdrowiu matzonki Romera. Jadwiga Romer zmarta
jesienia 1940 r. po nawrocie choroby nowotworowej. Smier¢ zony Romer potraktowat
jako kare za swoje wczes$niejsze postgpowanie, w tym wspomniany kilkuletni romans
z pierwsze] polowy lat trzydziestych (s. 212). Wydarzenie to mialo takze ogromny
wplyw na zmiang¢ $§wiatopogladu Romera i stosunek do instytucji Kosciota, do ktérego
wcze$niej odnosil si¢ z manifestowana wregcz obojetnoscia. Dokonana wéwczas prze-
miana byta tak gleboka, iz rozpoczat regularne studia teologiczne.

Trudne chwile w biografii Romera zwiazane byly z wybuchem wojny niemiecko-
radzieckiej w czerwcu 1941 r. oraz bedacym jej nastgpstwem wkroczeniem Niemcow
na ziemie wschodnie II Rzeczypospolitej, od wrzesnia 1939 r. okupowane przez So-
wietéw. Nikt z bliskich Romera nie mial wéwczas watpliwosci, ze jego nazwisko jest
jednym z pierwszych na liscie proskrypcyjnej polskich uczonych, z ktéra Niemcy
wkraczali do Lwowa. Z pomoca przyszto mu Zgromadzenie oo. Zmartwychwstaricéw,
ktére przyjelo go do swego grona 23 czerwca 1941 r., a wigc bezposrednio po nie-
mieckiej agresji. Atmosfer¢ panujaca za murami klasztoru Romer obrazowo przedsta-
wil w liScie do syna, ktéry przytoczyl Marian Mroczko. Czytamy w nim m.in.: ,,Rzu-
citem cala olbrzymia, zaawansowana prac¢ moja i bez cienia zalu zabralem si¢ do
pracy duchowej, zdobylem z wiara i nadzieja pokdj, o ktérym nigdy nie $nitem [...].
Moj stan zdrowia poprawil si¢ nie do poznania: jestem silny, wytrwaty, odporny i miod-
szy o jakie§ 5-8 lat co najmniej [...]” (s. 214). Czas spedzony w klasztorze ze wzgle-
déw konspiracyjnych Romer czgsto okre§lal w listach mianem pobytu w rezerwacie.
Jak ustalit jego biograf, za klasztorna furta nie zdofal jednak zupeinie oderwaé si¢ od
spraw ziemskich, gdyz o jego wiedzg, do§wiadczenie, a przede wszystkim naukowe
opracowania upomnial si¢ polski rzad na uchodZstwie, w ktérym czolowa rol¢ odgry-
walo wiele oséb majacych bardzo zblizone do jego poglady spoteczno-polityczne.
Zgoda na wspdtprace z polskimi wladzami oznaczata dla niego przejScie na etat fun-
kcjonariusza parstwa podziemnego.

Wedlug ustalen Mariana Mroczko, na poczatku 1944 r. Romer otrzymal propozycije
wlaczenia si¢ w prace polskiego zespolu przygotowujacego materialy na potrzeby
przysziego kongresu pokojowego. Przyjecie tej propozycji wiazalo si¢ z koniecznoscia
niezwykle trudnej i niebezpiecznej podrézy do Londynu. Przedsigwzigcie to, pomimo
zaangazowania duzych Srodkéw, zostalo zrealizowane tylko czesciowo, gdyz ze Lwo-
wa podziemie zdotalo przerzucié¢ go tylko do Warszawy, gdzie po dluzszym oczekiwa-
niu zastal go wybuch Powstania Warszawskiego. Zagtade polskiej stolicy Romer prze-
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zyt cudem, podobnie jak marsz z grupa ludnosci cywilnej do obozu w Pruszkowie.
Z obozu dzieki interwencji rodziny zostal jednak szybko zwolniony i przetransporto-
wany do Krakowa. Tam tez doczekal korica wojny. Analizujac w tym czasie postawe
polskiego spoteczeristwa w okresie II wojny $wiatowej zwracal uwage, iZ bohaterstwu
i odwadze w obliczu zaglady towarzyszyly zachowania, ktére napawaly go obrzydze-
niem, w tym udzial niektérych spos$réd jego rodakéw w mordowaniu Zydéw. Uwazal,
iz po takich do$§wiadczeniach w powojennej rzeczywistosci nie bedzie miejsca oraz
warunkéw do rozwoju jakichkolwiek przejawéw antysemityzmu.

Decyzja mocarstw w kwestii wlaczenia Kresow Wschodnich II Rzeczypospolitej,
w tym jego rodzinnego Lwowa, w granice ZSRR, byta dla Romera niezwykle boles-
na. Nie majac jednak mozliwo$ci wplynigcia na zmiang tej sytuacji, kolejny raz rzucii
si¢ w wir pracy naukowej. Krakéw dla realizacji tych planéw byl miejscem wrecz
wymarzonym. Dlatego tez w 1945 r. objat na Uniwersytecie Jagiellofiskim stanowisko
kierownika Katedry Geografii. Na pelnym etacie z racji wieku zatrudniony byt jednak
tylko przez rok. W kolejnych latach nadal wspéipracowal jednak ze $rodowiskiem na-
ukowym, uczestniczac w przewodach doktorskich i habilitacyjnych oraz posiedzeniach
Komisji Geograficznej Polskiej Akademii Umiejetnosci. Z duza satysfakcja przyjat
wiadomo$¢ o reaktywowaniu w stolicy Dolnego Slaska dziatalnoéci ,,Ksiaznicy-Atlas”,
z ktéra rozpoczat aktywna wspoéiprace. Zdaniem Mariana Mroczko taka postawa Ro-
mera §wiadczyla o tym, iz niezaleznie od wyznawanych pogladéw i okolicznos$ci uwa-
zal on, iz obowiazkiem kazdego Polaka winno by¢ stuzenie OjczyZnie posiadana wie-
dza i1 doswiadczeniem (s. 234). Analizujac w koricowej czeSci biografii stanowisko
Romera wobec nowej rzeczywisto$ci spoleczno-politycznej, w ktérej znalazta si¢ Pol-
ska po zakoriczeniu II wojny $wiatowej, Mroczko podkreslit, iz cho¢ krytycznie oce-
niat wiele zachodzacych przemian i szerzacy si¢ kult niekompetencji, to jednak nie
czynit tego w sposéb publiczny, stroniagc od bezposredniego angazowania si¢ w zycie
polityczne kraju. W tym kontekscie trudno jednoznacznie oceni¢ jego zaangazowanie si¢
w prace Rady Naukowej dla Zagadnieri Ziem Odzyskanych powolanej przy Minister-
stwie Ziem Odzyskanych. Przyjmujac taka postawe mdgl jednak w ostatnich latach
zycia cieszy¢ si¢ wzglednym spokojem i z satysfakcja obserwowac blyskotliwe kariery
naukowe swoich uczniéw, z ktérych az 27 moglo si¢ poszczycié¢ stopniem naukowym
doktora, a 13 doktora habilitowanego. Eugeniusz Romer zmart 28 stycznia 1954 r.
w Krakowie w nastepstwie przebytego zawalu serca i rozleglego wylewu.

Przechodzac do oceny biografii Eugeniusza Romera, w pierwszej kolejnosci nalezy
podkreslié, iz jej autor w sposéb klarowny, co nie zawsze stanowi wyrdéznik ksigzek
biograficznych, przedstawil posta¢ wybitnego polskiego geografa. Niewatpliwa zaleta
ksiazki jest przedstawienie loséw gléwnego bohatera na szerokim tle uwarunkowan
spoleczno-politycznych. Sporo miejsca zajely w rozprawie kwestie potozenia Polakéw
w Galicji w koficowym latach okresu porozbiorowego oraz kuliséw paryskiej konfe-
rencji pokojowej, ze szczegblnym uwzglednieniem podziatéw politycznych w tonie
polskiej delegacji. Marian Mroczko wyraZnie unika w swojej ksiazce formutowania
jednoznacznych ocen, cho¢ jednoczesnie nie skrywa, iz jako autor darzy Romera sym-
patia. Najlepiej wida¢ to, gdy pisze, iz bedac jednym z najwigkszych polskich geografow
pierwszej polowy XX wieku odcisnal swoje pigtno na $wiadomosci Polakéw (s. 5). Eu-
geniusz Romer w biografii Mroczko prezentuje si¢ nie tylko jako osoba utalentowana,
ale przede wszystkim bardzo pracowita, ktéra wyrdznialo oddanie i stuzba Polsce.
W ocenie autora recenzji istotna warto§¢ maja przywolane przez Mariana Mroczko
zestawienia statystyczne, ktére w trakcie wieloletniej pracy naukowej przygotowywat
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Romer. Ich warto$¢ moga doceni¢ dzigki temu takze wspéiczesni, u§wiadamiajac sobie
jak bardzo nowoczesnym i kreatywnym naukowcem byl Romer. Zalete recenzowanej
pracy stanowi ponadto dokladne przedstawienie pierwszego okresu biografii Rome-
ra, o ktérym czesto zapominaja autorzy ksiazek biograficznych, niestusznie uznajac, iz
nie mial one wigkszego wplywu na przebieg dorostego zycia bohateréw ich ksiazek.
Nalezy stwierdzi¢ ponadto, iz w recenzowanej pracy, z korzy$cia dla koricowego efe-
ktu, znalazlo si¢ wiele interesujacych informacji z prywatnego zycia Eugeniusza Ro-
mera. Bynajmniej nie jest to jednak heglowska perspektywa kamerdynera, w ktérej
zagladanie przez dziurk¢ od klucza przystania prawdziwy obraz czlowieka.

Autor recenzowanej biografii zaliczyt Romera do tej czgsci §rodowiska naukowego,
ktéra na gruncie nauki nie uznawata kompromiséw. O ile jednak w nauce nie stano-
wilo to wigkszego problemu, o tyle na gruncie aktywnosci spoleczno-politycznej znaczaco
ograniczalo Romerowi pole dzialania, a co gorsza, przysparzalo wielu politycznych adwer-
sarzy. Biograf Romera w wielu kwestiach uchyla si¢ jednak od préby przedstawienia
bardziej wnikliwej oceny przyjmowanej przez niego postawy. Sytuacja ta dotyczy mig-
dzy innymi jego stanowiska wobec sowieckiej okupacji Kreséw Wschodnich II Rze-
czypospolitej w latach 1939-1941, czy tez powojennej polskiej rzeczywistosci, w kt6-
rej u schytku zycia przyszio mu przezy¢ najtrudniejsze lata stalinizmu.

W opinii autora recenzji, z uwagi na tre§¢ recenzowanej pracy, zasadnym wydaje
si¢ zwrdcenie uwagi, iz bardziej adekwatny bylby podtytul ksiazki np. w brzmieniu
Zycie, dziatalnos¢ naukowa, poglady spoteczno-polityczne, tym bardziej, iz w uwagach
wstepnych Marian Mroczko stwierdzil, iz celem rozprawy jest przyblizenie drogi zy-
ciowe] i sylwetki wielkiego geografa, a dzialalno$¢ stricte polityczna stanowi w pracy
jedynie niewielki wycinek biografii Romera. Potwierdzeniem watpliwosci wyrazonych
przez autora recenzji moze by¢ lektura opracowan pos$wigconych historii politycznej
Polski w pierwszej polowie XX wieku, w ktérych préino szukaé nazwiska Romera
w gronie dziataczy politycznych. Takze w tych opracowaniach, gdzie odnaleZ¢ moze-
my biogram Romera, jak chocby na kartach obszernej i rzeczowej Encyklopedii Dru-
giej Rzeczypospolitej z 1999 r., w jednym nawet zdaniu nie okreslono go mianem
polityka lub tez twércy koncepcji geopolitycznych. W tej ostatniej kwestii biografia
Mroczko broni si¢ jednak doskonale, a oméwione w pracy koncepcje geopolityczne
Romera zastuguja na szczegdlna uwagg.

W odniesieniu do poszczegdlnych rozdziatéw baza 7r6diowa pracy jest mocno
zréznicowana. I tak, rozdzialom, w ktérych autor wykorzystat znaczaca liczbe opraco-
wan, towarzysza obszerne fragmenty pracy oparte praktycznie tylko na wspomnieniach
samego bohatera biografii, ktére — niestety — w wielu wypadkach nie zostaly skon-
frontowane z innymi dostgpnymi Zrédtami, w ktérych znaleZé mozna wiele informacji
dotyczacych Zycia i dzialalnosci Eugeniusza Romera. Uwaga ta odnosi si¢ zaréwno do
materialéw archiwalnych, jak np. wspomniefi Wtodzimierza Bartoszewicza z okresu
paryskiej konferencji pokojowej, dostgpnych z zbiorach rekopiSmiennych trzech pol-
skich bibliotek, jak i opracowar zwartych. W przypadku tych ostatnich, co najmniej
zastanawiajace jest pominigcie w opracowywaniu kilku szczegélnie waznych pozycji
dia opisywanych w poszczegélnych rozdzialach zagadnieri. Przyktadem moga by¢ tu
opracowania Adama Watora (Narodowa Demokracja w Galicji do roku 1918, Szczecin
2002), Waldemara Potkariskiego (Ruch narodowo-niepodlegtosciowy w Galicji przed
1914 rokiem, Warszawa 2002) czy Piotra Eberhardta (Twdrcy polskiej geopolityki,
Krakéw 2006).
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W pracy pojawito si¢ ponadto kilka drobnych niescistosci i niedopowiedzen, ktd-
rych wyjasnienie powinno uwzglednié si¢ w drugim wydaniu ksigzki. I tak, na poczat-
ku drugiego rozdziatu autor podat informacj¢, z ktdrej wynika, iz wybuch wojny ro-
syjsko-japoriskiej nastapil w 1905 r. Precyzji zabraklo takze w analizie stosunku Ro-
mera wobec Rosji, gdyz z jednej strony czytamy, iz na poczatku XX wieku sktaniat
sic on do rusofilstwa (s. 26), sprzeciwial pitsudczykowskim koncepcjom walki
przeciwko Rosji u boku pafdstw centralnych (s. 35-36), by jednoczesnie kilka stron
dalej przeczyta¢, iz w 1911 r. dat si¢ poznaé¢ jako zwolennik koncentracji polskich
wysitkéw niepodleglo$ciowych na rzecz walki z Rosja (s. 45). I bynajmniej nie chodzi
tu o zmian¢ pogladéw, do ktérej Romer miat petne prawo, tylko o wyjasnienie jej
przyczyn, czego w biografii, niestety, zabraklo. W szdstym rozdziale pracy czytamy,
1z Miedzynarodowy Kongres Geograficzny wspélorganizowany przez Romera odbyt
sie w lipcu 1934 r. (s. 172), podczas gdy kilka stron dalej ten sam Kongres odbywat
si¢ juz miesiac pézZniej (s. 180-181). Wymienione uwagi w zadnym wypadku nie
wplywaja jednak na wysoki poziom opracowania Mariana Mroczko.

W omoéwieniu pracy nalezy réwniez podkreslié, iz jej tre§¢ wzbogaca interesujacy
material ikonograficzny, ktéry tworza dwie kolorowe reprodukcje map opracowanych
przez Romera oraz czterdziesci siedem czarno-bialych fotografii. Warto podkreslié, iz
zostaly one umiejetnie rozmieszczone na kartach opracowania, dzigki czemu stanowia
cenng ilustracj¢ prezentowanych informacji faktograficznych. W tym miejscu nalezy
podkresli¢, iz trafnie dobrany i wkomponowany w tres¢ wyktadu materiat ilustracyjny
stanowi wyrdznik ksiazek biograficznych opracowanych przez Mariana Mroczko (vide
jego autorstwa biografia Stanistawa Kozickiego). Pewne zastrzezenia w omawianej kwe-
stii. moze budzié¢ jedynie fakt, iz na kilkadziesigt fotografii zamieszczonych w ksigzce,
jedynie na trzech, w tym jednej karykaturze, mozna zobaczy¢ samego Romera, co
w przypadku opracowania biograficznego wydaje si¢ by¢ nazbyt oszczednym zabie-
giem. Zastanawia¢ moze takze diuzszy opis okolicznosci powstania czterech portretéw
Romera wykonanych przez Stanistawa Ignacego Witkiewicza, z ktérych zaden nie zo-
stal jednak umieszczony w pracy. Zasadnym byloby réwniez umieszczenie na koricu
ksiazki wykazu wszystkich umieszczonych w niej ilustracji.

Koricowa wysoka oceng recenzowanej publikacji podnosi starannie wykonana reda-
kcja techniczna, umieszczenie streszczefi w jezyku angielskim i niemieckim, a takze
indeksu nazwisk, ktéry wciaz jeszcze nie stanowi obowiazujacego standardu w publi-
kacjach naukowych i popularnonaukowych. Nie bez znaczenia dla ogélnej oceny pracy
pozostaje réwniez fakt, iz dzigki swej objetosci i atrakcyjnej szacie graficznej ksiazka
Mariana Mroczko ma szanse trafi¢ do szerszego grona czytelnikéw. Podsumowujac
nalezy podkresli¢, iz ksiazka Mariana Mroczko stanowi udana prébe przedstawienia
biografii Eugeniusza Romera. Jako biografia godna jest polecenia nie tylko historykom
zajmujacym si¢ XIX i XX w. dziejami ojczystymi, ale takie wszystkim tym, ktdrych
fascynuje geopolityka. Recenzowane opracowanie czyta si¢ z duza przyjemnoscig, co
dowodzi, iz praca naukowa nie tylko, Ze nie musi by¢ nudna, a wrecz przeciwnie —
interesujaca i inspirujaca. W tym kontekscie nalezy mie¢ nadzieje, iz zainspiruje do
dalszych studiéw nad zyciem, dziatalnoscia i bogata spuscizna naukowa Eugeniusza
Romera — postaci, ktéra dzigki biografii Mariana Mroczko dotaczyta do grona tych,
ktérym historiografia oddata nalezne miejsce w panteonie wybitnych polskich osobo-
woscl.
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