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Zbigniew Dworecki, Poznariskie i Pilsudski, Wyd. Poznanskie,
Poznan 2008, ss. 360

Praca Poznariskie i Pilsudski autorstwa Zbigniewa Dworeckiego to kolejny juz, 24.
tom wydany w ramach serii ,,Wielkopolska — Historia Spofeczedstwo Kultura”. Praca
stanowi kontynuacje i zarazem podsumowanie wieloletnich, bo zapoczatkowanych wy-
dana w roku 1962 publikacja Polskie rady ludowe w Wielkopolsce 1918-1920, badan
Autora nad szeroko pojeta tematyka dotyczaca Wielkopolski.

W pracy Autor podjat si¢ nietatwego zadania opisania zlozonych relacji, jakie pa-
nowaly pomigdzy Jézefem Pilsudskim a spoleczeristwem Wielkopolski. Charakteryzo-
waly si¢ one od samego poczatku duzym stopniem nieufnosci i rezerwy. Nawet w po-
wszechnym odbiorze Pitsudski w Wielkopolsce wptyw6w politycznych nie posiadat,
bywat w niej rzadko, jej mieszkaficéw sympatia nie darzyt, a o jej ziemie w czasie
I wojny $wiatowej i po jej zakoriczeniu nie walczyl. Jak pisze autor pracy: ,Pitsudski
stosunkowo rzadko si¢ wypowiadal o Wielkopolsce i jej mieszkaricach, zwlaszcza
przed utworzeniem niepodleglego parstwa polskiego, a takze w latach trzydziestych
oraz gdy przebywal w Sulejéwku i pozornie byt nieobecny w zyciu publicznym. Jako
ze urodzil si¢ na wschodnich terenach bylej Rzeczypospolitej, z tymi ziemiami byt
zwiazany uczuciowo i im po$wigcal szczegélnie duzo uwagi. Natomiast wigZ uczucio-
wa, emocjonaina nie uksztattowata si¢ migdzy nim a Wielkopolska i pozostatymi ob-
szarami polskich ziem zachodnich. To duze zauroczenie kresami wschodnimi powodo-
walo wrazenie, ze sprawy ziem zachodnich interesowaly go zbyt mato. Przed wybu-
chem pierwszej wojny $wiatowej Pitsudski byt w Poznafiskiem prawie zupetnie nie-
znany. O jego dziatalnosci politycznej i niepodlegtosciowej wiedziata tu bardzo nieli-
czna grupa socjaldemokratéw i socjalistéw oraz dziataczy endeckich, ruchu chrzesci-
jarisko-spolecznego i konserwatywnego. Takze Pilsudski nie znal Wielkopolski i jej
mieszkaricow (...) Uwazal, ze proces germanizacji byl tu bardzo zaawansowany i po-
czynil daleko idace spustoszenie w §wiadomosci narodowej wsréd réznych grup lud-
nosci polskiej. Byl przekonany, ze zamieszkali tu Polacy ulegli glebokiej germaniza-
cji”l. Nie bez wptywu na stosunek J. Pilsudskiego do Wielkopolski byly takze prefe-
rencje polityczne przewazajacej czesci jej mieszkaricow. Bez zbytniej przesady stwier-
dzi¢é mozna, ze Wielkopolska okresu migdzywojennego stanowita narodowo-demokraty-
czny bastion?. Stan taki byt zreszta catkowicie zrozumialy, o ile bowiem dla Romana
Dmowskiego Poznariskie bylo najwazniejsza z ziem polskich — kolebka paristwowosci,
a Wielkopolanin reprezentowal, jego zdaniem, najwyzszy typ Polaka — tward.ego, pra-
cowitego, przedsigbiorczego i zahartowanego w walce z naporem germanskim, sama

1 Z. Dworecki, Poznariskie i Pitsudski, Poznari 2008, s. 318.
2 Szerzej na ten temat: H. Lisiak, Narodowa Demokracja w Wielkopolsce w latach 1918-1939, Poznaii

2006.
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za$ Wielkopolska — silna stanem §rednim, z nikia mniejszoscia zydowska, o tyle dla
Pitsudskiego byt to obszar o niewielkim znaczeniu, utrudniajacy porozumienie z Nie-
mcami. O ile tez dla Pilsudskiego kierunkiem, w ktérym powinno rozwija¢ si¢ pan-
stwo polskie, a wilasciwie jego polityczne wptywy (bo wyprawa kijowska stuzyta bu-
dowaniu niezaleznej Ukrainy), byl kierunek wschodni, o tyle dla lidera ruchu wszech-
polskiego naczelnym zadaniem, jakie stawial przed swoim obozem, byla rewindykacja
tych ziem polskich, ktérych w wyniku Konferencji Pokojowej w Paryzu nie udato sig¢
Polsce przywrécié. Wielkopolanie wytykali Pilsudskiemu polityczna przesztos$é, utozsa-
miang ze spolecznym radykalizmem PPS, dziatalnoscia terrorystyczna oraz ,wyslugi-
wanie si¢ Niemcom” w czasie wojny §wiatowej, a takze sprzyjanie mniejszosciom nie-
mieckiej i zydowskiej po przejeciu wladzy w 1926 r.

Autor kilkakrotnie w swojej pracy zatrzymuje si¢ nad faktem niezrozumienia pra-
wdziwych intencji Pilsudskiego przez jego politycznych oponentéw. ,Nie starano sie
dopatrze¢ pewnej logicznej linii w jego dziataniu po wybuchu wojny, ukierunkowanej
checia odzyskania niepodleglosci, gdy mozna bylo wyzyskaé nadarzajace si¢ w jego
przekonaniu mozliwosci”3. Niezrozumienie to mialo tez cechowaé dziataczy politycz-
nych z Poznariskiego. Wygrana parnstw centralnych, ktéra Pilsudski przynajmniej
poczatkowo musial zakladaé, na pewno nie przyniostaby Polsce odzyskania ziem za-
boru pruskiego, w tym Wielkopolski. Nie moze zatem dziwié, Ze prezentujac takie
stanowisko, Pilsudski nie znalazt wsréd Wielkopolan uznania. Sam Autor odpowiada
na powyzsze watpliwosci nastepujaco: ,,...trudno zada¢ entuzjazmu dla czynu legionéw od
miasta 1 ziemi «pozostawionych poza nawiasem Polski, tworzonej u teutonskiego bo-
ku»™4. W owym czasie spoleczeristwo Poznariskiego reprezentowalo w przewazajacej
mierze postawe prorosyjska. ,Spoleczeristwo to z aprobata przyjeloby zapewne jego
zaangazowanie po stronie Rosji i innych paristw koalicji. Z wyjatkiem grupy aktywi-
stow w Poznarskiem, cala jego (J. Pitsudskiego — przyp. M.M.) idea wywotania po-
wstania przeciw Rosji, zaangazowanie si¢ po stronie parnstw centralnych i organi-
zowanie legiondw nie tylko Ze nie znalazly tu poparcia i uznania wsréd szerokich
kregéw spoleczeristwa polskiego, ale zapoczatkowaly nieufno$¢ wobec niego™. Utwo-
rzone za§ w 1909 r. Towarzystwo Demokratyczno-Narodowe, dwczesna emanacja obo-
zu wszechpolskiego, przyjeta stanowisko legalistyczne, ale antyugodowe. Pitsudski je-
szcze w pazdzierniku 1918 r. mial zapewniaé hrabiego Harry Kesslera, ze jego zda-
niem ,,obecna generacja Polakéw nie bedzie prowadzila wojny o Poznanskie i Pomo-
rze”0. Jak pisze Z. Dworecki: ,,Wladze niemieckie sadzily (zwalniajac J. Pilsudskiego
z wigzienia w Magdeburgu — przyp. M.M.), ze bedzie on kontynuowal zamiar tworze-
nia panistwa polskiego bez ziem zaboru pruskiego™. Tez¢ t¢ zdaja si¢ potwierdzaé
takze inni autorzy8. Po odzyskaniu niepodleglosci, w pierwszej polowie lat 20., ,sa-
motnik z Sulejéwka” postrzegany byl przez spofeczenstwo Wielkopolski jako osoba,
ktéra nadal dazy do zdobycia wplywdéw w pafistwie i wcale nie wycofata si¢ z walki
o wladze. W 1926 r. w czasie zamachu majowego przewazajaca czeg$¢ spoteczeristwa
Wielkopolski opowiedziata si¢ po stronie legalnych wladz. Wydarzenia te jedynie wplyne-

Z. Dworecki, Poznariskie i Pitsudski..., s. 319.

Ibidem, s. 235.

Ibidem, s. 319.

Ibidem, s. 71.

Ibidem, s. 73.

A. Czubiniski, Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Geneza. Charakter. Znaczenie, Poznan 1978, s. 327.
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ly na ugruntowanie si¢ negatywnej opinii o Pilsudskim, sam za$§ Poznan stal sie w tym
czasie centrum opozycji wobec rokoszan. Z terenu Wielkopolski niemal od razu na
wies¢ o zbrojnym puczu wyruszyty jednostki wojskowe do walki po stronie rzadowe;j
(byly to putki wchodzace w sktad 14. i 17. Dywizji Piechoty oraz eskadry lotnicze
z Poznania). Jak pisze autor: ,Nieprzychylna i wroga Pilsudskiemu postawa wiekszo-
$ci mieszkaricéw w Poznariskiem utkwita mu mocno w pamieci™®, znalazio to swoje
odbicie nie tylko w stosunku do oficeréw z wiernych rzadowi jednostek, ale objawiato
si¢ takze w stosunku do spoleczefistwa calej Wielkopolski. Marszatek niejednokrotnie
dawal wyraz swojej niecheci do ,endeckiego Poznania”, czego przyktadem byta cho-
ciazby jego nieobecno$¢ w dniu otwarcia, zorganizowanej z wielkim rozmachem, Po-
wszechnej Wystawy Krajowej (,,Pewuki”) w maju 1929 r., pomimo wczesniejszego
objecia honorowego patronatu nad wystawa. ,,Po przewrocie majowym Pitsudski bar-
dzo rzadko wypowiadal si¢ oficjalnie na temat Poznarskiego, a do stolicy Wielkopol-
ski nigdy juz nie zawital. Poznanskie znajdowato si¢ na uboczu gléwnych kierunkéw
jego dziatalnosci...”10. Ostabienie w Wielkopolsce wptywéw Narodowej Demokracji
stalo si¢ jednym z gléwnych kierunkéw dziatan politycznych obozu sanacji po 1926 r.
(po rozwiazaniu Obozu Wielkiej Polski w 1933 r. Pitsudski powiedzial: ,,To zapusz-
czony rak, ostatnia nadzieja tylko w chirurgii”)!!. Polityke taka prowadzil m.in. woje-
woda poznanski (w latach 1929-1934) hr. Roger Raczynski. Sanacja, pozbawiona szer-
szych wplywéw w Wielkopolsce, rozbijala i przeciagata na stron¢ rzadowa ugrupowa-
nia juz istniejace (roztam dokonany w Narodowej Partii Robotniczej). Wielkopolanie
nie mogli tez zaakceptowaé konsekwentnie prowadzonej przez sanacje w latach 30.
deprecjacji pozycji Sejmu (,,zdemoralizowana banda”, ,darmowa wyzerka”, co im si¢
,nalezy za fotel, za hotel, za burdel i serdel ma oplaci¢ rzad z pienigdzy skarbo-
wych”, ,konstytuta — prostytuta”, ,smréd, tak, ze ulica Wiejska cata $mierdzi”). Po-
znaniacy nie pozostawali dtuzni, w latach 30. popularny byl wierszyk — zagadka: ,,Co
to za zwierze; siedzi na Maderze; banany zajada; i Polske okrada”!2. Frustracji dawali
wyraz takze dziatacze innych, poza endecja, opozycyjnych stronnictw, jak na przykiad
6wczesny poset Stronnictwa Ludowego — Stanistaw Mikotajczyk, skazany ,.na pigé
miesiecy aresztu za obrazanie po pijanemu w dniu 18 lutego 1933 r. «belwederskiego
dziadka». Wychodzac z kawiarni «Nowa» w Poznaniu w gronie kilku os6b, do obser-
wujacych ich policjantéw powiedziat: «My jeste$Smy poznaniacy, a wy pitsudczycy i Pit-
sudski moze mnie w dupe pocatowaé»”!3. Stlumienie wzajemnych wasni i sporéw
przyni6st dopiero zgon Pitsudskiego w 1935 r., jak odnotowal Z. Dworecki takze
i ,cztonkowie ND w Wielkopolsce, przede wszystkim «starzy», z Marianem Seyda na
czele, z powaga oddali hotd swemu zagorzalemu przeciwnikowi politycznemu” 4.

W zakoriczeniu pracy autor przywoltuje pomyst upamigtnienia w Poznaniu postaci
Pitsudskiego poprzez wzniesienie pomnika. Wokoét projektu rozgorzata goraca dyskusja,
znajdujaca echa w prasie lokalne;.

9 7. Dworecki, Poznariskie i Pilsudski..., s. 223.

10 Ibidem, s. 231. o
11 M. Lepecki, Pamigtnik adiutanta marszatka Pitsudskiego, oprac. i przedm. A. Garlicki, Warszawa 1987,

s. 158.
12 Z. Dworecki, Poznariskie i Pitsudski..., s. 274.
13 Ibidem, s. 275.
14 Ibidem, s. 307.
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Praca Z. Dworeckiego stanowi bardzo istotne uzupelnienie i rozwinigcie dotychcza-
sowych badan nad szeroko pojeta problematyka zycia spoleczno-politycznego Wielko-
polski okresu dwudziestolecia miedzywojennego, podejmowanych m.in. przez zmarlego
w 2003 r. prof. A. Czubinskiego!>. Przy pisaniu pracy Autor wykorzystal bogate
Zrédta, zaréwno archiwalne, jak i czasopi$miennicze, praca przynosi przez to pokaZny
fadunek informacji. Dodatkowa zaleta publikacji jest jasny, klarowny jezyk, jakim zo-
stala napisana. Podjety przez Autora temat nie nalezy do tatwych, do dzi§ bowiem
wywoluje on liczne kontrowersje nie tylko wsréd mieszkaricow Wielkopolski. Pyta-
niem otwartym pozostaje tylko, na ile praca przyczyni si¢ do przetamania ,.czarnej
legendy” Pitsudskiego!®, na ile zas, poprzez przytoczone w niej fakty, przyczyni sie
do jej ugruntowania.

Maciej Motas

15 A. Czubiniski, Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Geneza. Charakter. Znaczenie, Poznaf 1978; Wielko-
polska w latach 1918-1939, Poznari 2000; Poznari w latach 1918-1939, Poznai 2004.

16 Do powstania ktérej, jak podkresla Autor we wstepie, przyczynita si¢ walnie praca: J. Lipecki [Irena
Pannenkowa), Legenda Pitsudskiego, Poznat 1922; wznowiona w 2008 r. przez Oficyne Wydawnicza
Kucharski z Torunia.
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W strone autorytaryzmu. Nacjonalizm integralny Zwiqzku Mtodych
Narodowcow 1934-1939, Osrodek Mysli Politycznej,
Krakow 2008, ss. 517

Praca W strone autorytaryzmu. Nacjonalizm integralny Zwiqzku Mfodych Narodow-
cow 1934-1939 ukazala si¢ jako 24. tom w serii ,Biblioteka Klasyki Polskiej Mysli
Politycznej”, wydawanej przez oficyne krakowskiego Osrodka Mysli Politycznej i sta-
nowi wybér najbardziej reprezentatywnych dla mysli politycznej Zwiazku Miodych
Narodowcéw tekstéw. Dotychczas ukazata si¢ jedynie praca J.M. Majchrowskiego! za-
wierajaca kilka artykuléw programowych, wraz z deklaracja ideowa ZMN. Takzie ba-
dania nad historia organizacji oraz jej mysla polityczna nie przedstawialy si¢ dotych-
czas nad wyraz imponujaco?, tendencje te¢ odmienity ostatnio prace historykéw mtode-
go pokolenia3. Istotny wklad stanowia takze prace biograficzne poswigcone dziataczom
Zwiazku?.

Dokonanie wyboru artykuléw nie bylo na pewno zadaniem prostym, albowiem $ro-
dowisko ZMN pozostawito po sobie pokaZzny dorobek publicystyczny, na ktéry sktada-
ja si¢ trzy tytuly prasowe wydawane przez grupe, jeden miesigcznik, jeden tygodnik
oraz w sumie osiemnascie toméw wydanych w dwéch seriach wydawniczych (,,Biblio-
teka Awangardy” i ,,Biblioteka ZMN”). Spuscizna grupy ,,Awangardy” (nazwa ta od-
nosi si¢ do tytulu naczelnego programowego pisma grupy — utworzonej na bazie
»Akademika” — ,,Awangardy”, pdZniejszej ,,Awangardy Panstwa Narodowego”), tym
bardziej imponuje, gdy uwzgledni si¢ fakt, z2 ZMN nie byl organizacja masowa, a kadro-
wa. W jego szeregach znalazla si¢ dwczesna elita miodego pokolenia — $wietnie zapo-
wiadajacy si¢ miodzi naukowcy, dziennikarze i publicysci. Do lideréw grupy na tere-

1 J.M. Majchrowski, Polska mysl polityczna XIX i XX wieku. Czeg$¢ 1l Nacjonalizm: mysl , potomstwa
obozowego”, Krakéw 1993.

2 Stosunkowo najwigcej miejsca po§wigcono tym zagadnieniom w pracach traktujagcych o historii obozu
narodowego, m.in.: B. Grott, Nacjonalizm chrzesScijariski. Narodowo-katolicka formacja ideowa w I Rze-
czypospolitej na tle poréwnawczym, Krzeszowice 1999; K. Kawalec, Narodowa Demokracja wobec fa-
szyzmu 1922-1939. Ze studiow nad dziejami mysli politycznej obozu narodowego, Warszawa~ 1?89; Z.
Mazur, Antenaci. O politycznym rodowodzie Instvtutu Zachodniego, Poznan 2002; Sz. Rudnicki, Obdz
Narodowo-Radvkalny. Geneza i dziatainos¢é, Warszawa 1985; R. Wapifiski, Narodowa Demokracja 1893-
1939. Ze studiéw nad dziejami mysli nacjonalistycznej. Wroctaw 1980, oraz obozu pitsudczykowskiego:
J.M. Majchrowski, Silni — zwarci — gotowi. Mysl polityczna Obozu Zjednoczenia Narodowego, Warsza-
wa 1985; A. Micewski, W cieniu marszatka Pitsudskiego. Szkice z dziejow mysli politycznej 11 Rze-
czypospolitej, Warszawa 1968. ) ) o

3 Chodzi tu przede wszystkim o prace T. Kenara, broniona na Uniwersytecie Szczecifiskim w 2007 r.,
Mysl polityczna Zwiazku Miodych Narodowcow i Ruchu Narodowo-Paristwowego (1932-1939), Szczecin
2007 (maszynopis w posiadaniu autora).

4 M. Krzoska, Fiir ein Polen an der Oder und Ostsee. Zygmunt Wojciechowski (1900-1955) als Historiker
und Publizist, Osnabriick 2003; Z. Lenarczyk, Jerzy Drobnik. Miedzy dziennikarstwem a politykq, Po-

znafi 2001.
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nie Poznanskiego nalezeli Jerzy Drobnik, Ryszard Piestrzyriski, Jan Zdzitowie-
cki 1 Zygmunt Wojciechowski, we Lwowie za$§ Klaudiusz Hrabyk i Zdzistaw Stahl,
wszyscy wywodzacy si¢ uprzednio z szeregéw Miodziezy Wszechpolskiej i Obozu
Wielkiej Polski. Poza wymienionymi, w zbiorze znalazia si¢ ponadto prébka publi-
cystyki M. Piszczykowskiego i M. Howorki, ,,wodza” Stronnictwa Wielkiej Polski,
zwiazanego jednak okresowo takze z ZMN. Calo$¢ poprzedzona jest wstepem opisuja-
cym m.in. powstanie i rozwdj organizacyjny ZMN, autorstwa Macieja Marszata.

Zwiazek Mlodych Narodowcoéw (okreslany w literaturze jako ,,pierwszy ZMN”) po-
wstal w roku 1932, jako organizacja obozu narodowego majaca zastapi¢ zlikwidowany
przez 6wczesne wladze Obéz Wielkiej Polski. Organizacja ta przez blisko dwa lata
funkcjonowata w ramach obozu wszechpolskiego, skupiajac przede wszystkim mtodych
dzialaczy, skupionych wczesniej w ramach Ruchu Miodych OWP. Kluczowa dla
péZniejszej decyzji o opuszczeniu szeregdw Narodowej Demokracji okazata sie dla
dzialaczy ZMN kwestia stosunku wilasnego obozu do projektowanej wéwczas Kkonsty-
tucji kwietniowej. Réznice dotyczyly takze zaktadanej taktyki wobec rzadzacej sanacji.
Liderzy srodowiska ,,Awangardy” uwazali, Ze ob6z sanacji realizuje niektére, z wysu-
wanych wczeSniej przez endecj¢ postulaty, nalezalo zatem sanacje w tym wesprzed,
nie sprowadzajac taktyki politycznej do jalowej krytyki. Ostatecznie w lutym 1934 r.
zarejestrowany zostal ,drugi” ZMN, ktéry oficjalnie juz zrywajac z endecja, wyrazit
swoj akces do obozu rzadzacego’. Znalazio to m.in. swéj symboliczny wyraz w po-
parciu w Sejmie, przez posiéw ,,Klubu Ruchu Narodowego”, zrzeszajacych kierownic-
two ZMN, projektu nowej konstytucji. Stopniowo czionkowie ZMN, przeksztatconego
nastegpnie w Ruch Narodowo-Panstwowy, wypracowali wilasna, oryginalna koncepcje
ideowa. Jej naczelna zasada byta synteza dorobku obozu Romana Dmowskiego, z my-
§la J6zefa Pitsudskiego, okre§lana mianem idei narodowo — paristwowejf. Dziatalnosé
grupy ,,Awangardy” w ramach sanacji przyczynita si¢ do ewolucji ideowej obozu pit-
sudczykowskiego w kierunku narodowym. Ostatecznym wyrazem tych tendencji stato
si¢ utworzenie Obozu Zjednoczenia Narodowego. Na zakoriczenie wstepu Autor wy-
mienia dziewig¢ naczelnych cech skiadajacych si¢ na ideologie polskiego nacjonalizmu
integralnego, sa to m.in.: postulat zbudowania paristwa narodowego, odrzucenie polity-
cznego egalitaryzmu oraz zasada wodzostwa.

Jerzy Drobnik w jednym ze swoich artykuléw przedstawia ciekawa analize ruchu na-
rodowego: ,,0b6z narodowy w Polsce skazany byt dzieki swojej taktyce na bezczynnosé,
opozycja jego coraz bardziej ograniczala si¢ do oporu, wynikajacego z biernosci i wy-
trwalego stania w jednym miejscu. Nieche¢tnie widziano wytaniajace si¢ tu i tam
zywioly samodzielne i aktywne, odsuwajac je skwapliwie na bok, bo grozily one za-
wsze niebezpieczeristwem rewizji, mozliwo$ciami wewnetrznych rewolucji, prébami ta-
kiego obrécenia steru, ktére by tego czy innego narazity na brak tchu i konieczno$é
ustapienia innym. Taktyka negacji zasadniczej i bierno$ci skazuje jednak kazdy obdz
w dalszych konsekwencjach na odptyw ludzi, ktérych psychice ta taktyka nie odpo-

5 Szerzej na ten temat T. Kenar, Droga do secesji. Geneza Zwigzku Miodych Narodowcéw, [w:] Narodo-
wa Demokracja XIX — XX wiek. (Koncepcja — ludzie - dziatalnos¢), Szczecin 2008, s. 730-741.

6 Szerzej pisze¢ o tym w artykule Mys! polityczna Zwiqzku Mlodych Narodowcéw i Ruchu Narodowo-Paii-
stwowego jako synteza ideologii Romana Dmowskiego i Jozefa Pitsudskiego w latach 30. XX wieku,
przygotowanym na konferencje ,,W $wiecie ideologii. Wielkie doktryny polityczne™ zorganizowana przez
Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyriskiego w Warszawie w dniach 26-27 listopada 2008 r. (zbiér
studiéw w druku).
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wiada”’. Ocena ta przypomina, péZniejszy o z géra dwadziescia lat, opis dziatai mie-
dzywojennej endecji dokonany przez Stanistawa Cata-Mackiewicza8. Dalej Drobnik
w jednoznaczny sposéb okresla co stanowi istote idei narodowo-paistwowej: ,,...ponie-
waz panstwo jest najdoskonalsza forma zycia narodu — my$l nacjonalistyczna musi
by¢ mysia paristwowa, a kazda prawdziwa mysl paristwowa, o ile jest szczera i nieza-
lezna, przetwarza si¢ w mysl nacjonalistyczna”®. W dalszej kolejnoéci zaprezentowany
zostal dorobek M. Howorki, obejmujacy przede wszystkim jego prace Walka o Wielkq
Polske. Mozna dostrzec w niej elementy refleksji dalekie od skrajnych pogladéw, z kt6-
rymi w literaturze utozsamiany jest przywoédca Stronnictwa Wielkiej Polski: ,Polske
kochamy nie tylko my, ale réwniez wielu spos$réd tych, co chcieliby Polski masoni-
skiej, zazydzonej, z kurczacym si¢ stanem naszego posiadania narodowego. Oni réw-
nieZz moga by¢ patriotami polskimi. Nie mozna odméwié tego przymiotu ani socjali-
stom, ani sanatorom”!0. K. Hrabyk, poréwnywat wyodrebnienie si¢ mtodych dziataczy
z fona Narodowej Demokracji z decyzja, ktdra ,,...podejmowata grupa miodych ludzi
w obozie narodowym z koricem ubieglego wieku w Warszawie, kiedy wobec zupetnej
indolencji i bezczynno$ci twércéw i przywddcéw 6wczesnej Ligi Polskiej wypowiada-
ta im postuszeristwo i przeksztalcita organizacje w Lige Narodowa”!!. Co ciekawe
czlonkowie grupy ,,Awangardy” nierzadko w swoich enuncjacjach powolywali sie na
stanowisko Stanistawa Grabskiego!?, takze znajdujacego si¢ wéwczas juz poza obre-
bem obozu narodowego, co zapewne wynikato z faktu checi zréwnowazenia utracone-
go poparcia ze strony Dmowskiego i przynajmniej czgSciowego zastgpienia go innym
autorytetem. Jak wspomina K. Hrabyk byl to zabieg majacy ,,wzmocnié¢ nasza pozycje
przy pomocy poszerzenia bazy”, Grabski za$ ,po pierwsze wywodzit si¢ z endecji, a po
drugie pozostawal w stosunku do jej aktualnego stanowiska w opozycji. Byl poza tym
bezspornym autorytetem”13, Pomimo faktu istotnych réznic w pogladach obu stron
(dziatacze ZMN/RNP, jeszcze bgdac czionkami OWP, na czolo swoich zarzutéw pod
adresem dotychczasowego kierownictwa ruchu narodowego wysuwali demoliberalng
metode polityki kompromisu, utozsamianej ze S. Grabskim i okreslanej mianem ,,grab-
szczyzny”), wspdtdziatanie bylo obopdlnie korzystne. Zaprezentowane fragmenty
dwéch artykutéw R. Piestrzyriskiego dotycza przede wszystkim problematyki ustrojo-
wej, na czele z systemem politycznym projektowanym przez konstytucje kwietniowa.
Poznarnisko-lwowskie $rodowisko narodowe stalo na pozycji zdeklarowanego poparcia
dla nowej ustawy zasadniczej: ,,Wywodzimy si¢ z Ruchu Mtiodych, ktéry nastgpnie
zorganizowal si¢ przy Obozie Wielkiej Polski. Ruch ten jeszcze na fawach uniwersy-
teckich wysunat silnie postulat naprawy ustroju polskiego i likwidacji konstytucji z 17 mar-
ca 1921 r. (...) Opowiedzenie sie przeciw nowej Konstytucji oznacza w praktyce opo-
wiedzenie sie za stara Konstytucja z r. 1921, oparta na duchu liberalnym, ktéry byt
nam zawsze obcy (...) Co do nas, opowiadamy si¢ zdecydowanie za nowymi formami
ustrojowymi”!4. Dla Z. Stahla z kolei paradoksem wydawal si¢ fakt, Ze jego dawni

7 W strone autorytarvzmu. Nacjonalizm integralny Zwigzku Mlodych Narodowcéw 1934-1939. Krakéw
2008, s. 8.

8 S. Mackiewicz, Zielone oczy, Warszawa 1959, s. 36.

9 W strone autorytaryzmu..., s. 11.

10 Ibidem, s. 126.

11 Ibidem, s. 176.

12 Ibidem, s. 228. .

13 K. Hrabyk, Wspomnienia, ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego™ 1971, z. 2. s. 225.

14 W strone autorytaryzmu..., s. 296-298.
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koledzy z szeregéw obozu narodowego i OWP w szczegdlnosci ,,Chca koniecznie «re-
wolucji narodowej» w Polsce, bo byla we Wloszech i Niemczech i marza o wodzu,
bo jest Mussolini i Hitler (...) I marza o tej rewolucji, upajajac si¢ «wodzami» Euro-
py, przeklinajac polska rewolucj¢ majowa i odwracajac si¢ od Wodza Polski, ktéry na
wiele lat przed Mussolinim i Hitlerem, w stokrotnie trudniejszych warunkach widdt
naréd nasz ku zwyciestwu i potedze”!5. Z. Wojciechowski w swoich artykutach czesto
odwotywat si¢ do tradycji piastowskiej, formutujac przy tym rozwijane juz w okresie
powojennym, naczelne postulaty polskiej mys$li zachodniej, podkreslajac parstwowo-
tworcze cechy pierwszej polskiej dynastii panujacej. Co znamienne, podobne cechy
dostrzegat on w obozie pitsudczykéw, czego jego zdaniem dowodzil dokonany zamach
majowy, ktéry ,.dat wyrazna lekcje historii, jak powstaje paristwo”16. W innych swo-
ich pracach, nie przytaczanych juz w omawianym zbiorze, Z. Wojciechowski w otwar-
ty sposéb zestawial osobe Pilsudskiego z ideowym antenatem obozu wszechpolskiego
— Bolestawem Chrobrym!7. Stosunkowo najmniej miejsca w zbiorze zajmuje publicy-
styka M. Piszczkowskiego.

Gros publikowanych w pracy tekstdw po$§wigconych jest problematyce ustrojowe;j,
w tym przede wszystkim systemowi rzadéw projektowanemu w Konstytucji Kwietnio-
wej. Problematyka dotyczaca ustawy zasadniczej z 1935 r. stanowi zarazem o§, wokét
ktérej rozgrywaly sie dzieje ZMN. Konflikt na tle stosunku do projektowanej wow-
czas nowej konstytucji byt jedna z kluczowych przyczyn przejscia grupy ,,Awangardy”
do obozu pitsudczykdéw. ,.ZerwaliSmy wspoétdziatanie dawne, aby poprze¢ przed$miert-
na decyzje Marsz. Pilsudskiego o silnym ustroju Pafstwa wyrazong w Konstytucji
Kwietniowej”!8 — pisal w swojej pracy z 1937 r. Idea i walka Z. Stahl. Pomimo
przejécia na pozycje rzadzacej sanacji, ideologia prezentowana przez ZMN w odniesie-
niu do fundamentalnych wartosci, takich jak naréd i paristwo, pozostala wierna naro-
dowo — demokratycznemu dorobkowi, a w prezentowanych tekstach nierzadko mozna
odnalez¢ odwotania do spuscizny Dmowskiego, czy Jana Ludwika Poptawskiego!®.

Publikacja prezentuje bogaty i zastugujacy ze wszech miar na zainteresowanie do-
robek najciekawszego, obok Obozu Narodowo-Radykalnego, secesyjnego $rodowiska
wywodzacego si¢ z ,,potomstwa obozowego”, dotad praktycznie szerzej nieznany. Nieste-
ty, publikacja nie jest wolna od pewnych niedociagnig¢é. Pierwsza uwaga, natury mery-
torycznej, polega na umieszczeniu w tytule zbioru biednego okresu funkcjonowania
ZMN, podane sa bowiem lata 1934-193920, podczas gdy Zwiazek utworzono w roku
1932 (rok 1934 to data przejécia do konkurencyjnego obozu politycznego), a rozwia-
zano w roku 1937, gdy Srodowisko to zmienito nazwe i funkcjonowato, do wybuchu
II wojny pod szyldem Ruchu Narodowo-Paristwowego. Pewne uwagi natury merytory-
cznej mozna odnie§¢ takze do wstgpu autorstwa M. Marszata. Dyskusyjne jest na
przyktad, co sugeruje Autor, jakoby Roman Dmowski ,,patronowal” powstaniu ZMN?2!,

15 Ibidem, s. 419.

16 Ibidem, s. 476.

17 Warto podkreslié, ze sposréd éwczesnych historykéw nie tylko Z. Wojciechowski dokonywat podobnych
poréwnaii, zabieg taki jest widoczny takze m.in. w pracy S. Zakrzewskiego, Bolestaw Chrobry Wielki,
Lwoéw 1925.

18 Z. Stahl, Idea i walka, Warszawa 1938, s. 42.

19 W strone autorytaryzmu..., s. 512.

20 Co ciekawe, w zapowiedzi publikacji zamieszczonej na stronie wydawnictwa OSrodka Mysli Politycznej,
prace opatrzono tytulem: W strone autorytaryzmu. Nacjonalizm integralny ZMN 1932-1937.

21 W strone autorytaryzmu..., s. XIL
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Wedlug relacji Z. Wojciechowskiego, przytoczonej przez K. Hrabyka, Dmowski ,,rozu-
mial decyzj¢ i nie potepial jej"?2. Przytoczona natomiast stynna wypowiedZ Dmo-
wskiego o ,kanapie” nie moze chyba stuzyé za dowdd poparcia przez autora Mysli
nowoczesnego Polaka akcji roztamowej miodych dziataczy. Nazbyt daleko wysuwa
chyba tez Autor wnioski w odniesieniu do stosunku mtodych narodowcéw do kwe-
stii Zydowskiej, M. Marszal pisze jakoby dzialacze ZMN ,bardzo wyraZnie dystanso-
wali si¢ od antysemickich haset i postulatéw”. Cztonkowie grupy ,,Awangardy”, pomi-
mo przejécia do obozu sanacji, nie zrezygnowali z wigkszosci postulatéw politycznych
obozu narodowego, co potwierdza Autor, wymieniajac pod koniec wstepu dziewieé
podstawowych cech charakteryzujacych polski nacjonalizm integralny. Jedna z nich
pozostat stosunek do problemu zydowskiego, ktéry byt traktowany, takze przez dziata-
czy ZMN/RNP, jako jedna z najwazniejszych kwestii wymagajacych rozwiazania. J. Drob-
nik podkreslat, ze jeszcze podczas wstgpnych rozméw z pitsudczykami podnoszony byt
ten problem, jako istotny warunek porozumienia?3. Kolejne zastrzezenie dotyczy zamie-
szczonych w pracy biograméw dziataczy ZMN/RNP, cze§é z nich zostala przygotowana
w spos6b mato staranny. Zadowalajaco prezentuja si¢ jedynie biogramy M. Howorki,
Z. Stahla i J. Zdzitowieckiego. Niepeine sa biogramy J. Drobnika, K. Hrabyka (notka
koficzy si¢ na roku 1958, kiedy Hrabyk wrécil z emigracji do Polski, pominiety jest
caly pézZniejszy okres, do 1989 r., gdy zmart) oraz Z. Wojciechowskiego (biogram
koriczy sie na informacji, ze Z. Wojciechowski byl czlonkiem konspiracyjnej organiza-
cji ,,Ojczyzna”, nie ma w nim natomiast ani stowa o fakcie, iz po zakoriczeniu wojny
byt on zatozycielem i pierwszym dyrektorem Instytut Zachodniego). Nad wyraz ubogie
sa biogramy R. Piestrzyriskiego i M. Piszczkowskiego. Widoczna jest duza dyspropor-
cja przy prezentacji poszczegblnych postaci, np. J. Zdzitowieckiemu poswigcono pétto-
rej strony, podczas gdy M. Piszczkowskiemu jedynie cztery linijki tekstu. Od publika-
cji prezentujacej spuscizng jednego z ciekawszych srodowisk polskiej sceny politycznej
miedzywojnia mozna bylo oczekiwaé, ze bedzie stanowilo quasi kompendium o cafej
organizacji. Powyzsze uwagi nie umniejszaja jednak faktu, Ze praca wypetnia dosy¢
istotng luke¢ na rynku wydawniczym.

Maciej Motas

22 K. Hrabyk, Wspomnienia, ,Rocznik Historii Czasopi§miennictwa Polskiego” 1971, z. 2, s. 211.
23 Z. Lenarczyk, Jerzy Drobnik..., s. 89.
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Akademia Podlaska — Siedlce

»Nihil novi” w sprawie dziejow Obozu Narodowego na
poludniowym Podlasiu’

Dzieje konspiracji Obozu Narodowego na potudniowym Podlasiu staty si¢ przed-
miotem badan historykéw po 1989 r. Ustalenia wprowadzajace w problematyke badari
nad tym fragmentem najnowszej historii zostaly zaprezentowane w formie artykuléw
i Zrédet wydanych w zbiorach: Narodowe Sily Zbrojne. Materialy posesyjne, red. M.
Bechta, L. Zebrowski, t. 1, Siedlce 1997; Narodowe Sily Zbrojne na Podlasiu w wal-
ce z systemem komunistycznym w latach 1944-1952, red. M. Bechta, L. Zebrowski, t. 2,
Siedlce 1998; Narodowe Sily Zbrojne na Podlasiu. Opracowania, wspomnienia i doku-
menty, red. M. Bechta, L. Zebrowski, t. 3, Biata Podlaska 2003 oraz w formie publi-
kowanych dokumentéw: Narodowe Sity Zbrojne. Dokumenty — struktury — personalia,
red. L. Zebrowski, t. 1-3, Warszawa 1994-1996, ktére po cz¢éci odnosza si¢ do oma-
wianego terenu. W latach dziewigédziesiatych XX wieku w Instytucie Historii Wy-
zszej Szkoly Rolniczo-Pedagogicznej w Siedlcach (obecnie Akademii Podlaskiej) zo-
staly zainicjowane (przez éwczesnego dyrektora Instytutu Piotra Matusaka) badania
nad historia regionu, w tym i nad dziejami sit zbrojnych partii politycznych Polskiego
Paristwa Podziemnego, ktére zostaly zwieniczone praca mgr. Leszka Sawickiego po-
$wigcona Narodowym Sitom Zbrojnym w powiecie siedleckim w latach 1942-1956
(Siedlce 1997, pod kierunkiem prof. P. Matusaka). Naukowego opracowania dziejéw
Obozu Narodowego na potudniowym Podlasiu w latach 1939-1947 podjat si¢ Wiestaw
Charczuk, a jego kilkuletnie badania zostaly zakoriczone monografia, ktéra stata sie
podstawg wszczgcia przewodu doktorskiego i pomyélna obrong w 2001 r. w WIH
AON w Warszawie.

Na poczgtku roku 2009 ukazata si¢ nakiadem IPN i Oficyny Wydawniczej RYTM
praca Mariusza Bechty podejmujaca temat dziejéw Obozu Narodowego na Podlasiu,
oczekiwana z zainteresowaniem przez historykéw i regionalistéw. Juz we wstgpie re-
cenzji musimy jednak podkresli¢, iz praca omawiana ponizej nie spetnia podstawo-
wych kryteribw merytorycznych stawianych pracom naukowym, razi niedoskonatym
warsztatem metodycznym, a w sumie wnosi niewiele do dotychczasowych ustaleri hi-
storiografii na temat konspiracji Obozu Narodowego na potudniowym Podlasiu.

We Wstepie autor podkresla: ,Historyk, pragnacy zglebi¢ «wyklgte» przez historio-
grafi¢c PRL dzieje podziemia narodowego na Podlasiu, ale i szerzej w Polsce, skazany
jest na wsigpie swych badai na prymitywny wybér miedzy zaskakujaco zywotnym

1 M. Bechta, ... miedzy Bolszewiq a Niemcami. Konspiracja polityczna i wojskowa Polskiego Obozu Naro-
dowego na Podlasiu w latach 1939-1952, Instytut Pamigci Narodowej, Oficyna Wydawnicza RYTM,
Warszawa 2008, ss. 600.
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postkomunistycznym paradygmatem o narodowcach jako reliktach «reakcji» sprzed «wy-
zwolenia narodowego i spotecznego» kraju przez Armie Czerwona w 1944 r.2 a podszy-
tg relatywizmem kulturowym postmodernistyczna wykladnia, epatujaca krwiozerczymi
«faszystami», z przewaga wsréd nich «antysemitéw» [sic!], kt6rzy nekaja mniejszosci
etniczne, religijne zamieszkate w II Rzeczypospolitej Polskiej, a nastgpnie pastwig si¢
nad nimi (zwlaszcza Zydami) pod okupacjami po 1939 r., by po zakoriczeniu II woj-
ny $wiatowej przybraé posta¢ jakiej§ psychozy; samonakrecajacej sie spirali przemocy
wobec niewinnej garstki ocalatych z Holocaustu” (s. 9). Jest to jezyk nie do przyjecia
dla pracy, ktéra aspiruje do miana opracowania naukowego, stawiajacego przystowio-
wa ,kropke nad i’ poruszanego przez autora tematu. We Wstepie autor odnidsl sie
m.in. do pracy jednego z nizej podpisanych: ,Nawet niedawno opublikowana praca
doktora Wiestawa Charczuka niedostatecznie wypelnita istniejace luki w historiografii,
nieszczeSliwie — wbrew intencjom autora — powielita kolejny raz bledne informacje
oraz wprowadzila nowe (te zarzuty oméwie w dalszych rozdziatach pracy). Wyniknely
one zapewne z nieprzeprowadzenia przez historyka kompleksowych, a wigc do$¢ cza-
sochlonnych kwerend archiwalnych w nadal stabo uporzadkowanych, a dodatkowo roz-
proszonych zasobach w kilku oddziatach Instytutu Pamieci Narodowej” (s. 10). Warto
wigc poinformowac autora recenzowanej ksiazki, ze badania przeprowadzone przez
W. Charczuka byly ,kompleksowe”; kiedy prowadzil kwerendy archiwalne nie bylo
jeszcze IPN, ktéry przypomnijmy — powstal w 1999 r., a od 2000 r. rozpoczat groma-
dzenie i opracowywanie zbioréw, z ktérych korzystali obaj autorzy. Praca W. Char-
czuka zostala zakonczona w 1999 r., a w 2000 r. zlozona Radzie Naukowej WIH
AON. Tak wigc nie mogt on skorzysta¢ z zasobéw IPN, a ksiazka, na ktéra powotuje
si¢ Mariusz Bechta wyszla drukiem w roku 20033.

We Wstepie znalazly si¢ niedorzeczne sformutowania odnosne potudniowego Podla-
sia i Obozu Narodowego, np.: ,JObszar Podlasia, potozony na lewym brzegu Bugu,
mozna — co zakrawa na historyczny «rewizjonizm» — uznaé z perspektywy historycz-
nej XX w. za do$¢ zwarty etnicznie «polski» na tle wojewddztw wschodnich II RP...”
(s. 11). Szkoda, ze autor nie odnidst si¢ do okreflenia, co rozumie przez Podlasie?
Czy historyczne pojecie Podlasia, ktére obejmowato grody: Mielnik, Drohiczyn,
Bielsk, Suraz, az po rzeki Ty$mienica, Piwonia, czy Podlasia, kiedy w 1513 r. utwo-
rzono wojewddztwo podlaskie? Autor nie podal istotnego faktu, ze Podlasiem okreSla-
no w XIX w. okolice Siedlec, kiedy to w 1816 r. Siedice staly si¢ stolica wojewddz-
twa podlaskiego i w 1818 r. diecezji podlaskiej (janowskiej)*. Ponadto cennym uzu-
pelnieniem pracy bytoby podanie rysu spofeczno-zawodowego mieszkaficéw Podlasia,
ktéry zdaniem recenzenta mial istotny wplyw na rozwéj Narodowej Demokracji w ok.rc-
sie migdzywojennym, a nastgpnie na dziatalnos¢ w konspiracji, czego nie przedstawio-
no w recenzowanej ksiazce.

W dalszej czesci Wstepu autor pisze: ,.Przypisanie tozsamosci osobom przcyvijaja-
cym si¢ w niekompletnym materiale Zrédiowym, zachowanym po Komeqdme X1I
Okregu NSZ (Podlasie) w Archiwum Akt Nowych w Warszawie oraz W regionalnych
Oddziatach Instytutu Pamigci Narodowej okazato si¢ karkotlomnym wyzwaniem”. (s. 14).

2 W tym propagandowym ,rynsztoku” prym wiedzie niestrudzenie od lat miesigcznik socjaldemokratyczny
,Dzi§. Przeglad Spoteczny”. . '

3 W. Charczuk, Formacje zbrojne Obozu Narodowego na Potudniowym Podlasiu w latach 1939-1947, In-
stytut Historii AP, Siedlce 2003. » )

4 ], Tyszkiewicz, Ziemie podlaskie w Sredniowieczu i nowozytnosci (do polmfwy XV'II'I w.), [w:] Z niezna-
nej przesziosci Biatej i Podlasia, wstep J. Skowronek, oprac. nauk. T. Wasilewski i T. Krawczak, Biala
Podlaska 1990, s. 13 i nast.; W. Charczuk, Formacje zbrojne..., s. 14.
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W sumie mamy uboga baze¢ 7Zrodlowa, na bazie ktdrej autor podjal si¢ napisania
monografii po§wigconej podlaskim narodowcom (dwa archiwa); autor nie pokusit
si¢ 0 oméwienie zasobow, na ktérych oparl zasadnicza czg$é pracy. Zebrany material
zostal uszeregowany w czterech zasadniczych rozdzialach w ukiadzie chronologiczno-
problemowym: Rozdzial I — Stronnictwo Narodowe i Narodowe Sity Zbrojne na Pod-
lasiu w historiografii (1945-2005) (s. 17-34); Rozdziat I — O ,,Polske narodowq”
(1926-1939) (s. 35-92); Rozdziat IIl — W obronie niepodlegtosci (1939-1944) (s. 93-
257); Rozdziat IV — Przeciwko komunistycznemu zniewoleniu (1944-1952) (s. 259-
399). Publikacj¢ uzupelniaja Zakoriczenie (s. 401-406); Aneks 1 Okupacja niemiecka
(1941-1944) (s. 409-451); Aneks 2 Okupacja sowiecka (1944-1947) (s. 453-489); Noty
biograficzne (s. 491-534); wykaz skrotow (s. 535-536); Bibliografia selektywna (s. 537-
547); Indeks osobowy i pseudonimow (s. 549-578); Indeks nazw geograficznych (s. 579-
596); Errata (s. 597); Spis tresci (s. 599-600); btad edytorski — aneks 1 jest od s. 409,
w spisie treSci widnieje od s. 407.

Zastrzezenia budzi konstrukcja pracy. W tego typu pracach 7Zrédia, w tym i litera-
turg, z ktdrej korzystal autor, omawia si¢ raczej we Wstepie, a nie w pierwszym roz-
dziale pracy. W podrozdziale W Polsce ,,Ludowej” (s. 17-27) autor odnidst si¢ kryty-
cznie do wybranej — nie wiadomo wedtug jakiego kryterium — literatury, natomiast
w czesSci Po ,,Okrqgtym Stole” (s. 28-33) przyjal za punkt odniesienia do badari nad
Obozem Narodowym ,trylogi¢” wydana pod redakcja swoja i L. Zebrowskiego (w la-
tach 1997-2003) jako fundament kompetentnych badai naukowych. Takie z géry zalo-
zenie, w ktérym autor narzuca czytelnikowi odniesienie do pozostalych opracowan do-
tyczacych poruszanego problemu, a bylo ich niemalo, jest sprzeczne z konstrukcja
prac pretendujacych do opracowar naukowych. Spo$réd czterech zasadniczych rozdzia-
16w, pierwsze dwa (s. 17-91) nie odnosza si¢ do nakre§lonej w tytule problematyki
pracy. Rozdzialy III i IV (s. 93-406) zostaly nadmiernie rozbudowane, co jest ewiden-
tnym btedem konstrukcyjnym.

Autor zignorowal istniejaca na rynku wydawniczym od 2007 r. pionierska pracg
Atlas polskiego podziemia niepodlegtosciowego 1944-1956, Warszawa-Lublin 2007,
opracowang przez zesplt historykéw Instytutu Pamigci Narodowej pod red. Rafata
Whnuka, Stawomira Poleszaka, Agnieszki Jaczynskiej, Magdaleny Sladeckiej, sumujaca
wiedze 1 stan badaii nad polska konspiracja lat 1944-1956, ktéra winien uwzglednié
1 odnie$¢ si¢ do niej, zwlaszcza ze autorzy atlasu zaprezentowali konspiracje Obozu
Narodowego réwniez w oparciu o strukture terytorialna. Atlas zawiera informacje do-
tyczace struktury Komendy Okregu XII ,,Podlasie” z pewnymi niescisto$ciami, (do
ktérych W. Charczuk odnidst si¢ na tamach recenzji opublikowanej w ,Dziejach Naj-
nowszych”, 2008 nr 3, s. 209-213).

Mariusz Bechta formuluje krytyczne sugestie pod adresem Piotra Matusaka (s. 29),
zapominajac albo majac stabe rozeznanie w literaturze przedmiotu, ze w 2007 r. uka-
zalo si¢ rozszerzone wznowienie pracy Siedlce 1448-2007 (red. nauk. Edward Ko-
spath-Pawlowski), w ktére] Piotr Matusak w rozdziale poswigconym Siedlcom w la-
tach 1939-1944 dokonat charakterystyki podziemia, w tym narodowego, weryfikujac
ustalenia dotyczace konspiracji Obozu Narodowego z pracy wydanej w 1996 r.

W dalszej czesci Wstepu autor uzywa zbyt pochopnych i ostrych siéw, nie przyje-
tych w pracach naukowych, np.: ,Pelna klamstw i falszerstw kampania zohydzania
narodowcow w odbiorze spolecznym zainaugurowana zostala nazajutrz po zainstalowa-
niu kolaborantéw z Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego (PKWN) w Lublinie
w lipcu 1944 r. (byla zreszta intensywnie prowadzona wcze$niej, bo na tamach kon-
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spiracyjnej prasy komunistycznej w Generalnym Gubemnatorstwie)” (s. 17). W tym
miejscu polecamy Mariuszowi Bechcie prace: Andrzeja Skrzypka, Mechanizmy uzalez-
nienia. Stosunki polsko-radzieckie w latach 1944-1957, Puttusk 2002 i Krzysztofa Gry-
gajtisa, Sowiecka strategia geopolityczna w Europie a Polska 1924-1943, Warszawa
2006. Otéz realizacje zadania, a nie planu stworzenia Polski uzaleznionej od ZSRR
Stalin podjat w kwietniu 1944 r. Rodzi si¢ pytanie dlaczego wtedy? OdpowiedZ jest
prosta — sytuacja na froncie, ktéra sprzyjata Stalinowi i brak powaznych sukceséw na
froncie zachodnim. Zaktadano, oczywiscie hipotetycznie, ze Armia Czerwona moze za-
koniczy¢ ofensywe po dotarciu do zachodniej granicy ZSRR, a czy to bylby Styr czy
linia Bugu, bylo dla politykéw amerykariskich, czy angielskich sprawa drugorzedna.
Pozostawiala bowiem jeszcze potezng IIl Rzesze vis 4 vis Wielkiej Brytanii. Aby do
takiego scenariusza nie dopusci¢, zachodni alianci byli gotowi na oddanie sojusznika —
Polski w ,rece” Kremla. Byla to walka polityczna, w ktdrej zakltadano, ze okupacja
radzicka bedzie tymczasowa. Wanda Wasilewska jako przewodniczaca Zwiazku Patrio-
téw Polskich wystosowala memoriat do Stalina, w ktérym wspélnie z Edwardem
Osébka-Morawskim postulowata powotanie Tymczasowego Rzadu Polskiego. Jednak
sytuacja jaka si¢ wytworzyla szybko zmusita Stalina do podjecia dziatari, a mianowi-
cie zerwania w 1943 r. stosunkéw z rzadem RP w Londynie; stanowilo to sygnat do
zakwestionowania jego prawa do reprezentowania sojuszniczego panstwa. Dyrektywa
z 14 lipca 1944 r. o rozbrajaniu oddziatéw partyzanckich, ktérych dowdédcy uznawali
zwierzchnictwo Rzadu Polskiego na UchodZstwie w Londynie tworzyla préznig¢ polity-
czna. Stalin w oczach Zachodu nie mégl na to sobie pozwolic, stad wezwanie Wtadysta-
wa Gomuilki do Moskwy z cata KRN, co w warunkach frontowych bylo fizycznie niemo-
zliwe i wynikla stad decyzja Jézefa Stalina z 20 lipca 1944 r. o powolaniu PKWNS3,

Obce pracom naukowym jest dobieranie do ,,swojej historii” Zrédet i literatury
w postaci bibliografii selektywnej. Ktoci si¢ to z obiektywizmem i prawda, dazeniem
historyka do ustalenia faktéw. Taki dobor bibliografii przez Mariusza Bechte z gory
zaktada obraz historii narodowcéw, pisany z jego punktu widzenia, bez spojrzenia na
plaszczyzng szersza — poprzez caly ob6z narodowy, a nie tylko przez wycinek ,mio-
dych radykaléw” wywodzacych si¢ z przedwojennego ONR, ktérzy walcza w okresie
okupacji ze ,,wszechmiar” z ogarniajacym ich ,.zalewem” komunistéw i Zydéw. Pomi-
nigto literature emigracyjna po$wiecona Obozowi Narodowemu, np. Zeszyty do historii
Narodowych Sit Zbrojnych, z. 1-5, Chicago 1961-1990, pamietnik Zbigniewa Styputko-
wskiego, W zawierusze dziejowej. Wspomnienia 1939-1945, Londyn 1951, itd., ktére
pomoglyby autorowi ,,wej$¢” w klimat poruszanego tematu.

W dalszej czesci autor czyni zarzuty pod adresem IH WSRP-AP, ze nie podjat
badari naukowych nad dziejami ruchu narodowego. To, ze to autor nie ma racji, udo-
wodnili§my juz na poczatku recenzji, tutaj dodamy, ze w tym okresie W. Charczuk
wyglosit szereg referatéw podejmujacych problem dziejéw ruchu i obozu narodowego
na Podlasiu®.

5 A. Skrzypek, Mechanizmy uzaleznienia. Stosunki polsko-radzieckie 1944-!957. Puh.usk 2002, . ,1‘53-34.

6 W. Charczuk, Poczgtki ksztattowania sie obozu narodowego w Siedleckiem, ,,Szlefa Podlaslfle : ]9?6,
s. 89-94; tegoz, Narodowe Sify Zbrojne na Podlasiv w latach 1939-1945, [.w:] Podlasie w cuasie 4 waojny
Swiatowej pod ted. W. Wazniewskiego, Siedlce 1997, s. 81-?8; tegoz,‘Roz,m_owy sca.lemowg Armii
Krajowej z Narodowymi Sitami Zbrojnymi na Podlasiu, |w:] Zw.tqz_ek Wal_kt Zbrojnej-Armia Krajowa na
Podlasiu, Siedlce 1998, s. 119-126; tegoz, Akcja NSZ na wigzienie w Siedlcach 12 marca 1944 roku,
.Szkice Podlaskie”, z. 8, 2000, s. 167-173; tegoz, Dzialalnos¢ zbrojna Narodowych .S_‘d Zbrojnych pree-
ciwko wladzy komunistycznej w powiecie wegrowskim w latach 1944-1950, |w:) Przeciw narzuconej wia-
dzy. Pod red. A. Kolodziejczyka i Z. Gnata-Wieteski, Garwolin — Warszawa 2006, s. 135-150.
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Kolejny raz zarzut pod adresem pracy W. Charczuka M. Bechta podniést w roz-
dziale pierwszym swojej ksiazki: ,.Szczegélne zdziwienie budza przyjete przez Char-
czuka ramy czasowe (lata 1939-1947) podziemia narodowego na Podlasiu, wbrew
przyjetej przez historykéw gémej cezury 1950 r. (aresztowanie w grudniu przez fun-
kcjonariuszy UB w Siedlcach pozostajacego na wolnosci komendanta XII Okregu NSZ
[NZW] por./mjr. Karola S¢ka «Jakuba»), niemniej zaskakujace sa geograficzne kryteria
kryjace si¢ pod pojeciem tytulowego «potudniowego Podlasia». Autor zawezil obszar
swoich badan do terenu ledwie 4 z 7 powiatéw nominalnie podporzadkowanych szta-
bowi Okregu XII NSZ w Siedlcach: Wegrowa, Sokotowa Podlaskiego, Lukowa oraz
Siedlec. Zabrakio informacji o strukturach powiatowych w Bialej Podlaskiej, Radzyniu
Podlaskim oraz we Wtlodawie. Trudno udzieli¢ racjonalnej odpowiedzi na pytanie:
«dlaczego?»” (s. 31). Przyjecie takich cezur jest czytelne dla historyka. Pierwszej nie
trzeba udowadniaé, natomiast rok 1947 autor przyjal za koniec dziatalnosci zorganizo-
wanych, ogdlnokrajowych struktur podziemia zbrojnego (narodowego na Podlasiu),
ktére zostalo rozbite przez szeroko pojety aparat bezpieczenstwa. Drugi czynnik, to
wybory do Sejmu Ustawodawczego, lutowa amnestia, koniec doradcéw radzieckich w te-
renowych strukturach Powiatowych Urzedéw Bezpieczenstwa Publicznego, rok 1947 to
réwniez koniec dziatalnos$ci opozycji legalnej reprezentowanej przez Polskie Stronnic-
two Ludowe kierowane przez Stanistawa Mikotajczyka. Sa to wyznaczniki bardzo czy-
telne dla badacza dziejéw najnowszych, to réwniez — jak M. Bechta pisze na s. 358
— 30 wrzesnia 1947 r. podjeta zostala decyzja o rozwiazaniu przez kpr. Karola Sawic-
kiego oddziatu ,,Wiaz”, wobec braku mozliwosci nawiazania taczno$ci z dowddztwem.
Byla to logiczna data, ktéra koniczy pewien etap dziatalnosci NSZ na Podlasiu. Autor
nie podaje, ktérzy — poza nim - historycy przyjeli rok 1950 za koniec dziatalnosci
zorganizowanych struktur podziemia. Podejmujac wyznacznik autora, za koniec dziatal-
nosci niepodleglosciowej na LubelszczyZnie nalezalo by przyjaé¢ paZzdziernik 1963 r.,
kiedy to polegt Jézef Franczak ,Lalus’, a to juz by bylo jawnym nieporozumieniem.
Nie po raz pierwszy M. Bechta polemizuje z ustaleniami historiografii, podpierajac si¢
nienaukowymi, a wielce problematycznymi argumentami.

W rozdziale drugim autor pisze: ,Ludzie zwigzani z ruchem narodowym po zwy-
cigskim przewrocie wojskowym stronnikéw marszatka J6ézefa Pilsudskiego w maju
1926 r. zdawali sobie sprawe, ze sanacja niczego w Polsce nie uzdrowita, przeciwnie
poglebila kryzys. Wielu argumentowalo, Ze autorytarny system sprawowania wiadzy
nie przynidst oczekiwanego uzdrowienia. Nedza, bezrobocie i gtéd sa stalymi elemen-
tami codziennego zycia. Dojrzewalo przekonanie o koniecznosci radykalizacji dziatari
politycznych” (s. 35). Zbyt populistyczne jest stwierdzenie autora: ,,Nedza, bezrobocie
i gléd sa stalymi elementami Zycia codziennego”. Wystarczy przytoczy¢é przykiad bu-
dowy Centralnego Okregu Przemyslowego, ktéry dat prace okolto 55 tys. ludzi, a nakiady
na COP do 1 wrzesnia 1939 r. wyniosty 400 min. zi, czy budowe nowoczesnego
miasta i portu w Gdyni, ktéry odegral powazna rol¢ w umocnieniu suwerennosci po-
litycznej i gospodarczej Polski®. Polska lat 1918-1939 nie byla ,dobra” matka dla
wielu milionéw Polakéw, zwilaszcza chlopéw, ale to odrebne zagadnienie badawcze.

Szkoda, Ze autor nie dostrzeglt dynamiki i przemian ksztaltowania si¢ ruchu naro-
dowego na tle ogélnej walki politycznej lat 1919-1939. Nie ukazat geografii politycz-
nej Podlasia (np. T. i W. Rzepeccy, Sejm i Senat Rzeczypospolitej Polskiej 1922-1927,

7 H. Pajak, Oni si¢ nigdy nie poddali, Lublin, bd.w., s. 230.
8  Encyklopedia historii Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1999; Encyklopedia historii gospodarczej Pol-
ski do 1945 roku, t. 1 — II, Warszawa 1981.



