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wladz miejskich Warszawy, a zwlaszcza
wszelkich poczynan Rady Najwyzszej
Narodowej (s. 8). Buchholwiz byt, jak
wynika z jego korespondencji, zadecy-
dowanym wrogiem Rzeczypospolitej
i kontynuatorem zaborczej polityki
Fryderyka II, goracym zwolennikiem
militarnej i dyplomatycznej wspétpra-
cy prusko-rosyjskiej oraz ostateczne-
go rozbioru Rzeczypospolitej. Mimo
swej inteligengji i znajomosci historii
nie moégt on zrozumied faktycznych
przyczyn wybuchu powstania kosciusz-
kowskiego — reakcji Polakéw na rzady
Targowicy, oportunizmu kréla Stani-
stawa Augusta Poniatowskiego, reduk-
¢ji armii polskiej i rezimu rosyjskiego
okupanta. Stusznie zwraca on uwagg na
tatwowierno$¢ przywddcoéw powstania
w sprawie ewentualnej pomocy Francji,
Turcji i neutralnoéci Austrii. Dostrze-
gal on niepokdj o sytuacj¢ na ziemiach
polskich przytaczonych do Prus, zagro-
zonych wybuchem powstania. Sugero-
watl aktywniejszq obecno$¢ oddziatéw
pruskich na tych ziemiach. Nie majac
doktadnego rozeznania w liczebnosci
wojsk rosyjskich w Warszawie, bardzo
krytycznie oceniat dziatalno$¢ ich do-
wodcey i jednocze$nie ambasadora Ka-
tarzyny I w Warszawie — barona Osipa
Andriejewicza Igelstroma, szczegélnie
W czasie, sromotnie przegranej przez
niego, bitwy warszawskiej 17-18 kwiet-
nia 1794 r. Po tej poraice Buchholtz
przewidywal okrutng zemst¢ Rosjan
i koniec kariery politycznej rosyjskie-
go ambasadora. Wbrew faktom histo-
rycznym, bezpodstawnie oskarzal on
powstaricéw warszawskich o korzysta-
nie z pomocy finansowej jakobisiskiej
Francji. Zgodnie z zaleceniem kréla
unikat kontaktéw z nowo powotanymi
wladzami powstariczymi, ktdre oskar-
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krytyke polskich jakobinéw w sprawie
sktadu osobowego Rady Najwyzszej
Narodowej. Buchholtz przeceniat fru-
stracje powstate w Warszawie po klesce
Kosciuszki pod Szczekocinami, zajeciu
przez Prusakéw Krakowa i porazkach
powstaricow na Litwie. Kryzys po-
wstania widzial w spontanicznej akgji
posp6lstwa w dniu 28 czerwca 1794 .
wieszania zdrajcéw, zwolennikéw Tar-
gowicy. Krytycznie ocenial catoksztatt
dziatan militarnych armii rosyjskiej
piszac: Ogdlnie rzecz ujmujgc, Rosjanie
nie majq zZadnych wigkszych osiggnigé
w toczqcej sig wojnie, a ich dzialania
nie sq dla nas korzystne. Ich wojska sq
Zle prazygotowane do walki i stabo zdy-
scyplinowane. 1o trudne do opisania, ale
tam gdzie sig dotychczas pojawity, swdj
pochdd zaznaczyly pozarami i grabieza-
mi. Generat Fersen, ktdry nimi dowo-
dzi, mimo ze zastosowatl wiele ostrych
Srodkéw, nie jest w stanie utrzymac ich
w ryzach. Olbrzymi batagan panujgcy
w armii rosyjskiej w gruncie rzeczy tylko
utrudnia operacjie wojenne wojsk pru-
skich. Poniewaz Rosjanom stale brakuje
Zywnosci muszq otrzymywac zaopatrze-
nie z Rawy i Lowicza (s. 53-54).

Na wie$¢ o wybuchu powstania
w Prusach Potudniowych, m.in. pod
wplywem dziatalnosci polskiego ducho-
wieistwa, Buchholtz sugerowat krélowi
wycofanie czesci armii z rejonu Renu, dla
likwidacji polskiego powstania i zastoso-
wanie ostrych sankcji wobec polskiego
duchowieristwa.

O szturmie i rzezi Pragi, dokonane;j
przez zolnierzy Suworowa, napisat tyl-
ko, podajac dyskusyjne liczby, ze zabito
5 tys. Polakéw, 7 tys. dostato si¢ do nie-
woli i zdobyto 72 dziata.

W listach Fryderyka Wilhelma II,
skierowanych do Ludwiga Buchholt-

za, wida¢ niepokdj kréla Prus na temat



